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Misdienas maksliga intelekta (MI) riki klast par neatnemamu studiju procesa sastavdalu, tatu to izmanto$anas
paradumi un attieksmes studentu vida ir neviennozimigas. ST pétijuma mérkis ir analizét MI riku izmanto$anu Daugavpils
Universitates (DU) studentu vida, Tpasi koncentrgjoties uz tiem, kuri nestudé informacijas tehnologiju joma un izmanto MI
rikus péc savas iniciativas. P&tjjuma teorétiskais pamats veidots, integréjot Tehnologiju pienemsanas modeli (TPM) un
Inovaciju diftuzijas (InD) teoriju, kas lava identificét studentu atticksmes un lictoSanas strat€gijas bez kvantitativa faktoru
testejuma. P&tfjuma metodologiskais ietvars balstas uz idealo tipu pieeju (M. Veébers), kas lava strukturgti klasificét
studentus péc atticksmes un lietoSanas biezuma. P&tljuma izmantota strukturéta anketéSana ar 423 respondentu izlasi
(2024.9.), izsledzot IT studentus. Rezultati paradija tris galvenas idealo tipu grupas — “lietotdji-optimisti”, “izméginosie
neitrali” un “izvairigie skeptiki” — ka arT jauktu grupu “izméginosie optimisti”, kura dominé respondentu vidi. Statistiski
nozimigas atskiribas tika konstatStas attieksmes pret MI ietekmi uz izglitibu un pasniedz&ju lomu. P&tfjuma jaunums ir
regionalas, netehniskas studentu grupas izpéte sociologiska griezuma, izmantojot idealo tipu salidzinaSanu ka galveno
analitisko instrumentu. Secinats, ka pastav strukturéta studentu stratifikacija pec atticksmes pret MI, kas nakotné var
ietekmét augstakas izglitibas segmentaciju. PEtfjums uzsver nepiecieSamibu péc stratégiskas, etiskas un starpdisciplinaras
pieejas MI riku integracija izglitiba. Nakotnes petijumu virzienos ieteicams ieklaut longitudinalu attieksmju analizi, ietekmi
uz macibu rezultatiem un starpaugstskolu salidzinajumus.

Atslégvardi: maksligais intelekts (MI), augstaka izglitiba, Tehnologiju pienemsanas modelis (TPM), Inovaciju
difuzijas (InD) teorija, “idealie tipi”, studenti, sociologiska aptauja, Daugavpils Universitate (Latvija).

Use of artificial intelligence tools among students: a case of Daugavpils University (Latvia)

Nowadays, artificial intelligence (Al) tools are becoming an integral part of the learning process; however, their usage
habits and attitudes among students are ambiguous. The aim of this study is to analyze the use of Al tools among students
at Daugavpils University (DU), with a particular focus on those who are not studying in the field of information technology
and use Al tools on their own initiative. The theoretical framework of the study is built by integrating the Technology
Acceptance Model (TAM) and the Diffusion of Innovation (DOI) theory, which made it possible to identify students’
attitudes and usage strategies without quantitatively testing individual factors. The methodological framework is based on
Max Weber’s ideal type approach, allowing for the structured classification of students according to their attitudes and
frequency of use. The study employed a structured survey (2024) with a sample of 423 respondents, excluding IT students.
The results revealed three main ideal type groups — “optimistic users”, “experimenting neutrals”, and “avoidant skeptics”
—as well as a mixed group of “experimenting optimists”, which was the dominant group among respondents. Statistically
significant differences were found in attitudes toward the impact of Al on education and the role of teachers. The novelty
of the study lies in the sociological examination of a regional, non-technical student group using ideal type comparison as
the main analytical tool. It was concluded that there is a structured stratification among students in terms of their attitudes
toward Al, which may influence the segmentation of higher education in the future. The study emphasizes the need for a
strategic, ethical, and interdisciplinary approach to integrating Al tools in education. Recommended future research
directions include longitudinal analysis of attitudes, the impact on academic performance, and inter-university
comparisons.

Keywords: artificial intelligence (Al), higher education, Technology Acceptance Model (TAM), Diffusion of
Innovation (DOI) theory, ideal types, students, sociological survey, Daugavpils University (Latvia).

levads

Misdienu digitalaja laikmeta maksliga intelekta (MI) tehnologijas strauji ienak dazadas
sabiedribas jomas, tai skaita izglitiba, kur to izmantoSana kliist par neatpemamu macibu procesa
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sastavdalu. Latvija MI riku lietoSana p&d¢ja gada laika butiski pieaugusi — 2025. gada pavasari tos
izmantoja jau 38,5% Latvijas iedzivotaju vecuma no 16 Iidz 74 gadiem, un Sis raditajs gada laika
palielindjies par 58% (Apsite 2025). Ipasi augsts lietotaju Tpatsvars ir jaunieSu vidi — 81% jaunieSu
vecuma no 16 Iidz 24 gadiem, kas liecina par augstu MI integracijas pakapi ikdienas dziveé un izglitibas
procesos. Tikmér Rigas Stradina universitates (RSU) Pedagogiskas izaugsmes centrs (2024) uzsver,
ka MI ir kluvis par neatnemamu izglitibas vides sastavdalu, 1pasi augstakaja izglitiba, kur bitiska ir
atbildiga un jégpilna So riku izmantoSana.

MI riki, ka pieméram ChatGPT, kluvusi par biezi izmantotu paligu studiju un skolas darba — gan
ideju generéSanai, gan teksta radiSanai un informacijas sistematizé$anai. Vienlaikus sabiedriba valda
dalitas domas — dala redz MI ka iesp&ju uzlabot macibu kvalitati un efektivitati, savukart citi pauz
bazas par parmerigu palauSanos uz Siem rikiem un par to ietekmi uz kritisko domasanu un zinasanu
dzilumu (Bite Latvija 2023; Labs of Latvia 2024a, 2024b). Piem&ram, 2023. gada veikta vecaku
aptauja atklaj, ka 46% vecaku ir satraukti par MI lomu b&rnu macibu procesa, lai gan dala atzist to
pozitivo ietekmi un potencialu izglitibas personalizacija (Bite Latvija 2023). Ari RSU vadlinijas
uzsverts, ka macibspékiem un studentiem nepiecieSams kopigi noteikt, kados apm&ros un noliikos MI
riki izmantojami, lai tie papildinatu, nevis aizvietotu tradicionalo macibu pieeju (Rigas Stradina
universitates (RSU) Pedagogiskas izaugsmes centrs 2024).

S strauja tehnologiju ienak3ana izglitiba rada nepiecieSsamibu analizét, ka studenti augstakaja
izglitiba reageé uz MI riku pieejamibu, ka tos izmanto, kadu lomu tie ienem macibu procesa, un kada
ir So riku uztvere arpus tehniskajam specialitatém. Kamer programmesanas vai datorsist€ému studenti
biezi sastopas ar MI ka studiju saturu vai riku, daudz retak tiek pétita situacija starp humanitaro, socialo
vai citu netehnisko virzienu studentiem, kuriem MI nav tiesi integréts macibu satura, bet kliist pieejams
ka pagvaditas izglitibas instruments. ST neviendabiga pieeja rada izaicinajumu — ka panakt lidzsvarotu,
jégpilnu un kritiski apzinatu MI riku izmantoSanu augstakaja izglitiba visas jomas?

Lidz ar to aktuals klast jautajums: kada ir augstakas izglitibas studentu izpratne par maksliga
intelekta izmantoSanu macibu procesa un ka §1 izpratne atSkiras dazados studiju virzienos, 1pasi starp
tiem, kuros MI nav tiesi ieklauts programma? Si probléma kliist Tpasi nozimiga regionalajas
augstskolas, pieméram, Daugavpils Universitaté, kur studgjosie nak no dazadiem regioniem un
socialajiem slaniem, un kur nepiecieSama elastiga pieeja macibu modernizacijai. Pastav risks, ka bez
atbilstoSas sagatavoSanas un akadémiskas vadibas MI riki var tikt izmantoti virspusé&ji vai neatbilstosi,
radot sekas gan macibu kvalitatei, gan akadémiskajai godigumam.

Pamatojoties uz iepriekSminéto, 81 p€tjjuma merkis ir analizét maksliga intelekta riku izmantoSanu
studentu vidii Daugavpils Universitate, koncentréjoties uz tiem studiju virzieniem, kuros maksligais
intelekts nav tiesi icklauts macibu satura, bet kur studenti to izmanto individuali ka paliglidzekli. Sada
izvéle lauj izprast, ka MI riki ietekmé macibu procesa struktiiru, zinaSanu apguves stratégijas un
studentu attieksmi pret akadémisko darbu netehniskajos kontekstos.

Lai sasniegtu So mérki, tiks veikts sociologisks pétijums — studentu aptauja Daugavpils
Universitate, 1pasi pieverSot uzmanibu humanitaro, socialo un citu netehnisko jomu studgjosajiem.
Aptauja tiks ieklauti jautajumi par MI izmantoSanas bieZumu, noliikiem, studentu attieksmi pret Siem
rikiem, ka ari par uztverto ietekmi uz macibu rezultatiem un motivaciju. Sis pétijums tiks balstits ari
uz eso$o empirisko datu analizi un diskursu par MI vietu izglitiba Latvija. Ka liecina Kantar Latvia
(2025) dati, MI lietoSana strauji pieaug ne tikai jaunieSu vidi, bet ar1 citas sabiedribas grupas, taja
skaita senioru un mazakumtautibu parstavju vidi, kas liecina par tehnologijas kltisanu par sabiedribas
ikdienas sastavdalu (Apsite 2025). Taja pasa laika eksperti uzsver nepiecieSamibu péc pedagogiskas
un &tiskas vadlinijas, kas palidzetu So integraciju padarit jégpilnu un droSu (Rigas Stradina
universitates (RSU) Pedagogiskas izaugsmes centrs 2024).
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Apskatot macibu kontekstu kopuma, svarigi uzsvert ari starpdisciplinaro pieeju MI izpétei, ko
atzist petnieki (Mensikovs u.c. 2024), noradot, ka tikai sadarbiba starp tehniskajam un socialajam
zinatném iesp&jams izprast §is tehnologijas ietekmi gan uz izglitibu, gan uz plasakiem sabiedriskiem
procesiem. Datorlingvistika, pedagogiska psihologija, sociologija un komunikacijas zinatne kliist par
bitiskam disciplinam, lai veidotu integrétu un kritisku skatijumu uz Ml vietu izglitiba.

Literatiiras apskats un 1sa analize

Zinatniskas literatiiras apskats $aja pétijuma tiks veltits maksliga intelekta (MI) riku izmantoSanai
macibu procesa, 1pasi koncentr€joties uz augstako izglitibu. Augstakas izglitibas iestades klust par
eksperimentalam platformam MI integracijai, kas bitiski ietekmé gan pedagogiskas prakses, gan
akademiskos rezultatus, ka arT studentu un pasniedzéju savstarp&jo mijiedarbibu. Saja konteksta ir
nozimigi analizeét pieejamo literatiiru, lai saprastu gan MI sniegtas iesp&jas, gan izaicinajumus un to,
ka tie var izpausties ari Latvijas regionalas augstskolas, pieméram, Daugavpils Universitatg.

Viens no bitiskakajiem darbiem $aja joma ir empiriskais pétijums par studenti psihologiskiem
faktoriem, kas ietekmé vinu vélmi izmantot ¢atbotus ka MI rikus (Ayanwale, Ndlovu 2024). Autori
izmanto paplasinatu Inovaciju difuzijas (InD) (anglu val.: Diffusion of Innovation, DOI) teoriju
(Rogers 1983; Bass 2004; Wang et al. 2023) kombinacija ar Tehnologiju pienemsanas modeli (TPM)
(anglu val.: Technology Acceptance Model, TAM) (Davis 1986, 1989; Grani¢, Maranguni¢ 2019; Lin,
Yu 2023), kas nodroSina teorétiski daudzslanainu analizi. Tika izvirziti septini ietekmes faktori,
pieméram, uzticé$anas, saderiba, lictosanas vienkar§iba un salidzino$as prieksrocibas. ST strukturéta
pieeja lava ieglit nozimigus rezultatus — visbutiskaka korelacija tika novérota starp uztic€Ssanos MI
rikiem un uzvedibas nodomu tos izmantot. P&tijums (Ayanwale, Ndlovu 2024) ir metodologiski
noderigs ar1 Latvijas konteksta, jo ta struktira var tikt pielagota turpmakai izp&tei Daugavpils
Universitate, kur paredzeta aptauja studentiem, kuri nestud€ IT nozare.

Latvijas konteksta Tpasi nozimigs ir A. Abolinas, S. MeZinskas un V. Lubkinas (2024) pétfjums,
kas veikts Rézeknes Tehnologiju akadémija. Sis jaukto metozu pétijums balstas gan uz fokusa grupam
un ekspertu intervijam, gan uz tieSsaistes aptauju rezultatiem, laujot analizét studentu MI lietoSanas
paradumus un atticksmi. Tika konstatéts, ka studenti plasi izmanto tadus rikus ka ChatGPT, Bing Chat
un ChatPDF, un MI pozitivi ietekmé gan radoSumu, gan efektivitati. Tomér tiek uzsvérta ari
nepiecieSamiba péc kritiskas domasanas attistibas un izglitojosam aktivitatém (Abolina et al. 2024).
Eksperti uzsver MI ka instrumenta nozimi, nevis aizvietotaju cilvekam. Sie secinajumi ir svarigi,
gatavojot lidzigu pétijumu Daugavpili, 1pasi pieverSoties ne-IT studentu vajadzibam un izpratnei
(Abolina et al. 2024).

Pétijuma par MI riku izmantoSanu macibu un maciSanas procesa (Fitria 2021) tiek analizetas
teoretiskas dimensijas par MI rikiem izglitiba. Petjjuma tiek aprakstiti dazadi M1 risinajumi, pieméram,
virtualie asistenti, automatiz€ta vert€Sana, personaliz€ta maciSanas un viedie macibu satura tulkotaji
(Fitria 2021). Autore uzsver MI potencialu uzlabot gan skolotaja darbu, gan skolénu maciSanas
pieredzi, bet arT norada uz robezam — MI nespgj aizstat skolotaja empatiju vai &tisko vadibu. Sis
petijums (Fitria 2021) ir noderigs ka visparigs teorétisks ietvars, kas lauj strukturét izpratni par MI
iesp&jam augstakaja izglitiba.

Papildu sociologisku un komunikacijas perspektivu piedava DU pétnieku V. Mensikova, V.
Komarovas, I. Bolakovas un A. Radionova pétijums (2024), kura analizéta maksliga socialitate —
cilveka un MI kopveidota komunikacijas vide. Izmantojot Niklasa Liimana sistému teoriju, autori
analiz€ mijiedarbibu starp cilvéku un ChatGPT, uzsverot emocionalas trajektorijas un kognitivo
reakciju uz MI (Mensikovs u.c. 2024). Tiek secinats, ka MI nespgj klut par komunikacijas subjektu,
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bet ta lietojums izglitiba var veicinat kritiskas domaSanas mazinasanos, ja tam tiek pieskirts nekritisks
statuss. ST pieeja (Mengikovs u.c. 2024) piedava vértigu konceptualu bazi, kuru var izmantot, analizgjot
DU studentu pieredzi ar MI un vért&jot vinu attieksmi pret tehnologijam ka socialo partneri.

VEél viens biitisks resurss ir petijums par MI izmanto$anu misdienu macibu procesa, kura izmantota
sistematiska literatiiras apskata metode, Tpasi pievérsoties MI izmantojumam valodu apguvé (Nurjanah
et al. 2024). Autori uzsver MI priekSrocibas, pieméram, personalizétas atsauksmes, automatizétas
gramatikas korekcijas un studentu atbalsta sist€mas. Vini arl iezZime riskus — pieméram, radoSuma
zudumu un parmérigu atkaribu no MI (Nurjanah et al. 2024). Raksts (Nurjanah et al. 2024) piedava
starptautisku perspektivu armT misu pétijumam, palidzot identificét visparigas tendences un to
lokalizacijas iesp€jas Latvijas akadémiskaja vide.

No organizatoriska un izglitibas sistému parvaldibas viedokla MI potencials augstakaja izglitiba
detalizé&ti tieck analiz&ts petijuma par MI riku pielietojumu $aja izglitibas Iiment (Venkateswaran et al.
2024). Sis teorctiskais parskats analizé IKT un MI ietekmi uz izglitibas digitalizaciju, parvaldes
procesu automatizaciju un personalizétas izglitibas modelu attistibu (Venkateswaran et al. 2024).
Autori norada, ka nakotn€ MI kliis par butisku studiju procesa sastavdalu un tikai tas iestades, kuras
spelés proaktivu lomu MI ievie$ana, saglabas konkurétspeju (Venkateswaran et al. 2024). Sis
skatfjums ir Tpasi nozimigs DU pétijuma, jo lauj izprast arT institucionalo ietvaru, kura notick MI
adaptacija.

P&tijuma par MI inovacijam, iesp&jam un izaicinajumiem augstakas izglitibas iestad¢s tiek veikts
padzilinats MI riku pielietojuma izvert€§jums augstakas izglitibas iestades, aptverot gan p&tniecibas,
gan administrativas un pedagogiskas funkcijas (Ocen et al. 2025). Autori uzsver ChatGPT, Elicit un
citu Ml riku svarigo lomu datu apstradé un macibu efektivitates uzlabosana, ka art akcent€ butiskakos
izaicinajumus — akadémiska godiguma riski, privatuma jautajumi un kritiskas domaSanas zudums
(Ocen et al. 2025).

P&édgjais analiz€jamais un miisu izp€tes teémai lietderigs petijums piedava butisku skatijumu uz MI
ietekmi uz studentu akadémisko attistibu (Vieriu, Petrea 2025) . Izmantojot jaukto metodi, autori
identifice€ gan augstu MI lietoSanas izplatibu, gan arT pozitivu ietekmi uz izglitibas kvalitati. Vienlaikus
tiek uzsverti riski — parmeériga atkariba, informacijas kvalitate un nepiecieSamiba péc &tiskas un
strategiskas MI integracijas (Vieriu, Petrea 2025) . Sie secinajumi ir tiesi pielietojami DU pétijuma,
kura MI riku ietekme tiks analiz&ta arT no studentu pieredzes perspektivas.

Kopuma $aja literatiiras apskata analizétie pétijumi piedava daudzdimensionalu skatijumu uz Ml
riku izmantoSanu studiju procesa augstakaja izglitiba. Tiek atklati gan tehnologiskie, gan
pedagogiskie, socialie un &tiskie aspekti. Tie nodrosina teorétisko un metodologisko ietvaru, kas lauj
strukturéti pievérsties MI izmanto3anas izp&tei Daugavpils Universitates studentu vidi. Ipasi nozimigs
ir uzsvars uz ne-1T studentiem, jo tie veido lielu dalu no akadémiskas vides un biezi vien ir mazak
sagatavoti digitalo riku izmantoSana. Literatiiras apskats rada, ka MI integracija ir komplekss un
daudzslanains process, kas prasa lidzsvaru starp tehnologiju priekSrocibam un cilvékfaktora
saglabasanu. Tiesi $ads lidzsvarots skatfjums tiks méginats panakt arl turpmakaja pétijuma par
Daugavpils Universitates studentu pieredzi ar MI rikiem.

MI riku izmantoSanas empiriskas izpétes teorétiski metodologiskais pamatojums
Daugavpils Universitate veiktas empiriskas izp&tes teorétiskais un metodologiskais ietvars veidots,

balstoties uz aktualakajam socialo zinatnu un tehnologiju pienemsanas izpétes tradicijam. Lai gan pats
pétijums neanalizg atsevisku tehnologiskas pienemsanas vai uztveres faktoru ietekmi uz uzvedibas
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nodomu, ta teorétiskais pamats veidots, integréjot vairakas savstarp€ji papildinoSas zinatniskas
perspektivas, kas lauj strukturéti interpretét iegtitos rezultatus.

Ka konceptuals pamats kalpo teorctiskie prieksstati, kas atvasinati no Tehnologiju pienemsanas
modela (TPM), izstradata F. Deivisa (F. Davis) darbos (Davis 1986, 1989). Sis modelis plasi
izmantots, lai izskaidrotu tehnologiju pienemsanas uzvedibu izglitiba (Grani¢, Maranguni¢ 2019; Lin,
Yu 2023), un ta kodola ir divas centralas kategorijas: uztverta lietderiba (anglu val.: perceived
usefulness) un uztverta lietoSanas vienkarsiba (anglu val.: perceived ease of use). Lai arT Sie jédzieni
netiek tiesi mériti kvantitativi DU pétijuma, tie tiek izmantoti ka interpretacijas riks, analiz&jot studentu
tipologiskas grupas (skat. 1. attélu) un to paSpoziciongjumu attieciba pret MI. Sada pieeja ir
metodologiski pamatota, jo lauj pariet no faktoru testé$anas pie holistiskas pieredzes izpratnes (Granic,
Maranguni¢ 2019; Lin, Yu 2023).

Lidzigu teorétisko pamatu piedava ari Inovaciju difuzijas (InD) teorija, ko izstradajis E. RodZerss
(E. Rogers) (1983) un ko velak papildinajis F. Bass (F. Bass) sava difuzijas modeli (anglu val.: Bass
Diffusion Model) (Bass 2004). ST teorija uzsver, ka jauninajumi sabiedriba izplatas, balstoties uz
pienemsSanas tempu, socialo ietekmi un adaptacijas kanaliem. MI riku lietoSana studentu vida tiek
interpretéta ka inovacijas diftizijas process, kura novérojami dazadi adaptacijas posmi — no pilnigas
noraididanas lidz entuziasma pilnai lietosanai (Wang et al. 2023). Sis pieejas vértiba Daugavpils
Universitates pétijuma atklajas studentu klasifikacija pa tipologiskajam grupam (skat. 1. att€lu), kur
katrs tips faktiski atbilst noteiktam inovacijas pienemsSanas posmam. “Lietotaji-optimisti” atbilst
agrinajiem pienémgjiem (anglu val.: early adopters), “izmé&ginosie neitrali” — racionalajiem vairakuma
parstavjiem (anglu val.: early majority), savukart “izvairigie skeptiki” — v€linajam vairakumam vai pat
atpalicgjiem (anglu val.: laggards).

Vel viena butiska metodologiska iezime ir fokus€Sanas uz regionala universitates kontekstu un
mérktieciga IT studentu izslégsana no izlases. ST stratégija lauj pievérsties to studentu grupu izpétei,
kuriem MI nav studiju programmas obligata sastavdala, bet kuri to lieto p&c paSiniciativas, ka
individualu macibu atbalsta riku. Lidz ar to p&tijuma objekts nav tehnologiju pratiba per se, bet gan
stud€joso pastéls un atticksmes struktiira MI klatbtitnes konteksta, kas saskan ar N. Limana (N.
Luhmann) sistému teorija balstitas maksligas socialitates (anglu val.: artificial sociality) konceptu
(Malsch 1998, 2011; Rezaev, Tregubova 2019, 2021; Men’shikov 2020; Komarova et al. 2021;
Menshikov et al. 2024), kur MI klaist par jaunu komunikacijas elementu, ar kuru individam jaiemacas
mijiedarboties.

Ta ka autoru veiktaja empiriskaja pétijuma netiek tiesi testétas TPM vai InD teorijas konstruktu
korelacijas vai c€lonsakaribas, $o teoriju / modelu loma aprobezojas ar visparigu analitisko rami. TPM
palidz strukturét interpretaciju par studentu tehnologijas lietoSanas komfortu un uztveri, savukart InD
teorija piedava skatfjumu uz studentu tipologisko piederibu dazadiem adaptacijas limeniem. ST pieeja
ir lidziga tai, ko piedava M. Ajanvale (M. Ayanwale) un M. Ndlovu (M. Ndlovu) (2024), kuri sava
pétijuma kombing InD teoriju un TPM, lai strukturéti izprastu studentu uzvedibu saistiba ar MI riku
izmantoSanu, tacu atskiriba no vinu modela, DU pétijuma nav mérka statistiski noteikt noteikto faktoru
ietekmes speku vai virzienu. Ta vieta tiek izmantota studentu paSidentifikacija un vertéjumi, kas tiek
salidzinati p&c sociologiski interpret€jamiem “idealajiem tipiem” (Weber 1949, 1978), radot telpu
kvalitativai analizei.

Tapat metodologiski biitisks ir tas, ka izmantotais anket€Sanas r1iks sastav no strukturétiem, slégta
tipa jautajumiem, kas fokus€jas uz lietoSanas biezumu, attieksmi un uztveré balstitiem spriedumiem.
Tas nodroSina pamatotu iesp&ju studentus klasificét nevis péc tehnologiskas lietpratibas limena, bet
péc subjektivas poziciongianas attieciba pret MI tehnologijam ka tadam. Sada pieeja lauj iegiat dzilaku
izpratni par studentu veértibu orientacijam un vinu priekSstatiem par MI ka macibu procesa dalu. Tas

79



SOCIALO ZINATNU VESTNESIS
Social Sciences Bulletin

ISSN 1691-1881, elSSN 2592-8562
2025, 40(1)

ar1 izslédz nepiecieSamibu ieviest plasu konstruktu mériSanas aparatu un saglaba empiriska pétijuma
vienkars§ibu, nezaudgjot interpretacijas potencialu.

Empiriskais pétijums par maksliga intelekta riku izmantoSanu
macibu procesa Daugavpils Universitaté

Savos ieprieksgjos pétijumos (Men’shikov, Komarova 2023; Menshikov et al. 2024) Daugavpils
Universitates pétnieki noradija, ka ,,par aktualako turpmakas izpétes virzienu maksligas socialitates
sociologijas ietvaros tuvakaja perspektiva klust dazadu sabiedribas grupu uztvere par maksliga
intelekta rikiem, ka ar vinu pieredze (vai tas neesamiba) komunikacija ar to, proti, cilvéku praktiska
pieredze funkcion€$ana maksligas socialitates konteksta. Ir acimredzams, ka arT $aja joma izpaudisies
zinama sabiedribas stratifikacija, kuras c€loni, raksturs un sekas klast par misdienu sociologijas
uzmanibas objektu” (Men’shikov, Komarova 2023: 87).

Ka savu pirmo méginajumu empiriski analizét cilvéku praktisko pieredzi funkcioné$ana maksligas
socialitates ietvaros, autori veica studentu aptauju Daugavpils Universitaté (DU, Latvija, 2024. gada
janvaris, n = 423 respondenti), izslédzot informacijas tehnologiju programmu studentus, kuru studiju
programma maksliga intelekta apguve ir ieklauta ka obligata sastavdala un kuri, attiecigi, nevar
neizmantot maksliga intelekta rikus.

Sis sociologiskas aptaujas izlases apjoms tika aprekinats, izmantojot $adu formulu:

2

55 =BT (1)
kur:
SS —izlases apjoms (anglu val.: sample size), respondentu skaits;
p — to respondentu Tpatsvars, kuriem piemit pétjjama pazime, decimalskaitla forma;
Z — Z vertiba (anglu val.: Z-score) (tabulas vertiba atbilstosi petnieku izv€l€tajam uzticamibas ITmenim (anglu
val.: confidence level, CL));
e — izlases kluidas robeza, decimalskaitla forma.
Avots: Cochran 1963.

Minimalais izlases apjoms $im sociologiskajam pé&tijumam ir 384 respondenti, pamatojoties uz
sadiem parametriem:

1) respondentu Tpatsvars ar petamo pazimi tiek pienemts péc noklusgjuma — 0,5 (Kish 1965);

2) uzticamibas ltmenis $ai sociologiskajai aptaujai ir 95%, attiecigi Z vértiba— 1,96 (LTCC 2024);

3) izlases kludas robeza pie 95 % uzticamibas Itmena ir 0,05, kas nozimé: £5% (Cochran 1963).

Faktiskais izlases apjoms ir 423 respondenti, un §1 izlase ir reprezentativa DU studentiem, kas [DU]
atrodas Latgale — Latvijas dienvidaustrumu regiona, kuram raksturigs salidzino$i zems sociali
ekonomiskas attistibas Itmenis [5]. Izlase ir stratific€ta p&c tadiem parametriem ka dzimums, vecums
un studiju limenis (bakalaura, magistra u.c. programmas). Maksimala novirze (jeb izlases kludas
robeza) no Daugavpils Universitates studentu kopgjas struktiiras ir 5% (skat. 1. tabulu).

80



SOCIALO ZINATNU VESTNESIS
Social Sciences Bulletin

ISSN 1691-1881, elSSN 2592-8562
2025, 40(1)

1. tabula
Péetijuma izlases struktiira salidzinajuma ar
Daugavpils Universitates (DU) studentu generalas kopas struktiiru, 2024. gads

P&tijuma izlases Ipatsvars izlasé Ipatsvars generalaja kopa Izlases novirze no DU
parametri (n =423 cilv.), % (N = 2305 cilv.), % studentu generalas kopas, %

Dzimums

Virietis 19,2 21,5 2,3

Sieviete 80,8 78,5 +2,3
Vecums

19-29 gadi 63,7 59,4 +4,3

30-39 gadi 25,7 26,9 -1,2

40-49 gadi 7,8 7,0 +0,8

50 gadi un vairak 2,8 6,7 -3,9

Studiju [imenis

Bakalaura studijas 64,5 60,0 +4,5

Magistra studijas 32,6 37,6 -5,0

Pecdiploma izglitiba 2,9 2,4 +0,5

Avots: autoru izveidota tabula, pamatojoties uz Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu institats 2024;
Daugavpils Universitates Stud€joso servisa centrs 2024.

Lai iegitu datus Daugavpils Universitates studentu sociologiskas aptaujas gaita, tika izvéleta
respondentu aptaujas metode izglitibas iestadé, izmantojot izdrukatu anonimu anketu ar slégtiem
jautajumiem, kuru respondents aizpildija patstavigi un nodeva atpakal intervétajam. Aptaujas rezultati
tika ievaditi datubaze, ko autori izveidoja, izmantojot datorprogrammu IBM SPSS Statistics, un kas
atrodas DU Socialo un humanitaro zinatnu institiita riciba Daugavpils Universitates Socialo un
humanitaro zinatnu institiits 2024.

Nakamaja attéla ir paradita autoru veikta (balstoties uz V. Jadova (B. J0os) metodologiju (ladov
1972)) sisteémiska analize par autoru veikta sociologiska pétijjuma objektu — DU (regionalas
universitates Latvija) studentiem, kurus ietekm& gan tradicionalas (ierastas) macibu un zinasanu
apguves prakses un pieejas, kas veidojusas ieprieksgjas desmitgad@s cita tehnologiska attistibas limena
apstaklos, gan arl jaunas iesp&as un macibu formas, ko piedava strauji attisto$as informacijas
tehnologijas (skat. 1. att€lu).
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1. attels

Pétijjuma objekta — Daugavpils Universitates (DU) studentu — sistéemiska analize

Tradicionalas
(ierastas)
prakses un
pieejas macibu
procesam un
zinasanu
iegiiSanai

A 4

DU (regionalas

universitates Latvija) |¢

studenti

Jaunas iespgjas
un veidi, ka

»  macities un

ieglit zinasanas

Studentu tipologiskas grupas (pamatojoties uz diviem kriterijiem: maksliga intelekta riku
praktisko pielietosanu un respondentu attieksmi pret ta izmantoSanu macibu procesa

P&tijuma objekta tipologijas
empiriska interpretacija

“Idealie tipi”:

- “lietotaji-optimisti”
(augstakais vertejums pec

abiem kriterijiem)

- “izméginosie neitrali”
(vidgjs vert&jums pec abiem

krit€rijiem)

- “izvairigie skeptiki”
(zemakais vert&jums pec

abiem kriterijiem)

Jauktas grupas:

- “lietotaji-neitrali”
- “lietotaji-skeptiki”

- “izméginosie Optimisti
- “izméginosie skeptiki”
- “izvairigie optimisti”’
- “izvairigie neitrali”

2

Avots: autoru izveidots attéls, pamatojoties uz ladov 1972; Weber 1949, 1978.

P&c autoru domam, vismaz divu DU studentu tipologijas kritériju kombinacija — maksliga intelekta
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praktiska pielietoSana un respondentu attieksme pret td izmantoSanu macibu procesa — lauj
visefektivak identificét §1 p&tijuma objekta (skat. 1. att€lu) “idealos tipus” (Weber 1949, 1978), kas ir
pieméroti talakai salidzino$ai analizei. «Idealais tips» (vai «tirais tips») ir viens no pazistamakajiem
klasiska vacu sociologa M. Vébera (M. Weber) ieguldijumiem misdienu sociologija (Johnson 2000).
M. Vebers 1pasu uzmanibu pieversa objektivitates problémai socialajas zinatnés, tadel vins izmantoja
«ideala tipa» jédzienu ka metodologisku instrumentu, kas lauj objektivi skatities uz realitati (Weber
1949). «Idealajam tipam» nav nekada sakara ar vertibam. Ta funkcija ka p&tniecibas instrumentam ir
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klasificeSana un salidzinasana. Péc M. Vébera domam, «idealais tips» var kalpot ka realitates mérs.
Idealo tipu izveides mérkis nav salidzinat empirisko situaciju ar idealo, bet gan salidzinat vairakas
empiriskas situacijas sava starpa (Swedberg 2018).

Nakamaja tabula ir sniegta empiriska interpretacija un kvantitativs vért€§jums DU studentu
tipologiskajam grupam attieciba uz maksligo intelektu, ieklaujot gan «idealos tipus», gan jauktas
grupas (skat. 2. tabulu).

2. tabula
DU studentu tipologiskas grupas attieciba uz maksligo intelektu,
n =423 cilv., 2024. gads
Cik biezi Kada ir jusu atticksme pret maksliga intelekta izmantoSanu macibu procesa
jus pielietojat maksligo augstakaja izglitiba?
intelektu? Loti pozitivi Grati pateikt Diezgan negativi
Diezgan pozitivi Loti negativi
Katru dienu “Lietotaji-optimisti” — | “Lietotaji-neitrali” — | “Lietotaji-skeptiki” —
3-4 reizes nedéla 17,7% (75 cilv.) 3,5% (15 cilv.) 0,0% (0 cilv.)
1-2 reizes nedéla “Izmégino$ie optimisti” | “Izméginosie neitrali” | “Izméginosie skeptiki” —
1-2 reizes menest —30,5% (129 cilv.) —17,0% (72 cilv.) 10,6% (45 cilv.)
Nekad “Izvairigie optimisti” — | “Izvairigie neitrali” — | “Izvairigie skeptiki” —
5,0% (21 cilv.) 5,7% (24 cilv.) 10,0% (42 cilv.)

Avots: autoru izveidota tabula, pamatojoties uz 1. att€lu un Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu
institits 2024.

Turpmakaja salidzinoSaja analizé tiks ieklauti tikai aptaujato DU studentu “idealie tipi”, kuru
apjoms ir pilnigi pietiekams kvantitativai analizei, jo “minimalajam izlases lielumam socialo zinatnu
pétijumos jabut vismaz 30 cilvékiem” (Kish 1965: 17) — proti, “lietotaji-optimisti” (17,7% jeb 75
cilveki), “izméginosie neitrali” (17,0% jeb 72 cilveki) un “izvairigie skeptiki” (10,0% jeb 42 cilveki)
(skat. 2. tabulu).

Papildus minétajiem DU studentu “idealajiem tipiem” (attieciba uz maksligo intelektu) 1pasu
uzmanibu ir pelnijusi arT jaukta respondentu grupa — “izméginosie optimisti” (30,5% jeb 129 cilveki).
ST grupa ir vislielaka starp respondentiem, un tuvakaja laika, strauji attistoties maksliga intelekta
rikiem un ar tiem saistitajam macibu un zinasanu apguves praksém, ta var pariet vai nu uz augstaku
kvadranta “idealo tipu” (“lietotaji-optimisti”), vai uz labaja pusé esoSo “idealo tipu” (“izméginosie
neitrali”), vai ar1 sadalities starp Siem diviem “idealajiem tipiem”, ieveérojami palielinot to kvantitativo
apjomu.

Lai izteiktu uz datiem balstitu (anglu val.: data-driven) pien€émumu par jauktas grupas
“izméginosie optimisti” iesp&jamo pareju tuvakaja nakotné uz kadu no “idealajiem tipiem”, autori
veiks Cetru neatkarigu izlases grupu proporciju salidzinajumu. Meérkis ir noskaidrot, ar kuru no
“idealajiem tipiem” §1 skaitliski lielaka jaukta respondentu grupa jau Sobrid visvairak sakrit savos
vertejumos un spriedumos, vai ar1— vai ta statistiski nozimigi atSkiras no visiem autoru identificétajiem
“idealajiem tipiem”, tostarp arl no tai vistuvakajiem tipiem — “lietotajiem-optimistiem” un
“izméginosajiem neitraliem” (skat. 2. tabulu).

Nakamajas vairakas tabulas ir paraditi rezultati, kas atspogulo statistisko nozimibu atSkirtbam
vert§jumos un spriedumos (pec atseviskiem jautdjumiem, kas saistiti ar maksliga intelekta riku
izmantoSanu augstakaja izglitiba) starp DU studentu tipologiskajam grupam, izmantojot neatkarigu
izlaSu proporciju salidzinaSanas statistisko metodi.
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3. tabula
Maksliga intelekta draudu novertéjumu
salidzinajums starp DU studentu grupam, n = 423 cilv., 2024. gads
Vai, jasuprat, maksligais “Idealie tipi” Jaukta grupa
intelekts apdraudes “Lietotaji- “Izméginosie “Izvairigie “Izméginosie
augstako izglitibu nakamo optimisti” neitrali” skeptiki” optimisti”
5 gadu laika? (n=75cilv.) (n=72cilv.) (n=42cilv.) (n =129 cilv.)
1. 2. 3. 4.
Noteikti ja 16,0% 41,7% 57,2% 34,9%
Drizak ja
Griti pateikt 36,0% 41,7% 21,4% 41,9%
Drizak né 48,0% 16,6% 21,4% 23,2%
Noteikti né
Atskiribu divpusgja nozimiba p <0,001 - -
atbilzu proporcijas starp - p =0,527 -
studentu divam - - p = 0,806
tipologiskajam grupam, p = 0,005 - p = 0,005 -
Valda kriterijs (anglu val.: - p=0,271 _ p=0,271
Wald criterion) p < 0,001 _ _ p < 0,001

Avots: autoru apkopots, pamatojoties uz aprékiniem, kas veikti programma IBM SPSS Statistics 29.0 1.0, izmantojot
datus no Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu institats 2024.

Ka rada atskiribu starp DU studentu tipologiskajam grupam statistiskas nozimibas novértésanas
rezultati, kas paraditi 3. tabula, vairak neka puse (57,2%) “izvairigo skeptiku” (3. grupa) uzskata, ka
maksligais intelekts tuvako piecu gadu laika apdraud augstako izglitibu, kamér starp “lietotajiem-
optimistiem” (1. grupa) ta doma tikai 16,0%. Atskiribas So divu polaro studentu tipologisko grupu
atbildés uz konkréto jautdjumu ir statistiski nozimigas (p = 0,005), tapat ka atSkiribas starp
“lietotajiem-optimistiem” (1. grupa) un “izméginosajiem neitraliem” (2. grupa) (p <0,001), ka ar starp
“lietotajiem-optimistiem” (1. grupa) un jaukto grupu “izméginoSie optimisti” (4. grupa) (p < 0,001).
Tadgjadi, maksliga intelekta uztveré ka apdraudéjuma augstakajai izglitibai tuvako piecu gadu laika,
tipologiska grupa “lietotaji-optimisti” statistiski nozimigi izcelas ar savu relativo mieru salidzinajuma
ar pargjam analiz&tajam studentu grupam. Savukart pargjas studentu tipologiskas grupas sava starpa
neuzrada statistiski nozimigas atSkiribas atbilzu proporcijas uz So jautajumu (p = 0,527; p = 0,806; p
=0,271), pauzot daudz lielaku satraukumu par maksliga intelekta iespgjamiem draudiem augstakajai
izglitibai nakamo piecu gadu laika salidzinajuma ar “lietotajiem-optimistiem”.
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4. tabula
Maksliga intelekta vadamibas noveértéjumu
salidzinajums starp DU studentu grupam, n = 423 cilv., 2024. gads

Vai jus baidaties, ka “Idealie tipi” Jaukta grupa

maksligais intelekts “Lietotaji- “Izmeginosie “Izvairigie “Izméginosie

augstakaja izglitiba optimisti” neitrali” skeptiki” optimisti”

nakamo 5 gadu laika (n=75cilv.) (n=72cilv.) (n = 42cilv.) (n =129 cilv.)

izies no kontroles? 1. 2 3. 4.
Noteikti ja 20,0% 50,0% 28,6% 30,2%
Drizak ja
Griti pateikt 32,0% 25,0% 57,1% 32,6%
Drizak né 48,0% 25,0% 14,3% 37,2%
Noteikti né
Atskiribu divpusgja p = 0,004 - -
nozimiba atbilzu - p=0,176 -
proporcijas starp studentu - - p = 0,006
divam tipologiskajam p < 0,001 - p < 0,001 -
grupam, Valda kriterijs - p=0,077 - p=0,077
(anglu val.: Wald criterion) p=0,131 - - p=0,131

Avots: autoru apkopots, pamatojoties uz aprékiniem, kas veikti programma IBM SPSS Statistics 29.0 1.0, izmantojot
datus no Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu institats 2024.

Ka rada atSkiribu starp DU studentu tipologiskajam grupam statistiskas nozimibas novertésanas
rezultati, kas paraditi 4. tabula, gandriz puse (48,0%) “lietotaju-optimistu” (1. grupa) nejiit bailes, ka
maksligais intelekts tuvako piecu gadu laika varétu iziet no kontroles augstakas izglitibas joma, kameér
starp “izvairigajiem skeptikiem” (3. grupa) tadu ir tikai 14,3%. AtSkiribas atbilZzu proporcijas starp Stm
divam polarajam studentu tipologiskajam grupam ir statistiski nozimigas (p < 0,001), tapat ka
atskiribas starp “lietotajiem-optimistiem” (1. grupa) un “izméginosajiem neitraliem” (2. grupa) (p =
0,004).

Savukart, atSkirtba no iepriek$€ja jautajuma, starp “lietotajiem-optimistiem” (1. grupa) un jaukto
grupu “izmeginosie optimisti” (4. grupa) statistiski nozimigas atskiribas atbilzu proporcijas Soreiz nav
noverojamas (p = 0,131). Tas nozimé, ka $aja jautajuma jaukta grupa statistiski nozimigi neatskiras ne
no “lietotajiem-optimistiem” (1. grupa), ne no “izméginosajiem neitraliem” (2. grupa) (p = 0,077), lai
gan nedaudz tuvaka ta tomér ir pirmajai grupai (jo p-vértiba $aja gadijuma ir augstaka).
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5. tabula
Spriedumu par maksligo intelektu un pasniedzejiem
salidzinajums starp DU studentu grupam, n = 423 cilv., 2024. gads
Vai maksligais intelekts “Idealie tipi” Jaukta grupa
nakamo 5 gadu laika “Lietotaji- “Izméginosie “Izvairigie “Izméginosie
aizstas universitasu optimisti” neitrali” skeptiki” optimisti”
pasniedzgjus? (n=75cilv.) (n=72cilv.) (n = 42cilv.) (n =129 cilv.)
1. 2. 3. 4.
Noteikti ja 16,0% 8,3% 14,3% 4,7%
Drizak ja
Griti pateikt 20,0% 29,2% 28,6% 23,3%
Drizak né 64,0% 62,5% 57,1% 72,0%
Noteikti né
Atskiribu divpusgja p = 0,850 - -
nozimiba atbilzu - p=0,572 -
proporcijas starp studentu - - p =0,070
divam tipologiskajam p = 0,465 - p = 0,465 -
grupam, Valda kriterijs - p=0,160 - p=0,160
(anglu val.: Wald criterion) p=0,228 - - p=0,228

Avots: autoru apkopots, pamatojoties uz aprékiniem, kas veikti programma IBM SPSS Statistics 29.0 1.0, izmantojot

datus no Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu instittts 2024.

Ka rada atSkiribu starp DU studentu tipologiskajam grupam statistiskas nozimibas novertésanas
rezultati, kas paraditi 5. tabula, gandriz vienads respondentu skaits divas polarajas tipologiskajas
grupas — “lietotaji-optimisti” (1. grupa) un “izvairigie skeptiki” (3. grupa) — uzskata, ka maksligais
intelekts péc pieciem gadiem aizstas universitaSu pasniedz€jus (attiecigi 16,0% un 14,3%), un Saja
jautajuma nav statistiski nozimigu atskiribu atbilZzu proporcijas starp $im pretstatitajam grupam (p =

0,465).

Ir ieveéribas cienigi, ka, lai gan “lietotaji-optimisti” (1. grupa) un “izvairigie skeptiki” (3. grupa)
gandriz vienadi vert€ paSas universitasSu pasniedz&ju aizstasanas ar maksligo intelektu iesp&jamibu pec
pieciem gadiem, vinu attieksme pret So iesp&ju ir atSkiriga, un §is atSkiribas ir statistiski nozimigas

(skat. 6. tabulu).
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6. tabula
Attieksmes pret pasniedzéju aizstasSanu ar maksligo intelektu
salidzinajums starp DU studentu grupam, n = 423 cilv., 2024. gads
Ja maksligais intelekts “Idealie tipi” Jaukta grupa
aizstas universitaSu “Lietotaji- “Izmeginosie “Izvairigie “Izméginosie
pasniedzgjus, ka juis par to optimisti” neitrali” skeptiki” optimisti”
izturgsieties? (n=75cilv.) (n=72cilv.) (n =42 cilv.) (n =129 cilv.)
1. 2. 3. 4.
Noteikti pozitivi
Drizak pozitivi 8,0% 0,0% 0,0% 4,7%
Griti pateikt 28,0% 16,7% 7,1% 23,3%
Drizak negativi
Noteikti negativi 64,0% 83,3% 92,9% 72,0%
Atskiribu divpusgja p = 0,008 - -
nozimiba atbilzu - p = 0,147 -
proporcijas starp studentu - - p = 0,005
divam tipologiskajam p < 0,001 - p < 0,001 -
grupam, Valda kriterijs - p=0,073 - p=0,073
(anglu val.: Wald criterion) p =0,228 - - p=0,228

Avots: autoru apkopots, pamatojoties uz aprékiniem, kas veikti programma IBM SPSS Statistics 29.0 1.0, izmantojot
datus no Daugavpils Universitates Socialo un humanitaro zinatnu institats 2024.

Ka rada atskiribu starp DU studentu tipologiskajam grupam statistiskas nozimibas novértésanas
rezultati, kas paraditi 6. tabula, neviens respondents no “izméginosajiem neitraliem” (2. grupa) un
“izvairigajiem skeptikiem” (3. grupa) nav pozitivi noskanots pret iesp&ju, ka maksligais intelekts piecu
gadu laika aizstas universitates pasniedz€jus, kamér starp “lietotajiem-optimistiem” (1. grupa) sadu ir
8,0 %. Saja zina “lietotaji—optimisti” (1. grupa) statistiski nozimigi neatskiras tikai no jauktas grupas
“izméginosie optimisti” (4. grupa) (p = 0,228).

Tadgjadi jauktas grupas “izméginoSie optimisti” (4. grupa) vértéjumi un spriedumi statistiski
nozimigi lidzinas gan “lietotaju-optimistu” (1. grupa), gan “izm&gino$o neitralu” (2. grupa)
vertéjumiem un spriedumiem, un dazkart pat — “izvairigo skeptiku” (3. grupa) skatijumam. No ta var
secinat, ka tuvakaja nakotn¢ salidzinosi daudz parstavju no jauktas grupas “izmé&ginosie optimisti” (4.
grupa) varétu pariet uz jebkuru no trim “idealajiem tipiem”, tacu visbiezak — uz pirmajiem diviem:
“lietotaji-optimisti” (1. grupa) vai “izméginosie neitrali” (2. grupa). Taja pasa laika pastaves ari tresais
tips — “izvairigie skeptiki” (3. grupa), kuru Tpatsvars sabiedriba kopuma, visticamak, ir daudz lielaks
neka studentu vidi. NetieSi So pieneémumu apstiprina ar fakts, ka pec oficialas Latvijas statistikas
datiem 2022. gada 16,3 % iedzivotaju Latgale — valsts dienvidaustrumu regiona, kur atrodas
Daugavpils Universitate — vispar nelietoja internetu regulari (vismaz reizi nedéla) (Latvijas Republikas
Centrala statistikas parvalde (LR CSP) 2024).

Kopuma novertgjot savas pirmas empiriskas izpetes par cilvéku praktisko darbibu maksligas
socialitates (Malsch 1998, 2011; Rezaev, Tregubova 2019, 2021; Men’shikov 2020) ietvaros — DU
studentu sociologiskas aptaujas — rezultatus, autori var konstatét misdienu Latvijas studentijas
pastavoso stratifikaciju attieciba uz maksliga intelekta riku izmantoSanu macibu procesa. ST
stratifikacija nakotné var novest pie augstakas izglitibas nozares segmentacijas, kur Sie segmenti
kvalitativi atskirsies cits no cita péc macibu formata, iesaistitajiem dalibniekiem (gan pasniedzgjiem,
gan studentiem), savstarp€jo attiecibu rakstura, macibu un pé€tniecibas procesa organizacijas, un,
iesp&jams, ar1 péc macibu rezultatiem.
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Secinajumi

P&tfjuma rezultati apstiprina, ka maksliga intelekta riku izmantoSana studentu vidii Daugavpils
Universitaté nav viennozimiga, bet strukturéta dazadas tipologiskas grupas, kuru atticksmes,
izmantoSanas biezums un uztvere par MI lomu macibu procesa butiski atskiras. Domingjosa grupa —
“izméginosie optimisti” — veido potencialu parejas punktu starp skeptiskiem un pozitivi noskanotiem
studentiem, liecinot par strauji attistoSu adaptacijas procesu. Savukart “izvairigie skeptiki” saglaba
ievérojamu distanci pret MI rikiem, atklajot dzilakas socialas un kultiiras pretestibas saknes, kas
nakotné var ietekmét gan individualas, gan institucionalas pieejas tehnologiju integracijai. Nozimigi ir
tas, ka, lai arf tikai neliela dala studentu uzskata MI par tieSu apdraudéjumu pasniedz&ju lomai, lielaka
dala ir noskanota kritiski pret sadu iesp&jamo attistibas scenariju. Tadgjadi MI riku uztvere netiek
reducéta uz vienkarSu "par vai pret", bet veido daudzslanainu attieksmju spektru.

P&tijuma izmantota sociologiska pieeja, kas balstas uz M. Vébera “idealo tipu” konceptu,
nodros§indja iesp&ju strukturéti analizét So dazadibu bez nepiecieSamibas péc sarezgitiem korelacijas
modeliem, tadgjadi padarot p&tijumu Ipasi piemerotu sabiedrisko zinatnu konteksta. Tomer jaatzist ari
§is pieejas ierobezojumi — kvantitativa mérjjuma trilkums nelauj identificét c€lonsakaribas starp
noteiktiem faktoriem, pieméram, medijpratibu, digitalajam prasmém un uztic€Sanos tehnologijam.
Tapat, fokusgjoties uz netehnisko specialitasu studentiem, p&tijums neaptver visparéjo MI adaptacijas
Iimeni augstakaja izglitiba, kas biitu iesp&jams tikai, ieklaujot arT IT un inzenierzinatnu studentus
salidzinosa analize.

P&tfjuma rezultati uzrada ar1 butisku socialas stratifikacijas iesp&jamibu nakotné — attieciba gan uz
pieeju MI resursiem, gan uz attiecksmém, kas var ietekmét izglitibas kvalitati, akadémiskas vides
vienotibu un parmainu vadibu augstakaja izglitiba. ST stratifikacija iesp&jams novedis pie augstakas
izglitibas segmentacijas, kuras ietvaros veidosies dazadi akadémiskie modeli atkariba no tehnologiskas
integracijas pakapes un iesaistito pusu attieksmes. Tapéc ir biitiski MI riku integraciju veidot ar
strat€gisku skatijumu, kas ietver gan digitalo pratibu, gan &tikas un kritiskas domasanas aspektus.

Nakotnes izpétei paveras vairaki virzieni. Pirmkart, nepiecieSams analiz€t MI ietekmi uz
konkrétiem macibu rezultatiem un akadémisko sniegumu, ieklaujot gan kvantitativus raditajus, gan
kvalitativas refleksijas. Otrkart, butu lietderigi veikt longitudinalus pétijumus, kas lautu izsekot
studentu atticksmju mainai laika gaita, MI tehnologijam attistoties un institucionaliz&joties. Treskart,
pétijumu iesp&jams paplasinat starpaugstskolu salidzinajuma ietvaros, kas lautu identificét regionalas
un institucionalas atkiribas MI integracijas praks€s. Un visbeidzot — nepiecieSama starpdisciplinara
sadarbiba starp socialajam, pedagogiskajam un tehniskajam zinatném, lai veidotu ilgtsp&jigu,
ieklaujosu un jégpilnu MI integraciju izglitiba. Sadas pieejas ievieSana stiprinatu ne tikai izglitibas
kvalitati, bet arT studentu sp&ju kritiski orientéties tehnologiju straujajas parmainas.
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