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Nikolajs Jefimovs (Latvija)

KAPIT¬LSABIEDRŒBAS VALDES J«DZIENA TIESISKAIS UN
ETIMOLOÃISKAIS PAMATS

Valde ir kapit‚lsabiedrÓbas izpildinstit˚cija. Tas galven‚ funkcija ir sabied-
rÓbas operacion‚l‚s darbÓbas organiz‚cija ar mÁrÌi g˚t peÔÚu. Kapit‚lsabiedrÓbas
valdes jÁdziena zin‚tnisk‚ izpratne ir ietverta vair‚ku starptautiski atzÓtu
zin‚tnieku darbos. Kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziena izpÁte ir atkarÓga no
da˛‚d‚m metodoloÏisk‚ rakstura pieejas form‚m, kas p‚rsvar‚ balstas uz jÁdziena
tiesisko un etimoloÏisko izpratni. MinÁt‚s pieejas formas ir piesaistÓtas jÁdziena
tvÁrumam, kas tiek noteikts atkarÓb‚ no tiem mÁrÌiem un uzdevumiem, kuri
tiek uzlikti valdei k‚ sabiedrÓbas izpildinstit˚cijai, k‚ arÓ no likumdevÁja subjek-
tÓv‚s izpratnes par jÁdziena b˚tÓbu.

PÁtÓjuma mÁrÌis ñ izpÁtÓt valdes jÁdziena tiesisko un etimoloÏisko pamatu.
PÁtÓjuma uzdevumi ñ noteikt valdes jÁdziena tiesisk‚s definÓcijas elementus,

noteikt valdes jÁdziena etimoloÏisko pamatu, izstr‚d‚t vienotu valdes jÁdziena
definÓciju.

PÁtÓjuma problÁma ñ valdes jÁdziena tiesisk‚ definÓcija neietver sevÓ visus
etimoloÏiskos elementus, kas raksturo valdes darbÓbu.

PÁtÓjuma novit‚te ñ publik‚cijas ietvaros tika noteikti elementi, kas raksturo
valdes jÁdziena tiesisko un etimoloÏisko pamatu.

Galvenais secin‚jums ñ valdes jÁdziena tiesisk‚ definÓcija neietver sevÓ visus
elementus, kas raksturo jÁdziena etimoloÏisko pamatu, lÓdz ar to jÁdziena tiesisko
definÓcju ir nepiecieams precizÁt.

AtslÁgas v‚rdi: kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziens, valdes jÁdziena tiesiskais
pamats, valdes jÁdziena etimoloÏiskais pamats, valdes kompetences.

Kapit‚lsabiedrÓbas valdes tiesisko definÓciju nosaka divi normatÓvie
akti: Komerclikums un Publiskas personas kapit‚la daÔu un kapit‚lsabied-
rÓbu p‚rvaldÓbas likums. Komerclikuma 221. panta pirm‚ daÔa paredz,
ka sabiedrÓbas ar ierobe˛otu atbildÓbu valde ir sabiedrÓbas izpildinstit˚cija,
kura vada un p‚rst‚v sabiedrÓbu. LÓdzÓgu definÓciju paredz arÓ Komerc-
likuma 301. panta pirm‚ daÔa, kas nosaka akciju sabiedrÓbas valdes
jÁdzienu.

Publiskas personas kapit‚la daÔu un kapit‚lsabiedrÓbu p‚rvaldÓbas
likums, kas nosaka valstij vai pavaldÓb‚m piederoo kapit‚lsabiedrÓbu
darbÓbas tiesiskos pamatus, precizÁ valdes jÁdziena tiesisko definÓciju,
uzsvaru liekot uz sabiedrÓbas kopÓgo p‚rst‚vÓbu. Proti, likuma 80. pants
nosaka, ka sabiedrÓbas ar ierobe˛otu atbildÓbu valde ir sabiedrÓbas izpild-
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instit˚cija, kura vada un p‚rst‚v sabiedrÓbu kopÓgi. LÓdzÓgi Publiskas
personas kapit‚la daÔu un kapit‚lsabiedrÓbu p‚rvaldÓbas likuma 113.
pant‚ tiek definÁta arÓ akciju sabiedrÓbas valde. Autora ieskat‚ nor‚de
uz kopÓg‚s p‚rst‚vÓbas esamÓbu ir izskaidrojama ar valsts vai pavaldÓbu
kapit‚lsabiedrÓbu vadÓbas aspektiem ñ aj‚s sabiedrÓb‚s valdes sast‚vs
parasti neaprobe˛ojas ar vienu valdes locekli. LÓdz ar to likumdevÁjs impe-
ratÓvi ir nor‚dÓjis, ka vair‚ki valdes locekÔi var p‚rst‚vÁt kapit‚lsabiedrÓbu
tikai kopÓgi, nevis atseviÌi. T‚dÁj‚di visi lÁmumi valdes sÁdÁs tiek pieÚemti
tikai koleÏi‚li.

Komerclikuma 301. pants detalizÁti apraksta t‚s kapit‚lsabiedrÓbas
darbÓbas jomas, kur‚s valdei ir noteikta personisk‚ atbildÓba. Proti, valde
p‚rzina un vada sabiedrÓbas lietas, atbild par sabiedrÓbas komercdarbÓbu
un likumam atbilstou gr‚matvedÓbu, k‚ arÓ p‚rvalda sabiedrÓbas mantu
un rÓkojas ar t‚s lÓdzekÔiem atbilstoi normatÓvajiem aktiem, stat˚tiem
un akcion‚ru sapulces lÁmumiem. No minÁt‚ izriet, ka valde pÁc b˚tÓbas
ir atbildÓga par visiem procesiem, kas notiek kapit‚lsabiedrÓbas veikt‚s
komercdarbÓbas ietvaros. Dotaj‚ gadÓjum‚ pat nav svarÓgi, vai sabiedrÓbas
valde pati aktÓvi piedal‚s minÁtajos procesos, vai to dara kapit‚lsabied-
rÓbas darbinieki un sadarbÓbas partneri.

ZvÁrin‚tu advok‚tu biroja ìSorainenî juristi Zane PaeglÓte un Toms
Vilnis, analizÁjot valdes locekÔu pien‚kumu apjomu, secin‚ja, ka valdes
loceklim kapit‚lsabiedrÓbas vadÓan‚ ir j‚ievÁro:
� normatÓvie akti (tas nozÓmÁ, ka atkarÓb‚ no komercdarbÓbas jomas,

atseviÌi pien‚kumi var izrietÁt no konkrÁt‚s jomas regulÁjoiem
normatÓvajiem aktiem);

� kapit‚lsabiedrÓbas stat˚ti, kas var paredzÁt papildus nor‚des un iero-
be˛ojumus valdes loceklim kapit‚lsabiedrÓbas darbÓbas vadÓan‚;

� dalÓbnieku (akcion‚ru) un padomes (j‚ t‚da izveidota) sapulces
lÁmumi, un te b˚tisks aspekts ir, lai ‚di lÁmumi b˚tu likumÓgi;

� valdes loceklim ir j‚b˚t loj‚lam pret kapit‚lsabiedrÓbu un j‚izvair‚s
no intereu konflikta situ‚cij‚m (PaeglÓte, Vilnis 2016).
Autors nor‚da, ka kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziena izpÁte, par

pamatu Úemot t‚s atbildÓbas jomas, neizslÁdz iespÁju izmantot citas izpÁtes
metodes. Dotaj‚ gadÓjum‚ pastiprin‚tu uzmanÓbu b˚tu j‚pievÁr jÁdziena
etimoloÏiskajam, nevis tiesiskajam aspektam.

Veicot par‚dÓbas etimoloÏisko izpÁti, kapit‚lsabiedrÓbas valdes
jÁdzienu b˚tu j‚piesaista t‚s galvenajai saturiskajai jÁgai. –aj‚ sakar‚ ir
nepiecieams nor‚dÓt, ka pasaules zin‚tne ir uzkr‚jusi ievÁrojamu datu
masÓvu par valdes jÁdzienu, kuru var apkopot atseviÌ‚s teorij‚s un
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koncepcij‚s. Pirms prezentÁt autora redzÁjumu jaut‚jum‚ par kapit‚l-
sabiedrÓbas valdes jÁdziena etimoloÏisko b˚tÓbu, Ósum‚ apl˚kosim
galven‚s pieejas valdes jÁdziena pÁtÓanai.

Apraksto‚s pieejas pamat‚ (Nadler 2004) ir t‚di elementi k‚ darba
attiecÓbas, mijiedarbÓba, kompetence, komunik‚cija un iesaistÓan‚s. –Ós
pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valde tiek definÁta k‚ profesion‚l‚
komanda, kas ir kompetenta, koordinÁta, koleÏi‚la un sav‚ darbÓb‚ ir
orientÁta uz mÁrÌu sasnieganu. EfektÓva kapit‚lsabiedrÓbas valde nodro-
ina vadÓbu nevis uzÚÁmumam, bet gan p‚rÁjiem valdes locekÔiem, Ôaujot
tiem darboties k‚ augst‚kajai lÁmÁjinstit˚cijai organiz‚cij‚ (Shekshnia
2018). Kapit‚lsabiedrÓbas valdes lÁmumu pieÚemana ir koleÏi‚ls un ciei
izvÁrtÁts process, par kura organiz‚ciju ir atbildÓgs valdes prieksÁdÁt‚js,
kas past‚vÓgi komunicÁ ar p‚rÁjiem valdes locekÔiem, uzzina no viÚiem
viedokÔus un saÚem padomus, nobeigum‚ tiek pieÚemts lÁmums (Martin
2018).

TransformatÓv‚s pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ stratÁÏija, kapit‚l-
sabiedrÓbas vÁrtÓba, mÁrÌi un vadÓba. –Ós pieejas ietvaros kapit‚lsabied-
rÓbas valde tiek definÁta k‚ uzÚÁmuma vadÓbas strukt˚ras sast‚vdaÔa,
kas izstr‚d‚ kapit‚lsabiedrÓbas darbÓbas stratÁÏiju un nosaka darbÓbas
virzienu. TransformatÓv‚ pieeja nor‚da, ka kapit‚lsabiedrÓbas valde ir
padomdevÁja instit˚cija, kas izstr‚d‚ rekomend‚cijas p‚rÁjiem vadÓbas
lÓmeÚa speci‚listiem par kapit‚lsabiedrÓbas attÓstÓbas virzieniem. Padotie
speci‚listi ñ kapit‚lsabiedrÓbas darba ÚÁmÁji, kÔ˚st par valdes pilnvarot‚m
person‚m, patst‚vÓgi izstr‚d‚jot un ievieot dzÓvÁ valdes nodefinÁto
kapit‚lsabiedrÓbas attÓstÓbas virzienu sasnieganas ceÔus (Wommack
1979).

ProblÁmu risin‚anas pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ neparedza-
mÓba, kompetence, efektÓva p‚rvaldÓba un ilgtspÁjÓga darbÓba ilgtermiÚ‚.
–Ós pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valde tiek definÁta k‚ izpildu insti-
t˚cija, kuras galvenais mÁrÌis ir risin‚t kompleksas komercdarbÓbas prob-
lÁmas, veidot kompetento speci‚listu sadarbÓbas paneÔus, k‚ arÓ uzlabot
kapit‚lsabiedrÓbas darba rezult‚tus. Kapit‚lsabiedrÓbas valdÁ tiek iesaistÓti
kompetenti speci‚listi ar lielu praktisko darba pieredzi, atbilstou izglÓtÓbu,
plaiem sakariem uzÚÁmuma darbÓbas nozarÁ. Valdes darbÓbas galvenais
mÁrÌis ir kapit‚lsabiedrÓbas vÁrtÓbas (kapitaliz‚cijas) paaugstin‚ana,
cenoties ilgtermiÚa past‚vÓgi celt uzÚÁmuma mantisko un nemantisko
vÁrtÓbu (Hesketh, Sellwood-Taylor, Mullen 2020). ProblÁmu risin‚anas
pieeja kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdzien‚ uzsver valdes locekÔu kompetenci
un zin‚anas.
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KonkurÁtspÁjÓgas pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ sadarbÓba, kon-
kurence, organizÁanas spÁjas un mÁrÌis. –Ós pieejas ietvaros kapit‚l-
sabiedrÓbas valde darbojas k‚ uzÚÁmum‚ notiekoo procesu organizÁt‚ja.
Valdes darbÓbas mÁrÌis ir dom‚t par vadÓt‚s kapit‚lsabiedrÓbas past‚vÓgu
attÓstÓbu, regul‚ri sasaukt sapulces ar mÁrÌi radÓt jaunas progresÓvas idejas.
Kapit‚lsabiedrÓbas valde tiek uzskatÓta par neatÚemamu uzÚÁmuma
strukt˚ras sast‚vdaÔu, kuras galven‚ interese ir kreatÓvu un inovatÓvu
procesu, ideju formulÁana, kas ir unik‚li un konkurÁtspÁjÓgi salÓdzin‚jum‚
ar konkurentu idej‚m (Prince 1969).

Veicino‚s pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ process, ilgtspÁja,
produktu/pakalpojumu kl‚sts, vide, kult˚ra, intereses un risin‚jums. –Ós
pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valde tiek definÁta k‚ kapit‚lsa-
biedrÓbas izpildu instit˚cija, kuras galvenais darbÓbas mÁrÌis ir akcion‚ru
intereu apmierin‚ana, nodroinot uzÚÁmuma dzÓvotspÁju ilgtermiÚ‚.
Veicinoaj‚ pieej‚ kapit‚lsabiedrÓbas valde Úem aktÓvu lomu, kontrolÁjot
uzÚÁmum‚ notiekoos procesus. Kontroles process izpau˛as kapit‚lsa-
biedrÓbas darbÓbas mÁrÌu definÁan‚, kontrolÁjot, k‚d‚ veid‚ tiks sasniegti
nospraustie mÁrÌi. Veicino‚s pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valde
regul‚ri ziÚo akcion‚riem par kapit‚lsabiedrÓbas darba rezult‚tiem
(Nooyi, Govindarajan 2002).

AnalÓtisk‚s pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ orientÁana uz rezult‚tu,
vÁrtÓbas, stratÁÏija un kompetence. –Ós pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas
valdi definÁ k‚ uzÚÁmuma dzinÁjspÁku, kas ir atbildÓga par finanu
p‚rskatu sagatavoanu un p‚rskatÓanu, revÓzijas darbÓbu veikanu, ar
mÁrÌi nodroin‚t kapit‚lsabiedrÓbas efektÓvu darbÓbu. AnalÓtiskaj‚ pieej‚
kapit‚lsabiedrÓbas valde organizÁ un veic uzÚÁmuma auditu, sagatavo
p‚rskatus kapit‚lsabiedrÓbas akcion‚riem par darbÓbas finansi‚lajiem
rezult‚tiem. IekÁj‚s korporatÓv‚s kult˚ras un vÁrtÓbu noteikana, ko veic
kapit‚lsabiedrÓbas valde, ir galvenais analÓtisk‚s pieejas komponents
(OíKelley, Neal 2020).

Ietvero‚s pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ darbinieku vajadzÓbas,
risin‚jums, vÁrtÓbas un mÁrÌis. –Ós pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valdi
definÁ k‚ kapit‚lsabiedrÓbas akcion‚ru uzticÓbas personu, kas risina uzÚÁ-
muma saimnieciskos jaut‚jumus, formulÁ un Ósteno person‚la politiku,
k‚ arÓ veido kapit‚lsabiedrÓbas korporatÓvo kult˚ru un vÁrtÓbas. Ietvero-
aj‚ pieej‚ kapit‚lsabiedrÓbas valdÁ cenas iesaistÓt pÁc iespÁjas pla‚ku
subjektu loku operatÓvo uzdevumu risin‚an‚. Valde koncentrÁjas arÓ uz
kapit‚lsabiedrÓbas vÁrtÓbu noteikanu, pÁta person‚la (darba ÚÁmÁju)
attieksmi pret korporatÓvo kult˚ru, pasniedz inform‚ciju par kapit‚lsa-



9

N. Jefimovs � Kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziena tiesiskais un etimoloÏiskais pamats

biedrÓbas darbÓbas mÁrÌiem uzÚÁmuma darba ÚÁmÁjiem. Kapit‚lsabied-
rÓbas valdei pÁc iespÁjas maz‚k j‚iejaucas uzÚÁmuma funkcionÁanas
proces‚, iesaistoties tikai pÁc akcion‚ru vai darba ÚÁmÁju pieprasÓjuma
(Lytkina Botelho, Kos 2020).

VÁrtÁjo‚s pieejas pamat‚ ir t‚di elementi k‚ novÁrtÁjums, intereses,
mÁrÌi un rezult‚ts. –Ós pieejas ietvaros kapit‚lsabiedrÓbas valdi definÁ k‚
institucion‚l‚s strukt˚ras elementu, kas nodefinÁ kapit‚lsabiedrÓbas
darbÓbas mÁrÌus, sadala pien‚kumus starp uzÚÁmuma darba ÚÁmÁjiem,
novÁrtÁ kapit‚lsabiedrÓbas darba rezult‚tus un ziÚo par tiem kapit‚lsa-
biedrÓbas akcion‚riem. VÁrtÁjoaj‚ pieej‚ kapit‚lsabiedrÓbas valde koncen-
trÁjas uz vair‚kuma akcion‚ru nosprausto kapit‚lsabiedrÓbas darba rezul-
t‚tu sasnieganu. Oblig‚ti tiek Úemtas vÁr‚ arÓ p‚rÁjo puu (darba ÚÁmÁju,
maz‚kuma akcion‚ru u.c.) intereses, kas tiek iekÔautas korporatÓvaj‚
darbÓbas stratÁÏij‚, atlÓdzÓbas sistÁm‚ un apk‚rtÁjas vides politik‚ (Paine,
Srinivasan 2019).

Apkopojot galven‚s pieejas, var secin‚t, ka katras koncepcijas pamat‚
ir viena kapit‚lsabiedrÓbas valdes definÓcija, kura liel‚ mÁr‚ ir prim‚rais
aspekts kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziena b˚tÓbas noskaidroan‚. Ir
acÓmredzams, ka Ós definÓcijas atÌiras viena no otras. Turkl‚t da˛as no
definÓcij‚s minÁtaj‚m fundament‚l‚m ÓpatnÓb‚m var b˚t pat pretrun‚ ar
citu definÓciju (it seviÌi attiecÓb‚ uz kapit‚lsabiedrÓbas valdes kompetenci,
aktivit‚tÁm, lomu kapit‚lsabiedrÓb‚). T‚dÁj‚di, veidojot vienotu kapit‚l-
sabiedrÓbas valdes definÓciju, j‚izvair‚s no valdes jÁdziena jebk‚da veida
saaurin‚anas, kas autom‚tiski izslÁgtu no jÁdziena tvÁruma veselu virkni
pazÓmju.

Autors nor‚da arÓ uz to, ka publik‚cij‚ apskatÓt‚s galven‚s pieejas
valdes jÁdziena pÁtÓanai, nek‚d‚ veid‚ nekolidÁ ar jÁdziena tiesisko
izpratni, kuras pamat‚ bija normatÓvajos aktos noteikt‚s valdes atbildÓbas
jomas. Dotaj‚ gadÓjum‚ prim‚ri b˚tu j‚runa tikai par jÁdziena tiesiskas
izpratnes paplain‚anu, paredzot citus normatÓvajos aktos tiei neminÁtos
elementus.

Valdes jÁdziena etimoloÏisk‚ b˚tÓba ietver sevÓ jÁdziena tiesisk‚s
izpratnes un galveno pÁtÓanas pieeju kopsavilkumu. Balstoties uz defi-
nÁjam‚s par‚dÓbas pazÓmÁm, strukt˚ru un loÏiskumu, kas ir atvasin‚ti
no valdes jÁdziena tiesisk‚s izpratnes un publik‚cij‚ apskatÓt‚m jÁdziena
galven‚m pÁtÓanas pieej‚m, darba autors pied‚v‚ etimoloÏiski definÁt
kapit‚lsabiedrÓbas valdi k‚ izpildinstit˚ciju, kas veic kapit‚lsabiedrÓbas
operacion‚lo vadÓbu, Ósteno kapit‚lsabiedrÓbas akcion‚ru un padomes
(ja t‚da ir izveidota) nodefinÁtos mÁrÌus un uzdevumus, r˚pÁjas par
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kapit‚lsabiedrÓbas un t‚s akcion‚ru interesÁm, k‚ arÓ sav‚ darb‚ vad‚s
pÁc normatÓvo aktu priekrakstiem.

“emot vÁr‚ augst‚k minÁto, kapit‚lsabiedrÓbas valdes jÁdziens sast‚v
no ‚diem elementiem: 1) kapit‚lsabiedrÓbas operacion‚l‚ vadÓba; 2) kapi-
t‚lsabiedrÓbas akcion‚ru un padomes (ja t‚da ir izveidota) nodefinÁtie
mÁrÌi un uzdevumi; 3) r˚pes par kapit‚lsabiedrÓbu un t‚s akcion‚ru intere-
sÁm; 4) kapit‚lsabiedrÓbas valdes atbildÓba akcion‚ru priek‚ par nodefi-
nÁto mÁrÌu sasnieganu, uzdevumu izpildi un intereu ievÁroanu; 5) nor-
matÓvo aktu priekrakstu ievÁroana.

IevÁrojot to, ka valdes jÁdziena tiesisk‚ izpratne ir nesaraujami saistÓta
ar jÁdziena galven‚m pÁtÓanas pieej‚m, k‚ arÓ Úemot vÁr‚ publik‚cij‚
noteiktos valdes elementus, autors pied‚v‚ paplain‚t Komerclikum‚ un
Publiskas personas kapit‚la daÔu un kapit‚lsabiedrÓbu p‚rvaldÓbas likum‚
noteikto valdes definÓciju. Valdes tiesiskaj‚ definÓcij‚ ir j‚iekÔauj t‚di
elementi, k‚ r˚pes par kapit‚lsabiedrÓbu un t‚s akcion‚ru interesÁm,
kapit‚lsabiedrÓbas valdes atbildÓba akcion‚ru priek‚ par nodefinÁto
mÁrÌu sasnieganu, uzdevumu izpildi un intereu ievÁroanu, k‚ arÓ
normatÓvo aktu priekrakstu ievÁroana. Autors pied‚v‚ neiekÔaut valdes
jÁdziena tiesiskaj‚ definÓcij‚ t‚du elementu, k‚ kopÓga p‚rst‚vÓba. MinÁtais
elements ierobe˛o kapit‚lsabiedrÓbas Ópanieku tiesÓbas paiem noteikt
valdes p‚rst‚vÓbas k‚rtÓbu, kas varÁtu b˚t gan kopÓga, gan patst‚vÓga.

IevÁrojot augst‚k minÁto, valdes jÁdziena precizÁt‚s tiesisk‚s definÓ-
cijas piemÁrs varÁtu izskatÓties ‚di: ìValde ir sabiedrÓbas izpildinstit˚cija,
kura vada un p‚rst‚v sabiedrÓbu, r˚pÁjas par sabiedrÓbu un t‚s akcion‚ru
interesÁm, ir atbildÓga akcion‚ru priek‚ par nodefinÁto mÁrÌu sasnieg-
anu, uzdevumu izpildi un intereu ievÁroanu, k‚ arÓ sav‚ darb‚ ievÁro
normatÓvo aktu priekrakstusî.
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The legal and etymological basis of the concept of the board of the company

Summary

The board is an executive body of a company. Its main function is the
organization of the companyís operational activities in order to get profit. The
scientific understanding of the concept of the board of a company is contained
in the works of several internationally recognized scientists. The study of the
concept of the board of a company depends on various forms of methodological
approaches, which are mostly based on the legal and etymological understanding
of the concept. The mentioned forms of approach are tied to the scope of the
concept, which is determined depending on the goals and tasks, that are imposed
on the board as the executive body of the company, as well as on the legislatorís
subjective understanding of the essence of the concept.
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The purpose of the research is to investigate the legal and etymological basis
of the concept of the board.

Research tasks ñ to determine the elements of the legal definition of the
concept of the board, to determine the etymological basis of the concept of the
board, to develop a unified definition of the concept of the board.

Research problem ñ the legal definition of the board concept does not include
all the etymological elements, that characterize the boardís activity.

The novelty of the research ñ within the framework of the research, the
elements that characterize the legal and etymological basis of the concept of the
board were determined.

The main conclusion ñ the legal definition of the concept of the board does
not include all the elements, that characterize the etymological basis of the concept,
therefore the legal definition of the concept needs to be clarified.

Key words: the concept of the board of a company, the legal basis of the
concept of the board, the etymological basis of the concept of the board,
competences of the board.



13

Aldona Kip‚ne (Latvija)

INDIVŒDA DRO–ŒBAS KRIMINOLOÃISK¬S PROBL«MAS:
BAILES NO NOZIEDZŒBAS

Postmodern‚ sabiedrÓba tiek raksturota k‚ nedroÓbas un nenoteiktÓbas laiks,
attÁlojot m˚sdienu sabiedrÓbu ar jÁdzieniem ñ nedroÓba; nenoteiktÓba; risks;
bailes. Riska sabiedrÓb‚ past‚v daudzi apzin‚ti un neapzin‚ti tehnoloÏiskas un
soci‚las izcelsmes riski. Autore pÁta kriminoloÏisko kategoriju ìbailes no nozie-
dzÓbasî, analizÁjot to indivÓda lÓmenÓ.

PÁtÓjuma mÁrÌis ir, raksturojot kriminoloÏisko kategoriju ìbailes no nozie-
dzÓbasî, atkl‚t t‚s kriminoloÏisko problÁmu tvÁrumu.

PÁtÓjuma uzdevumi ir izanalizÁt droÓbas konceptu, noziedzÓbas jÁdzienu un
bailes no noziedzÓbas kriminoloÏisko ietvaru.

PÁtÓjuma problÁma galvenok‚rt ir saistÓta ar to, ka pasaulÁ notiekoie procesi
rada jaunus noziedzÓgus nodarÓjumus un noziedzÓbas veidus, kas savuk‚rt rada
nepiecieamÓbu past‚vÓgi pilnveidot tiesÓbsarg‚joo iest‚˛u un sabiedrÓbas metodes
cÓÚai ar noziedzÓbu.

PÁtÓjuma novit‚te ñ pÁt‚m‚ fenomena kriminoloÏisko aspektu novÁrtÁanai
un jauno koncepciju izstr‚dei, autore plai analizÁja teorÁtisk‚s nost‚dnes, spe-
ci‚lo literat˚ru, pam‚ju un ‚rvalstu speci‚listu viedokÔus, rakstu kr‚jumu mate-
ri‚lus un periodikas materi‚lus.

Galvenie secin‚jumi ñ autore atzÓst, ka pasaulÁ notiekoie procesi ir pamats
p‚rmaiÚ‚m noziedzÓgaj‚ vidÁ, radot jaunus noziedzÓgus nodarÓjumus un nozie-
dzÓbas veidus. Jaunu kriminoloÏijas apaknozaru evol˚cija ir determinÁta ar
objektÓviem, sabiedriski b˚tiskiem procesiem.

PÁtÓjuma izstr‚dÁ izmantotas zin‚tnisk‚s pÁtniecÓbas metodes: kontentanalÓze,
analÓtisk‚, induktÓv‚ un deduktÓv‚ pÁtniecÓbas metode.

AtslÁgas v‚rdi: nedroÓba, riska sabiedrÓba, noziedzÓba, bailes no noziedzÓbas.

Postmodern‚ sabiedrÓba tiek raksturota k‚ nedroÓbas un nenoteik-
tÓbas laiks, attÁlojot m˚sdienu sabiedrÓbu ar jÁdzieniem ñ nedroÓba;
nenoteiktÓba; risks; bailes. SocioloÏijas profesors Zigmunds Baumans
(Zygmunt Bauman) run‚ par postmoderno ìpr‚ta st‚vokliî, kas p‚rÚemts
ar nemitÓgu n‚kotnes ìbriesmu paredzÁanuî (Bauman 1993). JÁdziens
ìriska sabiedrÓbaî lietots, lai raksturotu sabiedrÓbu, kuru m˚sdien‚s
apdraud cilvÁku darbÓba un moderniz‚cijas procesi, k‚ arÓ to, k‚d‚ veid‚
sabiedrÓba reaÏÁ uz m˚sdienu riskiem. Riska sabiedrÓb‚ past‚v daudzi
apzin‚ti un neapzin‚ti tehnoloÏiskas un soci‚las izcelsmes riski. Pasaul-
slavenais sociologs profesors Dr. Ulrihs Beks (Ulrich Beck) par‚da, ka
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m˚sdienu cilvÁks dzÓvo pasaulÁ, kur‚ arvien vair‚k briesmu ñ gan t‚das,
kuras past‚vÁjuas jau iepriek, bet nav apzin‚tas, gan jaunas. Varam
piekrist profesora U. Beka atziÚai, ka riski pÁdÁjo gadu laik‚ ir pieÚÁmui
jaunu nozÓmi un apveidus. Riska sabiedrÓba ir t‚da sabiedrÓba, kur‚ cilvÁki
savas darbÓbas vai bezdarbÓbas rezult‚t‚ ir radÓjui t‚das sistÁmas, kas
var pavÁrsties pret visu cilvÁci un pat to iznÓcin‚t (Beck 2006).

Da˛‚di soci‚l‚s dzÓves aspekti ir organizÁti balstoties uz riska pare-
dzÁanu un prognozei atbilstou rÓcÓbu. JustÓcijas sistÁma nav izÚÁmums,
un lÓdzÓgi k‚ citas soci‚l‚s problÁmas arÓ noziedzÓbas problÁma tiek
uzl˚kota k‚ riskus saturoa. Da˛‚du organiz‚ciju un instit˚ciju prakses,
tai skait‚ t‚s, kas vÁrstas uz noziedzÓbas problÁmas ierobe˛oanu, liel‚
mÁr‚ raksturo aktÓvi centieni aptvert os riskus ñ atkl‚t, paredzÁt, novÁrtÁt,
pÁc tam tos kontrolÁt un ierobe˛ot (Zavackis 2014).

Kriminalit‚te ir viens no elementiem, kas b˚tiski iedarbojas uz indi-
vÓda, grupas un valsts droÓbas st‚vokli. NoziedzÓgas rÓcÓbas rezult‚t‚
b˚tiski tiek ietekmÁta indivÓda un sabiedrÓbas droÓbas izj˚ta. NoziedzÓbas
tendences un attÓstÓbu ietekmÁ gan globaliz‚cijas process, gan inform‚cijas
tehnoloÏiju attÓstÓba. Jaun‚s tehnoloÏijas nodroina jaunu un efektÓv‚ku
noziedzÓga nodarÓjuma izdarÓanu (Joyce 2012). PasaulÁ notiekoie procesi
ir pamats p‚rmaiÚ‚m noziedzÓgaj‚ vidÁ, radot jaunus noziedzÓgus nodarÓ-
jumus un noziedzÓbas veidus. Autore akcentÁ, ka ìpieaugot cilvÁces atka-
rÓbai no kibertelpas, no inform‚cijas tehnoloÏiju resursiem, main‚s arÓ
cilvÁces eksistences videî (Vilks 2013). NoziedzÓbas novÁranas un krimi-
n‚l‚s tiesvedÓbas kongres‚ Doh‚ (12.ñ19.04.2015.) par noziedzÓbas
raksturÓgu pazÓmi atzÓtas jaunas un Ópaas noziedzÓgo nodarÓjumu izdarÓ-
anas metodes.

M˚sdienu kriminoloÏija ir zin‚tne, kas vienmÁr ir atvÁrta jaunu vir-
zienu izpÁtei, citu zin‚tÚu novÁrtÁjumam, jaunas metodoloÏijas apg˚anai
un ievieanai (Young 2011). NoziedzÓbas novÁrana ir atzÓta par svarÓgu
lÓdzekli iedzÓvot‚ju droÓbas veicin‚anai. Lisabonas lÓgum‚ noziedzÓbas
novÁrana minÁta k‚ viens no pamatelementiem brÓvÓbas, droÓbas un
tiesiskuma telpas izveidoan‚ un uzturÁan‚ (Lisabonas lÓguma 2. pants),
t‚s nozÓmÓgums uzsvÁrts arÓ Stokholmas programm‚ (Stokholmas prog-
ramma).

–Ó raksta mÁrÌis ir, raksturojot kriminoloÏisko kategoriju ìbailes no
noziedzÓbasî, atkl‚t t‚s kriminoloÏisko problÁmu tvÁrumu. Raksta autore
pÁta kriminoloÏisko kategoriju ìbailes no noziedzÓbasî, analizÁjot to
indivÓda lÓmenÓ. J‚piekrÓt atziÚai, ka ìvis‚ pasaulÁ noziedzÓba, nek‚rtÓbas
un justÓcija rada aizvien liel‚ku satraukumu. Bailes no noziedzÓbas un
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glob‚lo draudu izplatÓba ir veicin‚juas visaptverou nedroÓbas saj˚tuî
(Muncie, Talbot, Walters 2014). PÁtÓjum‚ analizÁts droÓbas koncepts,
noziedzÓbas jÁdziens un bailes no noziedzÓbas kriminoloÏiskais ietvars.
Lai novÁrtÁtu pÁt‚mo fenomenu kriminoloÏiskos aspektus, analizÁtas
teorÁtisk‚s nost‚dnes, speci‚l‚ literat˚ra, pam‚ju un ‚rvalstu speci‚listu
viedokÔi, rakstu kr‚jumu materi‚li un periodikas materi‚li. PÁtÓjuma
izstr‚dÁ izmantotas zin‚tnisk‚s pÁtniecÓbas metodes: kontentanalÓze, ana-
lÓtisk‚, induktÓv‚ un deduktÓv‚ pÁtniecÓbas metode.

Autore atzÓst, ka pasaulÁ notiekoie procesi ir pamats p‚rmaiÚ‚m
noziedzÓgaj‚ vidÁ, radot jaunus noziedzÓgus nodarÓjumus un noziedzÓbas
veidus. Jaunu kriminoloÏijas apaknozaru evol˚cija ir determinÁta ar
objektÓviem, sabiedriski b˚tiskiem procesiem. T‚dÁj‚di tiek apkopotas
neskait‚mas metodes un izpÁtes rÓki, lai izzin‚tu un ieg˚tu t‚du infor-
m‚ciju, kas Ôautu novÁrst, prognozÁt un kontrolÁt noziedzÓbu k‚ soci‚lu
par‚dÓbu (Atbalsts viktimiz‚cijas prevencijai Latvij‚ 2013). Eiropas un
pasaules mÁrog‚ atseviÌa uzmanÓba tiek veltÓta tÁmai ñ bailes no nozie-
dzÓbas. Kopienas ba˛as par noziedzÓbu nav raksturÓgas tikai m˚sdienu
sabiedrÓbai. K‚ nor‚da D˛efrijs PÓrsons (Geoffrey Pearson), iepriekÁj‚s
paaudzes ir baidÓju‚s no noteikt‚m soci‚laj‚m grup‚m un to uzvedÓbas,
katra paaudze uzskata sevi par apdraudÁtu (Pearson 1983).

DroÓbas koncepts: loma un nozÓme

DroÓba ir komplekss jÁdziens un saist‚ms ar daudzveidÓg‚m indivÓda,
grupu un sabiedrÓbas dzÓves sfÁr‚m. Latvieu valodas v‚rdnÓc‚ droÓba ir
skaidrota k‚ st‚voklis, situ‚cija, kad nedraud briesmas. B˚t, atrasties
droÓb‚ (Latvieu valodas v‚rdnÓca 2005). Tas ir st‚voklis vai situ‚cija,
kad subjekts nav apdraudÁts, pakÔauts briesm‚m un ir aizsarg‚ts no
nevÁlamiem notikumiem. DroÓba vienmÁr ir saistÓta ar k‚du risku, ar t‚
pareizu novÁrtÁanu un atbilstou pas‚kumu izvÁlÁanos, lai o risku sama-
zin‚tu vai novÁrstu. DroÓba ir nevis gala st‚voklis, bet process, lai sagla-
b‚tu risku pieÚemamo st‚vokli (Handbook on Security of Personal data
Protection 2017). Viens no redzam‚kajiem droÓbas pÁtniekiem Bils
MaksvÓnijs (Bill McSweeney) nor‚dÓja, ka droÓbas politikas nevajadzÁtu
formulÁt k‚ vienk‚ru indivÓdu vajadzÓbu apkopoanu un to pierakstÓanu
valstij, bet uz t‚m j‚skat‚s k‚ uz procesu, kur dinamiski attÓst‚s un kur‚
soci‚lie aÏenti, meklÁjot jaunas identit‚tes un intereses, rada un pied‚v‚
droÓbas risin‚jumus. –o procesu viÚ nosauc par ìsoci‚l‚s k‚rtÓbas reflek-
sÓvo teorijuî, pieÌirot droÓbas radÓt‚ja statusu indivÓdiem un kopien‚m
(McSweeney 1999).
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DroÓba atspoguÔojas trÓs lÓmeÚos ñ indivÓda, valsts un starptautiskaj‚
lÓmenÓ. DroÓbas jÁdziena daudzveidÓg‚m izpausmÁm ir nozÓmÓga loma
indivÓda dzÓvÁ, kopienas, valsts, Eiropas SavienÓbas un pasaules mÁrog‚.
Klasisk‚ un visp‚rpieÚemt‚ ANO definÁjum‚ cilvÁkdroÓbas jÁdziens
paredz brÓvÓbu no bailÁm, brÓvÓbu no tr˚kuma un aizsardzÓbu no pÁkÚiem
p‚rr‚vumiem ikdienas ritum‚ (Human Development Report 1994). Berijs
Buzans (Barry Buzan) pied‚v‚ ‚du definÁjumu: ìdroÓba ir st‚voklis
bez draudiem, ..k‚ arÓ valstu un sabiedrÓbas spÁja saglab‚t neatkarÓgu
identit‚ti un to funkcion‚lu vienotÓbuî (Buzan 1991). Nacion‚l‚s droÓbas
likum‚ prezumÁts, ka nacion‚l‚ droÓba ir valsts un sabiedrÓbas Óstenotu
vienotu, mÁrÌtiecÓgu pas‚kumu rezult‚t‚ sasniegts st‚voklis, kur‚ ir garan-
tÁta valsts neatkarÓba, t‚s konstitucion‚l‚ iek‚rta un teritori‚l‚ integrit‚te,
sabiedrÓbas brÓvas attÓstÓbas perspektÓva, labkl‚jÓba un stabilit‚te (Nacio-
n‚l‚s droÓbas likums 1. panta pirm‚ daÔa).

DroÓbas objektÓvos un subjektÓvos aspektus vÁl aukst‚ kara posm‚
akcentÁjis Arnolds Volfers (Arnold Wolfer) rakstot, ka ìDroÓba t‚s objek-
tÓv‚ nozÓmÁ tiek mÁrÓta ar apdraudÁjuma tr˚kumu past‚voaj‚m vÁrtÓb‚m,
subjektÓv‚ droÓba ar baiÔu neesamÓbu, ka ‚d‚m vÁrtÓb‚m tiks uzbruktsî
(Wolfer 1962). CilvÁku priekstatus par jÁdzienu ìdroÓbaî var iedalÓt
Ëetr‚s grup‚s: 1) droÓba k‚ iekÁjais st‚voklis; 2) droÓba k‚ savas aizsar-
g‚tÓbas uztvere; 3) droÓba k‚ vajadzÓba; 4) interperson‚l‚ droÓba (uz
uzticÓbu balstÓtas attiecÓbas). Turkl‚t droÓbas jÁdziens nav neatkarÓgs
koncepts, tas vienmÁr ir saistÓts ar sabiedrÓbas vÁrtÓbu sistÁmu (G¸nter
2003).

DroÓbas saj˚ta cilvÁkam ir b˚tiski nepiecieama. IndivÓdam t‚ ir
brÓvÓba no iespÁjam‚ vai eso‚ kaitÁjuma, zaudÁjuma saistÓb‚ ar da˛‚d‚m
soci‚l‚s dzÓves jom‚m. TiesÓbas uz droÓbu ir patst‚vÓgas cilvÁktiesÓbas,
kas noteiktas starptautiskos cilvÁktiesÓbu dokumentos, paredzot valsts
pozitÓvo pien‚kumu aizsarg‚t Ós tiesÓbas. ìIkvienam ir tiesÓbas uz personas
brÓvÓbu un droÓbuî (ES PamattiesÓbu harta 6. pants). Latvijas Republikas
SatversmÁ ietvertais cilvÁka cieÚas princips nozÓmÁ arÓ cilvÁka tiesÓbas uz
dzÓvÓbu un tiesÓbas uz personas neaizskaramÓbu. Savuk‚rt Satversmes
89. pants nosaka valsts pien‚kumu aizsarg‚t Ós un citas cilvÁka pamat-
tiesÓbas atbilstoi Satversmei un Latvijas starptautiskaj‚m saistÓb‚m. Tas
nozÓmÁ, ka valstÓ ir j‚b˚t t‚diem likumiem un to Óstenoanas meh‚-
nismiem, kas nodroina to, ka Latvijas iedzÓvot‚js var dzÓvot droi un
neviens viÚu nedz fiziski, nedz verb‚li, nedz psiholoÏiski, neapdraud un
neaizskar, tostarp viÚa priv‚taj‚ telp‚ (Ziemele 2021).
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DroÓbas uztveri visbie˛‚k pÁta no kvantitatÓv‚ aspekta, noskaidrojot,
k‚dus apdraudÁjumus da˛‚das sabiedrÓbas grupas identificÁ k‚ priorit‚rus.
2022. gada mart‚ ìLatvijas faktuî veikt‚ kvantitatÓv‚ pÁtÓjuma ìSabied-
rÓbas domas aptaujas par droÓbas jaut‚jumiemî rezult‚ti par‚da, ka Lat-
vijas iedzÓvot‚jus Ôoti satrauc un drÓz‚k satrauc: korupcija ñ 68%; finanu
noziegumi ñ 69%; kibernoziedzÓba ñ 65%; organizÁt‚ noziedzÓba ñ 65%;
cilvÁku tirdzniecÓba un ekspluat‚cija ñ 61%; terorisma draudi ñ 45%;
etniski konflikti ñ 51% (Freimanis 2022).

DroÓbas loks ir IndivÓds; Ãimene un tuv‚k‚s attiecÓbas; SabiedrÓba;
Valsts; Starptautisk‚ vide (P‚rskats par tautas attÓstÓbu Latvij‚ 2002/
2003. CilvÁkdroÓba). B˚tisks cilvÁkdroÓbas elements ir ne vien draudi,
kas ir neatÚemams jebkura droÓbas modeÔa komponents, bet arÓ indivÓda
priekstati par savu droÓbu, k‚ arÓ spÁjas tikt gal‚ ar draudiem un nedro-
Óbu jeb indivÓda droumspÁju (KalniÚa 2007). T‚tad droÓba ir jebkura
subjekta ñ indivÓda, Ïimenes, grupas, kopienas, valsts, glob‚l‚s vides ñ
neapdraudÁtÓba. Autore atzÓst, ka m˚sdien‚s droÓbas problÁmas past‚-
vÁanu nosaka sabiedrÓbas mainÓgie riska apst‚kÔi. PÁtÓjum‚ ìLatvijas
iedzÓvot‚ju subjektÓv‚ droÓbas uztvere: ietekme uz droÓbas politikas
veidoanuî, apzin‚ta droÓbas problem‚tik‚ un noskaidrots k‚ Latvijas
iedzÓvot‚ji uztver ekonomiskos, politiskos, personiskos, milit‚ros u.c.
draudus. PÁtÓjuma autoru grupa, konstruÁjot analÓtisko ietvaru, secin‚ja,
ka droÓbas uztveres veidoan‚ Ópaa nozÓme ir konkrÁtam soci‚lpolitis-
kajam kontekstam, indivÓda pieredzei un vÁsturiskajai atmiÚai. Turkl‚t
visai skaidri iezÓmÁj‚s politikas veidot‚ju un pla‚kas sabiedrÓbas atÌi-
rÓg‚s izpratnes par pau droÓbas jÁdzienu un iespÁjamiem apdrau-
dÁjumiem (PÁtÓjums ìLatvijas iedzÓvot‚ju subjektÓv‚ droÓbas uztvere:
ietekme uz droÓbas politikas veidoanuî 2021). Riska sabiedrÓb‚ absol˚ta
droÓbas pak‚pe nepast‚v ñ 100% droÓba nav iespÁjama. NovÁrst dro-
Óbas draudus pilnÓb‚ nav iespÁjams. Parasti droÓba ir iespÁjama, past‚vot
zin‚miem nosacÓjumiem: ir apzin‚ti iespÁjamie draudi un droÓbas riski;
ir novÁrtÁti droÓbas riski un to potenci‚l‚ ietekme; ir veikti droÓbas
pas‚kumi (konkrÁtas darbÓbas draudu un/vai risku mazin‚anai) (St˚r-
manis 2014).

IndivÓda droÓba ir mainÓgs fenomens, kas tiek nep‚rtraukti veidots
un uzturÁts. J‚nor‚da, ka droÓba nav noteiktu ‚rÁju apst‚kÔu summa
vai rezult‚ts. DroÓba vai nedroÓba var b˚t gan realit‚te, kad nedroÓbas
faktori rada draudus valsts iedzÓvot‚ju dzÓves kvalit‚tei, gan arÓ tikai
izj˚ta par realit‚ti. Ir pamatoti nor‚dÓt, ka ìdroÓbas sistÁmu nedrÓkst
saprast k‚ pasÓvu, vienÓgi aizsarg‚joa rakstura veidojumu. Tai j‚b˚t
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aktÓvai, vÁrstai uz apdraudÁjuma objekta izvÁrtÁjumu, lai noskaidrotu
v‚j‚s vietas un prognozÁtu apdraudÁjuma subjekta iespÁjamos mÁrÌusî
(UzÚÁmuma droÓba 2006). LÓdz ar to droÓbu varam arÓ saprast k‚
procesu un t‚ rezult‚tu. IndivÓdam droÓbas saj˚ta un uzticÓba apk‚rtÁjiem
ir svarÓgs dzÓves kvalit‚tes elements, kur arÓ veicina ekonomisko attÓstÓbu.

NoziedzÓba k‚ kriminoloÏiska kategorija

Katr‚ nozarÁ ir raksturÓgi jÁdzieni, kurus valod‚ izsaka ar terminiem.
Terminam ìnoziedzÓbaî ir kriminoloÏisks raksturs. No zin‚tnisk‚
viedokÔa noziedzÓba ir vÁsturiski mainÓga krimin‚ltiesiska rakstura soci‚la
par‚dÓba, kuru veido visu noziedzÓgu nodarÓjumu kopums, kas izdarÓti
konkrÁt‚ teritorij‚ noteikt‚ laikposm‚ (KriminoloÏija 2004). NoziedzÓba
jebkur‚ sabiedrÓb‚ ir objektÓvi soci‚li virzÓta par‚dÓba. Form‚li un saturiski
noziedzÓba ir dinamiska problÁma. NoziedzÓba vienmÁr ir bijusi sabied-
rÓbas problÁmjaut‚jums. PazÓstamais 19. gadsimta tiesÓbu zin‚tnieks
Francs fon Lists ir atzinis, ka noziedzÓba ir tikpat m˚˛Óga k‚ n‚ve vai
slimÓba. NoziedzÓba k‚ visp‚rsoci‚la un tiesiska par‚dÓba ir process, t.i.
secÓgu darbÓbu virkne kaitÓga un soci‚li bÓstama rezult‚ta sasnieganai
un rezult‚ts k‚ noziedzÓgu nodarÓjumu kopums, kas rada nedroÓbas un
bailes indivÓdam, kopienai un sabiedrÓbai. NoziedzÓbas pamatelements ir
noziedzÓgs nodarÓjums. ìNoziedzÓgs nodarÓjums ir cilvÁka kaitÓga, sabied-
rÓb‚ nepieÚemama, nosod‚ma, bie˛i vien amor‚la un liel‚kajai sabiedrÓbas
daÔai Ôaunuma dÁÔ neizprotama rÓcÓbaî (Baumanis 2017). NoziedzÓgam
nodarÓjumam ir bioloÏiska, soci‚la un juridiska daba. Atbalst‚ms ir vie-
doklis, ka ìnoziedzÓgs nodarÓjums ir civiliz‚cijas Ána (ìshadow of civiliza-
tionî). T‚pÁc ‚du nodarÓjumu izplatÓba un lielums atkarÓgs no sabiedrÓbas
attÓstÓbas formas un sistÁmasî (Bhusal 2009).

NoziedzÓba ir sare˛ÏÓta soci‚la, negatÓva, tiesiska un vÁsturiski mainÓga
par‚dÓba, kas attÓst‚s un main‚s lÓdz ar sabiedrÓbu, t‚s vÁrtÓb‚m un vaja-
dzÓb‚m. NoziedzÓba nav tikai vienk‚rs noziedzÓgu nodarÓjumu kopums,
bet ir noteiktu elementu komplekss, kam piemÓt noteiktas sistÁmiskas
ÓpatnÓbas, kuras pakÔautas statistisk‚m likumsakarÓb‚m (Vilks, Kip‚ne
2020). SabiedrÓbas droÓbas v‚rd‚ valsts nosaka, kas ir noziedzÓgs noda-
rÓjums, reglamentÁ atbildÓbas mÁrus par noziedzÓgu nodarÓjumu izdarÓanu
un vainÓg‚s personas saukanu pie krimin‚latbildÓbas. Visp‚rpieÚemta ir
atziÚa, ka jebkura noziedzÓbas forma raksturojama k‚ soci‚li tiesiska
par‚dÓba. NoziedzÓbas pamatelements ir noziedzÓgs nodarÓjums. Nozie-
dzÓbas raksturojuma aspekt‚ varam minÁt vair‚kas atziÚas. NoziedzÓbas
semantisk‚ koncepcija, kura paredz, ka noziedzÓba ir cilvÁka, soci‚l‚
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instit˚ta, atseviÌas valsts vai glob‚l‚s sabiedrÓbas spÁja reducÁt daudz-
skaitlÓgus kaitÓgus nodarÓjumus. It‚Ôu kriminologs Enriko Ferri (Enrico
Ferri) strauju noziedzÓbas attÓstÓbu skaidroja ar civiliz‚cijas evol˚cijas un
noziedzÓbas neizbÁgamo saikni. Jo gan soci‚lo, gan bioloÏisko paradumu
evol˚cija nav saistÓta tikai ar progresu. Jebkuram progresam vien‚ virzien‚
blakus past‚v arÓ regress (Ferri 1905). Pamatoti nor‚dÓts, ka valstij ir
tiesÓbas un pien‚kums aizsarg‚t sabiedrÓbu no noziedzÓgajiem nodarÓ-
jumiem (Teivans-Treinovskis, Jefimovs 2012). Kan‚dieu profesors
Marals MakLuhans (Marshall McLuhan) nor‚dÓjis uz to, ka tehnoloÏiju
laikmet‚ zemeslode samazin‚s lÓdz ìglob‚lajam ciematamî (global
village). Ar tehnoloÏiju palÓdzÓbu inform‚cija zibenÓgi p‚rvietojas no
da˛‚diem pasaules nost˚riem (McLuhan 1964). Nenoliedzami, ka
modern‚s inform‚cijas tehnoloÏijas ietekmÁ indivÓda un sabiedrÓbas
uzskatus, zin‚anas un rÓcÓbas modeÔu izvÁli. Britu sociologs Antonijs
Gidenss (Anthony Giddens) ir akcentÁjis, ka jaun‚k‚s tehnoloÏijas ir
mainÓjuas m˚su apziÚu par att‚lumu, radik‚li saspie˛ot laiku un telpu
(Giddens 1991). Autore piekrÓt izteiktajai atziÚai, ka ìinterneta tehno-
loÏiju un kibertelpas attÓstÓba sabiedrÓbu ievedusi n‚kamaj‚ attÓstÓbas
lÓmenÓ: ñ jaunu tiesisko attiecÓbu veidoan‚, ñ cilvÁces atkarÓbai no infor-
m‚cijas un tehnoloÏiju resursiem, ñ jaunas iespÁjas noziedzÓg‚m aktivi-
t‚tÁm, nosaucot to par digit‚lo laikmetuî (Jaishankar 2007). Turkl‚t
jauno attiecÓbu par‚dÓanai tiek lietoti jaunv‚rdi: (ìdigital nativesî and
ìborn digitalî) digit‚l‚s pasaules iedzÓvot‚ji (digit‚l‚ civiliz‚cija) un
dzimis digit‚laj‚ laikmet‚. Autorespr‚t, minÁtie aspekti paplaina krimi-
noloÏisk‚s izpÁtes spektru.

Liel‚k‚ daÔa noziedzÓgu nodarÓjumu ir da˛‚du sare˛ÏÓtu, savstarpÁji
pretÁju intereu sadursmes rezult‚ts. Var b˚t da˛‚di noziedzÓga noda-
rÓjuma motÓvi, piemÁram, naids, neiecietÓba, skaudÓba, mantk‚rÓba,
izpausties k‚ hulig‚niski pamudin‚jumi, veidoties personisku attiecÓbu
dÁÔ. Varam teikt, ka noziedzÓba ir sabiedrÓbas spÁja ar savu darbÓbu izdarÓt
noziedzÓgus nodarÓjumus. NoziedzÓba nav vÁlama, bet ir objektÓva soci‚l‚
par‚dÓba. Profesore Silvija Kristapsone, pÁtot noziedzÓbu Latvij‚, nor‚dÓja,
ka noziedzÓba attÓst‚s soci‚l‚ kontekst‚, un to veido atseviÌa persona
un ‚rÁjie faktori: cilvÁku garÓg‚ pasaule un cilvÁku aptvero‚ realit‚te
vis‚ t‚s daudzpusÓb‚ (Kristapsone 2003).

Ikvien‚ sabiedrÓb‚ ir cilvÁki, kuri ir izvÁlÁjuies krimin‚lu dzÓves ceÔu.
Jau 1896. gad‚ franËu sociologs un filozofs EmÓls Dirkheims (Emile
Durkheim) rakstÓjis, ka noziedzÓgs nodarÓjums j‚uzskata par kaut ko
funkcion‚lu un vajadzÓgu sabiedrÓbai, nevis par kaut ko patoloÏisku vai
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ìsaslimuasî sabiedrÓbas simptomu. NoziedzÓba ir norm‚la par‚dÓba,
un atbrÓvot sabiedrÓbu no t‚s ir pilnÓgi neiespÁjami. Noziedznieks nav
antisoci‚la b˚tne, ne parazÓtisks, ne arÓ sveinieks sabiedrÓb‚. NoziedzÓba
ir norm‚la taj‚ veid‚, ka bez t‚s sabiedrÓba stagnÁ (Durkheim 1982).
Nenoliedzami, ja noziedzÓba ietekmÁ indivÓda un kopienas dzÓves kvalit‚ti,
tad noziedzÓgu nodarÓjumu varam apl˚kot k‚ soci‚lu problÁmu.

NoziedzÓba ir noteikts sabiedrÓbas katalizators, par‚dot Átiskos,
mor‚los un tiesiskos uzskatus. NoziedzÓba ir visur eso‚ vis‚s sabiedrÓb‚s
gan laik‚, gan telp‚. T‚dÁj‚di EmÓla Dirkheima skatÓjum‚ noziedzÓba ir
norm‚ls st‚voklis. Sodot noziedzniekus, sabiedrÓba atk‚rtoti apstiprina
savas vÁrtÓbas, savuk‚rt, ja noziedzÓgi nodarÓjumi neb˚tu izdarÓti, tad
sabiedrÓbas vÁrtÓbas kÔ˚tu neskaidras. Ja sods neb˚tu, tad nevarÁtu atjau-
not vÁrtÓbas, kuras aizsk‚ris noziedzÓgs nodarÓjums. SvarÓgi atzÓmÁt, ka
viÚa skatÓjum‚ noziedzÓgs nodarÓjums ir kaut kas kultur‚li relatÓvs, nevis
visp‚rÁjs. NoziedzÓgs nodarÓjums ir noziedzÓgs, jo tas p‚rk‚pj sabiedrÓb‚
noteikt‚s vÁrtÓbas, nevis t‚pÁc, ka tas ir kaut kas fundament‚li nepareizs.
PazÓstamais Somu kriminologs un sociologs Mati Laine (Matti Laineen)
pamatoti nor‚da, ka Krimin‚llikums un noziedzÓba ir nepatst‚vÓga par‚-
dÓba. Gan krimin‚ltiesiskais regulÁjums, gan noziedzÓba ir saistÓta ar
sabiedrÓbas attÓstÓbu. LikumdevÁja mÁrÌis ir izmainÓt cilvÁku uzvedÓbu
un sabiedrÓbu vÁlamaj‚ virzien‚. TomÁr ne vienmÁr krimin‚ltiesiskais
regulÁjums ir efektÓvs soci‚l‚s kontroles lÓdzeklis (Laine 1994).

NoziedzÓba veido specifiskus noziedzÓga nodarÓjumus veidus, noda-
rÓjumus, kas veikti, izmantojot situ‚ciju. NedroÓbas saj˚ta vai bailes no
noziedzÓbas, k‚ arÓ vide, ir b˚tisks noziedzÓbas (iespÁjams, noziedzÓgu
nodarÓjumu izdarÓanas) pieauguma vai novÁranas faktors. Tagad reali-
t‚te pamet fizisko pasauli un p‚rceÔas uz virtu‚lo realit‚ti vai uz telpu,
ko nosacÓti pieÚemts saukt par kibertelpu (vÁl to sauc par digit‚lo vidi; e-
vidi; glob‚lo inform‚cijas telpu). M˚sdienÓgs indivÓds dzÓvo pasaulÁ, kas
ir sare˛ÏÓta pÁc sava satura un socializ‚cijas tendencÁm. DzÓve m˚sdienu
pasaulÁ gan pieauguajiem, gan bÁrniem tiek saistÓta ar nemitÓg‚m p‚r-
maiÚ‚m, strauju dzÓves tempu un nepiecieamÓbu atbildÁt uz da˛‚diem
izaicin‚jumiem. Viens no ‚diem izaicin‚jumiem ir kibervide. Jauno
tehnoloÏiju strauj‚ attÓstÓba un intensÓv‚ to izmantoana sekmÁ t‚ progresa
augÔu izmantoanu arÓ soci‚li negatÓvu mÁrÌu sasnieganai. TehnoloÏiju
laikmeta pla‚s un ‚tr‚s iespÁjas savulaik precÓzi raksturojis ASV ganstera
Ala Kapones (Al Capone) gr‚matve˛a teiktais: es ar zÓmuli varu nozagt
vair‚k nek‚ desmit ar aujamieroËiem apbruÚoti vÓri (Brinkley and Schell
1995).
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M˚sdien‚s stabilu vietu noziedzÓbas kopstrukt˚r‚ ieÚem kiberno-
ziegumi jeb interneta vidÁ pastr‚d‚tie un vadÓtie noziedzÓgie nodarÓjumi.
Kibertelpas neierobe˛otais plaums un neeso‚s robe˛as apgr˚tina t‚s
p‚rraudzÓbu. Noziedzniekam kibertelp‚ robe˛as nav ÌÁrslis, nav atÌi-
rÓbas starp liel‚m un maz‚m valstÓm. Kibertelpas pla‚ pieejamÓba atvieglo
iespÁju nodarÓt indivÓdam, grupai, sabiedrÓbai vai valstij kaitÁjumu.
Lietot‚ji ir apdraudÁti jebkur‚ viet‚. KibernoziedzÓba inform‚cijas laik-
met‚ ir simbols nedroÓbai un riskam tiesaistÁ (Wall 2007). Nenoliedzami,
m˚sdien‚s kibernoziegums ir nodarÓjums, kura rezult‚t‚ var tikt apdrau-
dÁtas da˛‚das intereses. Profesors Uldis KrastiÚ akcentÁjis, ka katrs
noziedzÓgs nodarÓjums apk‚rtÁj‚ pasaulÁ atst‚j kaut k‚das izmaiÚas, ko
krimin‚ltiesÓb‚s saucam par kaitÓg‚m sek‚m. Ar kaitÓg‚m sek‚m krimi-
n‚ltiesÓb‚s saprot t‚da kaitÁjuma nodarÓanu ar Krimin‚llikumu aizsar-
g‚t‚m personas interesÁm, kuras radu‚s personas prettiesiskas darbÓbas
vai bezdarbÓbas rezult‚t‚ (KrastiÚ 2015). Kibernoziegums sav‚ daudz-
veidÓb‚ ir izteikti kaitÓgs nodarÓjums, t‚ kaitÓg‚s sekas izpau˛as vair‚kos
sabiedrÓbas dzÓves segmentos un nopietni ietekmÁ sabiedrÓbu vair‚k‚s
form‚s ñ soci‚l‚ dezorganiz‚cijas forma; ekonomiski zaudÁjumi un psi-
holoÏiski traucÁjumi. PiemÁram, datorkr‚pana nodara ievÁrojamus
zaudÁjumus kopienai, sabiedrÓbai un indivÓdam. Turkl‚t organiz‚cij‚s
potenci‚l‚s kr‚panas sekas var iespaidot vair‚kus lÓmeÚus: stratÁÏisko,
juridisko, finanu un operatÓvo lÓmeni (Vasiu, Warren, Mackay 2003).

BaiÔu no noziedzÓbas kriminoloÏiskais ietvars

KriminoloÏijas ietvaros Ópaa uzmanÓba tiek veltÓta pietiekami nozÓ-
mÓgai, bet taj‚ paa laik‚ savdabÓgai tÁmai ìbailes no noziedzÓbasî (Fear
of Crime). Bailes ir psihisks (emocion‚ls) st‚voklis, j˚tas, kam raksturÓgs
satraukums, apjukums, nospiestÓba un ko izraisa briesmas, nelaime
(Latvieu liter‚r‚s valodas v‚rdnÓca). Gadu gait‚ pÁtnieki ir centuies
izprast un definÁt bailes no noziedzÓgiem nodarÓjumiem, debatÁjot, vai
bailes ir j‚uzskata par emocij‚m vai risku. Lai arÓ bailes no noziedzÓbas
ne vienmÁr noved pie viktimiz‚cijas, tomÁr indivÓdam, kur eksistÁ un
savu dzÓvi veido potenci‚l‚ viktimiz‚cijas riska atmosfÁr‚, viktimiz‚cijas
risku uztvere ir nozÓmÓga (Rountree, Land 1996).

KriminoloÏij‚ bailes no noziedzÓbas ietver trÓs indikatorus: nedroÓbas
saj˚tu dzÓvesviet‚ pÁc tumsas iest‚an‚s, nedroÓbu atrasties vienam ‚rpus
dzÓvesvietas tum‚ diennakts laik‚; bailes no viktimiz‚cijas, kÔ˚t par nozie-
dzÓga nodarÓjuma upuri: ñ par tieu nodarÓjuma upuri; ñ par netieu upuri
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(zina konkrÁtu personu, kura cietusi no noziedzÓga nodarÓjuma). Profesors
Endrj˚ Karmens (Andrew Karmen) nor‚dÓjis, ka viktimiz‚cija ir asimet-
riskas, nevienmÁrÓgas starppersonu attiecÓbas, kas ir Ôaunpr‚tÓgas, aizska-
roas, s‚pÓgas, destruktÓvas, parazÓtiskas un negodÓgas (Karmen 2015).
Viktimiz‚cija ir sare˛ÏÓts un komplekss fenomens.

KriminoloÏijas zin‚tnes ietvaros ir plas pÁtÓjumu kl‚sts, kas pier‚da,
ka bailes no noziedzÓbas ir viena no viktimiz‚cijas negatÓvaj‚m sek‚m, ir
pier‚dÓts, ka bailes no nodarÓjuma un viktimiz‚cija ir savstarpÁji saistÓtas
(piemÁram, Balkin 1979; Covington, Taylor 1991; Dull, Wint 1997;
Ferraro 1995; Garofalo 1979, 1981; Smith, Hill 1991; Stafford, Galle
1984). Viktimiz‚cija palielina bailes no noziedzÓga nodarÓjuma, jo upurim
ir augst‚ks baiÔu lÓmenis nek‚ tiem, kuri nav cietui noziedzÓg‚ nodarÓjum‚.
Personas, kuras cietuas no tuvinieku izdarÓt‚ nodarÓjuma uzr‚da augst‚ku
baiÔu lÓmeni nek‚ personas, kuras cietuas noziedzÓgos nodarÓjumos, bet
vainÓg‚ persona nebija tuvinieks. Personas, kuras p‚rdzÓvojuas noda-
rÓjumu nesen‚k‚ pag‚tnÁ, ir par‚dÓjuas liel‚kas nedroÓbas saj˚tas gan
m‚j‚s, gan ‚rpus t‚m tum‚ diennakts laik‚ (Singer at el. 2019).

VÁsturiski bailes no noziedzÓbas jau sen ir definÁtas k‚ ìrisksî. Pjurdj˚
universit‚tes socioloÏijas profesora Keneta Feraro (Kenneth F. Ferraro)
un ZiemeÔkarolÓnas universit‚tes Vilmington‚ kriminoloÏijas profesora
Rendija Lagrand˛a (Randy L. LaGrange) izveidot‚ noziedzÓg‚ nodarÓjuma
uztveres taksonomija, veido ‚das trÓs kategorijas: ñ spriedums par nozie-
dzÓga nodarÓjuma risku; ñ vÁrtÓbas (ba˛as) un ñ emocijas (bailes). MinÁtie
profesori definÁja bailes no noziedzÓbas k‚ negatÓvu emocion‚lu reakciju
vai simbolisku asoci‚ciju ar noziedzÓgu nodarÓjumu (Ferraro, LaGrange
1987). Protams bailÁm no noziedzÓbas ir emocion‚la komponente, kon-
ceptu‚li atÌiras ba˛as un uztvertais risks. Enkarta enciklopÁdij‚ jÁdziens
ìbailesî definÁtas k‚ ìemocijas, kuru cÁlonis ir k‚da draudu forma, kas
reizÁm izpau˛as k‚ bravurÓba vai spriedze, izraisot indivÓd‚ lÁmumu vai
nu cÓnÓties pret o draudu, vai no t‚ bÁgtî (Microsoft Encarta Encyclopedia
2008). Profesors Kenets Feraro (Kenneth Ferraro) bailes no noziedzÓbas
definÁjis ‚di: emocion‚la reakcija satraukumam, nedroÓbas izj˚t‚m,
ba˛‚m vai raizÁm par noziedzÓgu nodarÓjumu vai simbolu, kas personai
asociÁjas ar noziedzÓgu nodarÓjumu (Ferraro 1995). –Ó definÓcija nozÓmÁ,
ka bailes ir iespÁjamais satraukums, ko varÁtu dÁvÁt par potenci‚lo risku,
kas nepiecieams, lai izraisÓtu bailes. Tiek nor‚dÓts, ka bailes no nozie-
dzÓgiem nodarÓjumiem ir saistÓtas ar re‚lu un saj˚tamu indivÓda un sabied-
rÓbas uzvedÓbas efektu (Farrall, Gadd 2005). Vair‚ki pÁtnieki nor‚dÓjui,
ka bailes no noziedzÓbas b˚tu j‚definÁ k‚ emocion‚la reakcija uz iespÁjamo
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viktimiz‚ciju. Bet ìuztvertais risksî ñ k‚ viktimiz‚cijas riska iespÁjamÓba.
PiemÁram, riska iespÁjamÓba, ka var kÔ˚t par upuri (t.i., risks), var ietekmÁt
bailes no noziedzÓga nodarÓjuma (Rader, Cossman, Porter 2012).

Bailes no noziedzÓgiem nodarÓjumiem ir kÔuvuas par nozÓmÓgu sabied-
rÓbas problÁmu, kas b˚tiski mazina dzÓves kvalit‚ti un negatÓvi ietekmÁ
soci‚lo un ekonomisko labkl‚jÓbu. NoziedzÓgas rÓcÓbas sekas nozÓmÓgi
ietekmÁ indivÓda un sabiedrÓbas droÓbas izj˚tu un dzÓves kvalit‚ti. Nozie-
dzÓgie nodarÓjumi da˛‚di iedarbojas uz upuri, t‚ tuviniekiem, paziÚ‚m
un pat sabiedrÓbu kopum‚. Lai arÓ daÔas indivÓdu paust‚s bailes no nozie-
dzÓbas ir pamatotas, tomÁr maz‚k apdraudÁtu personu bailes ir ne maz‚k
re‚las. GandrÓz visas m˚sdienu pasaules sabiedrÓbas satrauc noziedzÓba.
ìLai gan noziedzÓgu nodarÓjumu skaits da˛‚d‚s valstÓs ievÁrojami atÌiras,
noziedzÓga rÓcÓba vien‚ reÏiona atst‚j iespaidu uz cita reÏiona iedzÓvo-
t‚jiem. LÓdz ar to liel‚kajai sabiedrÓbas daÔai rada pamatu nemieram un
bailÁm. Bailes no viktimiz‚cijas var radÓt postou psiholoÏisku ietekmi
uz daudziem cilvÁkiemî (Ainsworth 2001). Iemesli, k‚pÁc vien‚ reÏion‚
no noziedzÓbas baid‚s vair‚k nek‚ cit‚, var b˚t balstÓti uz indivÓda iepriek-
Ájo pieredzi aj‚ reÏion‚, konstatÁtiem nodarÓjumiem iel‚s un sabiedrÓbas
intereu aizsk‚rumiem.

Droa sabiedrÓba ir iedzÓvot‚ju pamatprasÓba un droÓbai no nozie-
dzÓbas ir svarÓga nozÓme iedzÓvot‚ju labsaj˚t‚, un labkl‚jÓb‚. Atbalst‚ms
ir viedoklis, ka bailes no noziedzÓbas un neuzticÁan‚s policijai var radÓt
nopietnas sekas labkl‚jÓbai (Jackson et al. 2011). Bailes no noziedzÓbas
tiek skatÓtas arÓ k‚ soci‚la un ekonomiska problÁma, kas var novest pie
darbÓbas ierobe˛oanas, paaugstin‚t‚m droÓbas nodroin‚anas
izmaks‚m (paaizsardzÓbas lÓdzekÔu ieg‚de; m‚jokÔa aprÓkoana ar
droÓbas sistÁmu, logu aprÓkoana ar restÁm, met‚la durvju uzst‚dÓana)
un izvairÓan‚s no aktÓvas soci‚l‚s rÓcÓbas. IespÁjamÓba saskarties ar nozie-
dzÓgu nodarÓjumu b˚tiski ietekmÁ soci‚lo dzÓvi, jo t‚ ietekmÁ cilvÁku
izvÁles, piemÁram, izlemt par apk‚rtni vai situ‚ciju, no kuras izvairÓties.
Latvijas Bankas ekonomists OÔegs Krasnopjorovs pamatoti nor‚dÓjis, ìno
vienas puses, neuzticÓba apk‚rtÁjiem cilvÁkiem un bailes no noziedzÓbas
liek mazin‚t soci‚los kontaktus, kas savuk‚rt mazina nodarbin‚tÓbu un
ien‚kumus. No otras puses, augsts bezdarbs un zemi ien‚kumi tikai vairo
noziedzÓbu. T‚dÁj‚di pilsÁta var iestrÁgt ìslikt‚ lÓdzsvar‚î, jo no naba-
dzÓbas ñ noziedzÓbas apburt‚ loka vieglas izejas navî (Krasnopjorovs
2022).

Bailes, atkarÓb‚ no indivÓda, var izpausties da˛‚dos veidos ñ t‚s ir
pamats nemieram, r˚pÁm un ba˛‚m par noziedzÓbu. Vair‚ki pÁtnieki ir
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atzinui, ka bailes no noziedzÓbas, liel‚koties ir pilsÁtas problÁma (vair‚k
nek‚ 60%), ret‚k lauku apvidus problÁma ñ apmÁram 30% lauku iedzÓ-
vot‚ju nor‚da par bailÁm no noziedzÓbas. Lielbrit‚nijas noziedzÓbas pÁtÓ-
jum‚ apzin‚ts, ka ceturtdaÔa iedzÓvot‚ju Ôoti uztraucas par z‚dzÓb‚m,
kas veiktas ar iekÔ˚anu m‚joklÓ un seksu‚la rakstura aizsk‚rumiem
(Hough 1995). SaskaÚ‚ ar Apvienoto N‚ciju Organiz‚cijas datiem, tagad
vair‚k nek‚ puse pasaules iedzÓvot‚ju ir urbanizÁti. Tiek prognozÁts, ka
lÓdz 2030. gadam is Ópatsvars pieaugs lÓdz 60% (Van Ginkel, Marcotullio
2007). Plai viktimoloÏiskie pÁtÓjumi (piemÁram, Baumer 1985; Bennett,
Flavin 1994; Ferraro 1995; Hindelang et al. 1978; McGarrell el al. 1997;
Perkins, Taylor 1996; Riger el al 1978; Skogan, Maxfield 1981; Will,
McGrath 1995) par‚da, ka liel‚k‚s sabiedrÓbas grupas, kas baid‚s no
noziedzÓgas aktivit‚tes, ir gados vec‚ki cilvÁki, sievietes un personas, kuras
dzÓvo liel‚s grup‚s, k‚ arÓ personas ar zemu soci‚lekonomisko statusu.
Dzimums tiek uzskatÓts par vissvarÓg‚ko faktoru saistÓb‚ ar da˛‚du lÓmeÚu
bailÁm no noziedzÓbas, past‚vÓgi augst‚ks lÓmenis ir sievietÁm, nek‚
vÓrieiem.

PÁtÓjumu, kas veikti Amerikas Savienotaj‚s valstÓs, Lielbrit‚nij‚ un
citur pasaulÁ, rezult‚ti par‚dÓja, ka apmÁram 40% lÓdz 50% iedzÓvot‚ju
apspie˛ot bailes no noziedzÓbas (Schafer, Huebner, Bynum 2006). Cit‚
apsekojum‚ 38% respondentu nor‚dÓja, ka viÚu dzÓvesvietas apk‚rtnÁ ir
apvidus, kur persona baid‚s staig‚t nakts laik‚ (Ditton, Farrall 2000).
Latvij‚ realizÁt‚ pilotprojekta ìTalsu policijas iecirknÓ ñ uz sabiedrÓbu
vÁrsts policijas darbsî ietvaros veikt‚s aptaujas rezult‚ti par‚dÓja, ka
iedzÓvot‚jus uztrauc vair‚kas vietÁj‚s droÓbas problÁmas: apgaismojuma
neesamÓba; jaunieu komp‚nijas; alkohola reibum‚ esou personu atra-
an‚s sabiedrisk‚s viet‚s; ceÔu satiksmes noteikumu p‚rk‚pana; klaiÚojoi
dzÓvnieki; z‚dzÓbas (BÁrziÚa-RuÌere, Avota, Gr˚bis, Toovskis 2012).
Latvijas iedzÓvot‚ju viktimiz‚cijas aptauja atkl‚ja, ka pÁdÁjo piecu gadu
laik‚ visbie˛‚k iedzÓvot‚ji sask‚ruies ar z‚dzÓbu, kas veikta ar iekÔ˚anu
m‚joklÓ (24%), kr‚panu (22%), z‚dzÓbu no kabatas (18%), bet vardar-
bÓgos noziedzÓgos nodarÓjumos cietui 14% iedzÓvot‚ju (Latvijas IedzÓ-
vot‚ju viktimiz‚cijas aptauja 2012).

Lielbrit‚nijas akadÁmisk‚ politikas pÁtniecÓbas instit˚ta (ICPR) Poli-
cijas koled˛as viesprofesors Maiks Hougs (Mike Hough) argumentÁ, ka
bailes ir saistÓtas ar aizst‚jo‚s viktimiz‚cijas pak‚pi. Aizst‚joa vikti-
miz‚cija (Vicarious victimization) ñ inform‚cija, par zin‚mu personu vai
dzirdÁtais par k‚du personu, kura cietusi noziedzÓg‚ nodarÓjum‚, var
izsaukt lÓdzj˚tÓbas reakciju un emp‚tiskas bailes no noziedzÓbas (Lab
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2016). Cita pÁtnieku grupa, Jian Zhao un kolÁÏi (Zhao al el. 2015),
atzÓst, ka valsts (vietÁj‚ lÓmeÚa) noziedzÓba, neatkarÓgi no faktisk‚s viktimi-
z‚cijas, ir saistÓta ar bailÁm no vardarbÓbas, Ópauma z‚dzÓbas, veselÓbas
un dzÓvÓbas apdraudÁjuma. Aizst‚jo‚s bailes var sekmÁt re‚ls vai drama-
tisks noziedzÓgu nodarÓjumu attÁlojums plasaziÚas lÓdzekÔos, Ópai
televÓzij‚ (Lab 2016). LÓdz ar to tiek izteikts pieÚÁmums, ka publisk‚
vidÁ izceltie notikumi var veicin‚t bailes no noziedzÓga nodarÓjuma, pie-
mÁram: visp‚rÁjs baiÔu no noziedzÓbas st‚voklis; patoloÏiskas bailes no
noziedzÓbas; kult˚ras st‚voklis, kas saistÓts ar bailÁm no noziedzÓbas;
personÓg‚s viktimiz‚cijas fobijas, ko nosaka viktimiz‚cijas pieredze;
ak˚tas bailes kritisk‚ situ‚cij‚. Bobijs Dafijs (Bobby Duffy) nor‚da, ka ir
maz t‚du subjektÓv‚s uztveres pÁtÓjumu, kas pievÁras maldÓgas uztveres
skaidrojumiem. ViÚ to skaidro ar nepietiekamiem empÓriskiem pier‚-
dÓjumiem. AttiecÓb‚ uz noziedzÓbas uztveri pÁtÓjumi daudzu valstu sabied-
rÓb‚s pier‚da, ka neatkarÓgi no t‚, vai patiesais noziedzÓbas un vardarbÓbas
lÓmenis krÓt vai nÁ, kopÁjais apdraudÁjuma saj˚tas lÓmenis tomÁr sagla-
b‚jas. Turkl‚t to nav iespÁjams tiei saistÓt tikai un vienÓgi ar noziedzÓbas
atainojuma intensit‚ti medijos, kas vienmÁr b˚s salÓdzinoi augsta. Dafijs
savos un kolÁÏu pÁtÓjumos to galvenok‚rt saistÓjis ar indivÓda uztveres un
ìmaldÓg‚sî uztveres ÓpatnÓb‚m, kas piemÓt ikvienam (Duffy 2018).

Bailes no noziedzÓga nodarÓjuma ir emocion‚ls st‚voklis (izj˚ta,
noskaÚojums, p‚rdzÓvojums). –Ós bailes mudina personas izvairÓties no
noteiktiem rajoniem, noteikt‚m iel‚m, izvairÓties tum‚ diennakts laik‚
atrasties uz ielas, k‚ arÓ veikt da˛‚das soci‚las aktivit‚tes. Soci‚laj‚ lÓmenÓ
bailes no noziedzÓbas ir emocion‚la reakcija, kas rodas no p‚rciest‚ nozie-
dzÓg‚ nodarÓjuma un tiek p‚rnests cilvÁku mijiedarbÓbas proces‚. BailÁm
no noziedzÓbas nav oblig‚ti j‚atbilst faktiskajam viktimiz‚cijas riskam,
kas ir raksturÓgs konkrÁtajai situ‚cijai, bet t‚ ir indivÓda subjektÓvs vikti-
miz‚cijas p‚rliecÓbas novÁrojums, kas balstÓts uz situ‚cijas interpret‚ciju.
Profesora Keneta Feraro izstr‚d‚t‚ teorija ñ stimula teorija (theory of
incivilities) nor‚da, ka soci‚l‚ nek‚rtÓba, piemÁram, pilsÁtu rajonos ir
spÁcÓg‚ks baiÔu no noziedzÓbas stimulators, nek‚ faktiskais viktimiz‚cijas
lÓmenis apkaimÁs. PiemÁram, trakulÓgi, neuzraudzÓti un dÓkdienÓgi jauniei
publisk‚s viet‚s var liecin‚t par soci‚lo bezkaunÓbu, savuk‚rt degradÁtas
Ákas (sagruvuas, nekoptas) un atkritumi nor‚da uz fizisko nepiekl‚jÓbu
(physical incivility). BailÁm no noziedzÓga nodarÓjuma nav oblig‚ti j‚atbilst
faktiskajam viktimiz‚cijas riskam aj‚ vidÁ, bet tas ir indivÓda subjektÓvs
novÁrtÁjums par viktimiz‚cijas noteiktÓbu, pamatojoties uz situ‚cijas
interpret‚ciju (Duffy 2018).
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J‚piekrÓt, ka bailes no noziedzÓbas nosaka ne tikai smadzeÚu darbÓba
un instinkti, bet arÓ soci‚l‚s dzÓves pieredze un kult˚ra. Tas ietekmÁ iedzÓ-
vot‚ju trauksmes lÓmeni, kas tiek noteikts, izvÁrtÁjot risku kÔ˚t par nozie-
dzÓga nodarÓjuma upuri (Romanova 2005). PÁtÓjumi apliecina, ka personas
bailes no noziedzÓgiem nodarÓjumiem vai apzin‚ts noziedzÓbas risks var
palielin‚t personas piesardzÓgu uzvedÓbu (piemÁram, ieroËa ieg‚d‚anos
u.c.). Starptautisk‚s noziedzÓga nodarÓjuma upura aptaujas rezult‚ti
atkl‚ja, ka noziedzÓga nodarÓjuma upuriem ir liel‚ka tendence izvairÓties
no da˛‚d‚m viet‚m tum‚ diennakts laik‚, nek‚ person‚m, kuras nav
cietuas nodarÓjum‚. Personas, kuras piedzÓvojuas viktimiz‚ciju, mÁdza
paust spÁcÓg‚kas nedroÓbas izj˚tas. Da˛os gadÓjumos noziedzÓga noda-
rÓjuma radÓtie draudi var izplatÓties, apÚemot daudz pla‚ku cilvÁku grupu,
nevis tikai cilvÁkus, kuri ir personÓgi viktimizÁti. PamattiesÓbu apsekojuma
rezult‚ti par‚da ìatÌirÓbu starp sievieu un vÓrieu pieredzi gan saistÓb‚
ar ba˛‚m par da˛‚diem noziegumiem, gan it seviÌi saistÓb‚ ar izvairÓanos
no riska, ko Ósteno bailÁs par savu droÓbu. Sievietes un it seviÌi gados
jaunas sievietes pieÚem b˚tiskus riska novÁranas pas‚kumus pret (it
seviÌi) seksu‚las uzm‚kan‚s un seksu‚las vardarbÓbas draudiem, kas
nesamÁrÓgi skar tiei sievietesî (NoziedzÓba, droÓba un cietuo tiesÓbas ñ
kopsavilkums. PamattiesÓbu apsekojums).

NoziedzÓbas gadÓjum‚ indivÓds var uztvert savu tieo vidi k‚ nedrou,
bet taj‚ paa laik‚ nebaidÓties, ka viÚ varÁtu kÔ˚t par upuri, vai arÓ nebai-
dÓties t‚pÁc, ka viÚ ir veicis pas‚kumus, lai nekÔ˚tu par upuri (Curiel,
Bishop 2016). Cita pÁtnieku grupa (Lenie Huddy; Stenley Feldman;
Theresa Capelos) nor‚da, ka, pieaugot apdraudÁjuma saj˚tai, samazin‚s
politisk‚ tolerance, pieaug aizspriedumi un etnocentrisms, kas var novest
pie droÓbas situ‚cijas pasliktin‚an‚s (Huddy L. et al. 2002). Ir pamats
uzskatÓt, ka bailes no noziedzÓbas ir saistÓtas ar cilvÁku uzticÁanos varai
un, jo Ópai, policijai. PÁtnieku grupa D˛onatana D˛eksona (Jonathan
Jackson) vadÓb‚ ir pÁtÓjusi Eiropas valstu atÌirÓbas uzticÁan‚s tiesÓb-
aizsardzÓbas sistÁmai. PÁtnieki secina, ka visvair‚k policijai un ties‚m
uzticas ZiemeÔvalstÓs, turpretim Austrumeiropas un da˛reiz arÓ Dienvid-
eiropas valstÓs Óm iest‚dÁm uzticas maz‚k (SabiedrÓbas viedokÔa izpÁte
sabiedrisk‚s politikas veidoanai. Da˛i secin‚jumi no pÁtÓjuma pirmaj‚m
piec‚m k‚rt‚m). Datu analÓze liecina, ka tie cilvÁki, kas nor‚dÓjui uz
zem‚ku dzÓves kvalit‚ti, ko rada bailes no noziedzÓbas, maz‚k uzticas
policijai un pau˛ maz‚ku p‚rliecÓbu, ka policija darbojas labi. Sabiedrisk‚s
domas pÁtÓjumi ìLatvijas iedzÓvot‚ju attieksme pret Valsts policijuî (no
2018. gada lÓdz 2022. gadam), kuri atspoguÔoja iedzÓvot‚ju attieksmi
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pret policiju un to, cik droi j˚tas sabiedrÓba), par‚da, ka 2021. gad‚
vÁrojams iedzÓvot‚ju droÓbas saj˚tas samazin‚jums ñ 64% (salÓdzinoi:
2018 ñ 71%; 2019 ñ 78%; 2020 ñ 76%). UzticÓbas policijai vÁrojamas
nelielas sv‚rstÓbas: 2018 ñ 62%; 2019ñ 67%, 2020 ñ 66%; 2021 ñ 65%.

Virtu‚l‚ telpa rada liel‚ku iespÁju sastapties ar soci‚li bÓstamu personu
bie˛‚k, nek‚ re‚laj‚ pasaulÁ. Internet‚ ievadÓtais saturs ir m˚˛Ógs, nodro-
inot inform‚cijas saturu ilgtermiÚ‚, veicina atk‚rtotu upura viktimiz‚ciju,
kas var ilgt daudzus gadus. Jaunieiem un bÁrniem k‚ aktÓv‚kajiem
tiesaistes resursu lietot‚jiem arÓ bie˛‚k j‚saskaras ar droÓbas apdrau-
dÁjumu ñ jebk‚du risku, kas kaitÁjis vai kas varÁtu izraisÓt kaitÁjumu.
ApdraudÁjums digit‚l‚ vidÁ ir lÓdzÓgs re‚lajai dzÓvei uz ielas, veikal‚,
nepazÓstam‚ viet‚ u.c., taËu viktimoloÏiskais aspekts aj‚ vidÁ var b˚t
izteikt‚ks. IespÁjams formulÁt trÓs bÁrnu tiesÓbu apdraudÁjuma pozÓcijas
internet‚: 1) bÁrni k‚ interneta lietot‚ji (www lapas, tÁrzÁanas kan‚li,
vÁstkopas); 2) bÁrni k‚ pornogr‚fiju saturou www lapu saturs (vizu‚lais
materi‚ls pornogr‚fiju saturo‚s www lap‚s); 3) bÁrni k‚ citu interneta
lietot‚ju likumisko tiesÓbu apdraudÁjuma avots (Koncepcija par bÁrnu
tiesÓbu aizsardzÓbu internet‚). Liel‚ks viktimiz‚cijas risks ir emocion‚li
neaizsarg‚tiem bÁrniem un jaunieiem, kuri risina seksu‚l‚s identit‚tes
jaut‚jumus. ViÚi var b˚t gatavi iesaistÓties sarun‚, kas ir gan satraucoa,
gan bÓstama, bet bÁrniem Ìiet nevainÓga un nekaitÓga. Diem˛Ál interneta
mijiedarbÓba, kas s‚kotnÁji Ìiet nevainÓga, pak‚peniski var izraisÓt sek-
su‚la rakstura rÓcÓbu (Lawrence 1992).

ViktimoloÏisko aspektu izpÁte nor‚da: kamÁr indivÓds personÓgi nav
sask‚ries ar droÓbas problÁm‚m elektroniskaj‚ vidÁ, tikmÁr lietoanas
Ártums ir svarÓg‚k‚ prasÓba, un piesardzÓba tiek aizmirsta. TehnoloÏijas
nep‚rzinoam cilvÁkam ir gr˚ti aptvert, ka internet‚ publicÁtu inform‚ciju
vairs nevar padarÓt par nebijuu. Kaut kur t‚s kopijas saglab‚sies, un
nav zin‚ms, kas un kad to izmantos (Mur‚ne 2015). –aj‚ sakar‚ intere-
santas atÌirÓbas dzimuma attieksmÁ pret tiesaistes draudiem par‚dÓja
ìKaspersky Labî un ìB28 Internationalî veikt‚ pÁtÓjuma rezult‚ti.
ìSievietes, kuras lieto internetu, maz‚k raizÁjas par tiesaistes draudiem,
27% aptauj‚to Eiropas vÓrieu piekrita apgalvojumam, ka ir iespÁja kÔ˚t
par kibernozieguma upuri, savuk‚rt sievietes ñ 18%. Eirop‚ droÓbas
sistÁmas sav‚s ierÓcÁs neizmanto 9% vÓrieu un 12% sievieuî. Pamatoti
atzÓts, ka pietiekami lielai daÔai interneta lietot‚ju pietr˚kst pieredzes,
prasmes apzin‚t, novÁrtÁt riska pak‚pes un nepieÔaut kaitÓgo seku iest‚-
anos. –is ir svarÓgs viktimoloÏiskais virziens, kas valstÓ j‚pilnveido,
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iedzÓvot‚ju starp‚ samazinot nevÁrÓbas un neapdomÓgas uzvedÓbas riskus.
Ir j‚veicina iedzÓvot‚ju spÁja un prasme pasarg‚t sevi un savus tuv‚kos.

No viktimoloÏisk‚ viedokÔa kriminoloÏisku interesi rada arÓ baiÔu
no noziedzÓbas lÓmenis (no normas lÓdz patoloÏijai). –aj‚ aspekt‚ varam
nodalÓt:
1. BaiÔu no noziedzÓbas visp‚rÁjais st‚voklis. Praktiski tas saistÓts ar

socializ‚cijas pieredzi un ar sabiedrÓbas soci‚li psiholoÏisko st‚vokli,
kas ir k‚ sign‚ls tuvojoies draudiem, motivÁjot noteiktas un dabiskas
aizsardzÓbas reakcijas. Normas robe˛‚s tas izpau˛as iespÁjam‚s krimi-
nogÁn‚s situ‚cijas situatÓv‚ prevencij‚, realizÁjot individu‚los aizsar-
dzÓbas pas‚kumus, Ópauma aizsardzÓbu, Ïimenes pasarg‚anu.

2. PatoloÏiskas bailes no noziedzÓbas izpau˛as panik‚, uzm‚cÓg‚s fobij‚s
kÔ˚t par noziedzÓga nodarÓjuma upuri, jebkuras vides, apk‚rtnes k‚
soci‚lo briesmu uztveran‚, neadekv‚t‚s agresijas reakcij‚s (“ulakov
2003).
K‚ redzams, bailes no noziedzÓbas var tiei kaitÁt labkl‚jÓbai, un ir

pamats apgalvot, ka da˛‚s valstÓs t‚s var ierindot starp vissatrauco‚-
kajiem faktoriem, kas ietekmÁ cilvÁku dzÓves kvalit‚ti. Da˛‚du aptauju
dati nor‚da, ka atÌirÓbas starp valstÓm attiecas ne vien uz to, cik lielas ir
iedzÓvot‚ju bailes no noziedzÓbas, bet arÓ uz to, k‚ o baiÔu rezult‚t‚
samazin‚s labkl‚jÓba. PiemÁram, GrieÌij‚ un Lietuv‚ vair‚k nek‚ divi
cilvÁki no pieciem uzskata, ka bailes no noziedzÓbas ietekmÁ viÚu lab-
kl‚jÓbu, atÌirÓb‚ no NorvÁÏijas, kur t‚ dom‚ tikai katrs desmitais. Neat-
karÓgi no valsts, sievietes, jauniei un vec‚ka gadag‚juma cilvÁki visbie˛‚k
mÁdz uzskatÓt, ka bailes no noziedzÓbas samazina viÚu dzÓves kvalit‚ti.
Savuk‚rt policijas darbinieku redzamÓba uz iel‚m konkrÁt‚ teritorij‚ ir
viens no elementiem, kas vairo sabiedrÓbas, indivÓdu droÓbas saj˚tu, ma-
zina iedzÓvot‚ju bailes no noziedzÓbas, k‚ arÓ kalpo noziedzÓbas prevencijai.
Latvij‚ veiktais pÁtÓjums apliecina, ka policijas patrulÁana paaugstina
droÓbas saj˚tu, vair‚k nek‚ caurmÁr‚ atbalstÓja sievietes, aptauj‚tie
vecum‚ no 55 lÓdz 63 gadiem, respondenti ar augst‚ko izglÓtÓbu, publiskaj‚
sektor‚ nodarbin‚tie, aptaujas dalÓbnieki ar vidÁjiem vai augstiem ien‚ku-
miem, respondenti RÓg‚ un cit‚s pilsÁt‚s, k‚ arÓ RÓgas reÏion‚ dzÓvojoie
(aj‚s grup‚s indekss augst‚ks, nek‚ caurmÁr‚) (Attieksme pret Valsts
policiju. IedzÓvot‚ju aptaujas).

NedroÓbu rada pamestas, neapsaimniekotas, atst‚tas nov‚rt‚ vai
pies‚rÚotas vai arÓ cit‚du iemeslu dÁÔ neizmantotas Ákas un teritorijas.
Atbilstos apb˚vÁt‚s vides pl‚nojums un t‚ efektÓvs izmantojums var
mazin‚t bailes no noziedzÓbas, noziedzÓga nodarÓjuma bie˛umu, k‚ arÓ
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uzlabot dzÓves kvalit‚ti. ¬rvide t‚pat k‚ jebkura vide ir ìdroÓbu, jÁgpilnu
k‚rtÓbu pamatojoa pamatstrukt˚ra, kas ir b‚ze indivÓda attÓstÓbaiî
(Bollnow 2011). Droas vides mÁrÌis ir neradÓt noslÁgtas un slÁptas vietas.
PiemÁram, kopta un apgriezta zaÔ‚ zona veicina droÓbu. Savuk‚rt augsti
un biezi kr˚mi samazina redzamÓbu. CilvÁki nej˚tas droi, ejot cauri
tumam tunelim, pagalmiem. Lai cilvÁki redzÁtu apk‚rtni tums‚, ‚rvidei
j‚b˚t pietiekami izgaismotai. PiemÁram, ielu gaism‚m nevajadzÁtu
atrasties tuvu kokiem, jo to lapotne nom‚c apgaismojumu (CPTED
Rokasgr‚mata policistiem 2016). Turkl‚t, nodroinot policistu regul‚ro
patrulÁanu rajonos ar augst‚ku noziedzÓbas lÓmeni, var samazin‚t indi-
vÓda bailes, atrodoties ‚rpus dzÓvesvietas vÁlu vakar‚ vai naktÓ. Bez tam
j‚veido arÓ uzvedÓbas modeÔi, kas nodroin‚tu indivÓda neiekÔauanos
viktÓm‚s (apdraudÁt‚s) situ‚cij‚s.

Secin‚jumi

1. DroÓbu varam skaidrot k‚ nosacÓtu aizsarg‚tÓbas st‚vokli re‚laj‚
dzÓvÁ un kibertelp‚, un k‚ apst‚kÔus, kad tiek nodroin‚ta indivÓda,
sabiedrÓbas un valsts vit‚lo intereu aizsardzÓba.

2. IndivÓdu personisk‚ droÓba nevar tikt skatÓta atrauti no visp‚rÁj‚s
droÓbas uztveres. ParalÁli iedzÓvot‚ju subjektÓvajai draudu uztverei
svarÓgi analizÁt arÓ draudu intensit‚ti un to priorit‚ro uztveri.

3. LÓdz ar kibervides nozÓmes palielin‚anos, arvien skaidr‚k tiek apzi-
n‚ti iespÁjamie kibervides draudi, kas spÁj radÓt da˛‚da veida un
mÁroga indivÓda intereu aizsk‚rumu. M˚sdienu strauj‚ dzÓves gaita
rada nepiecieamÓbu pÁc jauniem efektÓviem risin‚jumiem indivÓda
ievainojamÓbas samazin‚anai kibervidÁ. Latvij‚ viens no aktu‚l‚-
kajiem uzdevumiem ir pilnveidot iedzÓvot‚ju izpratni par kibervides
draudiem un kiberdroÓbas pamatu. IndivÓda kiberdroÓbas pamat‚
ir informÁts, izglÓtots un apm‚cÓts indivÓds. SabiedrÓbas izglÓtoana
ietver risku identificÁanu, potenci‚lo seku apzin‚anu un prasmi
izmantot droÓbas pas‚kumus.

4. Autore nor‚da, ka kriminoloÏijas atziÚas ir noderÓgas, efektÓvas,
konkrÁtas un praktiski Óstenojamas stratÁÏijas noziedzÓbas un apdrau-
dÁjuma saj˚tas novÁranai. –‚dai pieejai ir daudznozaru virziens.
EfektÓvas noziedzÓbas novÁranas krimin‚lpolitikas veidoanas jom‚
Latvij‚ ir nepiecieami padziÔin‚ti un visaptveroi kriminoloÏiska
rakstura pÁtÓjumi. J‚apzina un j‚nosaka faktorus, kas ietekmÁ nozie-
dzÓbu un soci‚lo droÓbu. Turkl‚t viens no uzdevumiem ir analizÁt
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pasaules valstu pieredzi un praksi pretdarboties noziedzÓbai, t‚dej‚di
mazinot bailes no noziedzÓbas. NozÓmÓga ir arÓ sabiedrÓbas lÓdzdalÓbas
pak‚pe noziedzÓgas rÓcÓbas nepieÔauanai. KriminoloÏiska rakstura
pÁtÓjumos nepiecieams savlaicÓgi identificÁt indivÓda droÓbas apdrau-
dÁjumus, prognozÁt to attÓstÓbu, lai iezÓmÁtu noziedzÓbas, lÓdz ar to
baiÔu no noziedzÓbas, preventÓvos virzienus.
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The criminological challenges of individual security: fear of crime

Summary

Postmodern society is described as a time of insecurity and uncertainty,
depicting modern society with concepts of insecurity, uncertainty, risk, fear.
There are many identified and unconscious risks of technological and social
origin in a risk society. The author studies the criminological category of ìfear
of crimeî and analyses it at an individual level.

The aim of the research is to reveal the scope of its criminological challenges
by describing the criminological category of ìfear of crime.î

The tasks of the research are to analyze the concept of security, the concept
of crime and the criminological framework of fear of crime.

The research problem is mainly related to the fact, that the processes taking
place in the world create new criminal offenses and types of crime, which in turn
creates the need to constantly improve the methods of law enforcement and
society to fight crime.

The novelty of the research - in order to assess the criminological aspects of
the researched phenomenon and to develop new concepts, the author extensively
analyzed theoretical positions, specialized literature, opinions of domestic and
foreign specialists, materials from collections of articles and materials from
periodicals.
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The main conclusions ñ the author recognizes, that the processes taking
place in the world are the basis for changes in the criminal environment, creating
new criminal offenses and types of crime. The evolution of new subfields of
criminology is determined by objective, socially significant processes.

Such scientific research methods as content analysis, analytical, inductive
and deductive research methods have been used in the development of the research.

Key words: insecurity, a risk society, fear of crime.
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B«RNU TIESŒBAS UZ SAVU ATT«LU

Digit‚laj‚ laikmet‚ vec‚ki labpr‚t dal‚s ar savu bÁrnu personas datiem
soci‚lajos tÓklos. Bie˛‚k tas izpau˛as ar multimediju materi‚lu kopÓgoanu video
vai attÁlu veid‚. Ret‚k ñ padarot par publiski pieejamiem citus bÁrna identi-
fikatorus, piemÁram, v‚rdu, uzv‚rdu, dzimanas datumu, m‚cÓbu iest‚di utt.
–‚da vec‚ku rÓcÓba tiek dÁvÁta par sharentingu (ang. val. sharenting), kas nozÓmÁ
savu bÁrnu foto un video failu publicÁanu interneta vidÁ.

PÁtÓjuma mÁrÌis ir raksturot sharentinga tiesisko nozÓmi Latvijas tiesÓbu
sistÁm‚.

PÁtÓjuma uzdevumi: 1) izpÁtÓt sharentinga b˚tÓbu un motÓvus, 2) noskaidrot
aizg‚dÓbas tiesÓbu Óstenoanas robe˛as saistÓb‚ ar tiesÓb‚m uz bÁrna priv‚t‚s dzÓves
neaizskaramÓbu, 3) analizÁt bÁrnu personas datu aizsardzÓbas tiesisko regulÁjumu.

PÁtÓjuma problÁma ñ priv‚t‚s dzÓves neaizskaramÓba veido cilvÁka dabisko
tiesÓbu kodolu. LÓdz ar sabiedrÓbas attÓstÓbas tiesÓbas uz priv‚t‚s dzÓves neaizska-
ramÓbu interpretÁjamas arvien dinamisk‚k, atbilstoi m˚sdienu apst‚kÔiem. Var
teikt, ka odien par vienu no izplatÓt‚kaj‚m problÁm‚m ir kÔuvusi atkl‚ta pieeja-
mÓba bÁrnu personas datiem. “emot vÁr‚, ka, non‚kot interneta vidÁ, inform‚cija
kÔ˚st pieejama gandrÓz neierobe˛otam lietot‚ju lokam, jaut‚jumam par bÁrnu
personas datu aizsardzÓbu j‚pievÁr Ópaa uzmanÓba. J‚apzin‚s, ka vec‚ku neapdo-
m‚ta rÓcÓba var radÓt nopietnus riskus bÁrna n‚kotnei.

PÁtÓjuma novit‚te ñ autore veica visaptvÁrou sharentinga jÁdziena tiesisk‚s
reglament‚cijas izpÁti, identificÁja pÁt‚m‚ fenomÁna Átisk‚s dabas problÁmas
un pamatoja nepiecieamÓbu tiesiski ierobe˛ot sharentinga izpausmes.

Galvenais secin‚jums ñ sharentings Latvij‚ palaik ir vien Átiskuma jaut‚jums,
kuru b˚tu iespÁjams noregulÁt, ierobe˛ojot vec‚ku p‚rst‚vÓbas tiesÓbas bÁrnu
personas datu kopÓgoanas jom‚, k‚ arÓ izstr‚d‚jot ìtiesaistes etiÌetiî saistÓb‚
ar vec‚ku rÓcÓbu ar savu bÁrnu personas datiem.

AtslÁgas v‚rdi: sharentings, tiesÓbas uz savu attÁlu, bÁrnu tiesÓbas, priv‚t‚s
dzÓves neaizskaramÓba, interneta vide, bÁrnu pornogr‚fija.

Sharentinga jÁdziens un b˚tÓba

M˚sdien‚s b˚t par vec‚ku ir modÁ. T‚pÁc vair‚ki bÁrni atst‚j savas
ìdigit‚l‚s pÁdasî vÁl pirms piedzimanas, kad laimÓga m‚te Facebook
vai Instagram platform‚ publicÁ augÔa ultrasonogr‚fijas attÁlu. Liel‚kajai
daÔai cilvÁku sÁrfoana soci‚lajos tÓklos ir kÔuvusi par atp˚tas ritu‚lu,
kura laik‚ ir iespÁjams ne tikai uzzin‚t jaun‚kas ziÚas par saviem lÓdzcil-
vÁkiem, bet arÓ radÓt kop‚b˚anas saj˚tu. TaËu vair‚kums vec‚ku,
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egoistisku motÓvu vadÓti, aizraujas ar savu bÁrnu attÁlu un video materi‚lu
kopÓgoanu.

Sharentings radies no angÔu valodas v‚rda ìsharentingî (v‚rdu sali-
kuma sharing un parenting ñ dalÓan‚s un audzin‚ana), kas nozÓmÁ
soci‚lo tÓklu ierasto lietoanu, kopÓgojot inform‚ciju (ziÚas, attÁlus) par
saviem bÁrniem (English dictionary). Pateicoties sharentingam vec‚ki var
atrast atbalstu, piemÁr‚m, daloties pieredzÁ par bÁrna ar ierobe˛ot‚m
kustÓbu spÁj‚m audzin‚anu un kopanu, vai arÓ pelnÓt, iesaistot savu
bÁrnu video bloga vai izklaidÁjo‚ materi‚la veidoan‚.

SaskaÚ‚ ar jaun‚kajiem statistikas datiem Latvij‚ 90% iedzÓvot‚ju
16ñ74 gadu vecum‚ regul‚ri (vismaz 1 reizi nedÁÔ‚) lieto internetu
(Ofici‚l‚s statistikas port‚ls). Facebook tiesaistes soci‚lo tÓklu Latvijas
iedzÓvot‚ji izmanto visbie˛‚k. 2021. gad‚ Facebook lietot‚ju skaits
Latvijas sasniedza aptuveni 1,24 miljonus, kas ir apmÁram 66,9% no
visiem valsts iedzÓvot‚jiem (Brikmane 2021). Kaut gan Latvij‚ vÁl netika
veikti pÁtÓjumi par to, cik daudz personu soci‚lajos tÓklos dal‚s ar savu
bÁrnu attÁliem, tomÁr, autorespr‚t, pamatojoties uz augst‚k minÁtajiem
statistikas datiem par interneta lietoanu Latvij‚, var pieÚemt, ka aptuveni
40% no Latvijas iedzÓvot‚jiem k‚dreiz b˚tu nodarbojuies ar sharentingu,
kas ir diezgan liels radÓt‚js.

LÓdzinÁjie pÁtÓjumi liecina, ka topoiem un jauniem vec‚kiem ir
vair‚ki motÓvi, k‚dÁÔ viÚi sniedz tiesaites ieskatu par saviem bÁrniem,
proti viÚi:
� vÁlas celt savu paprezent‚ciju,
� lepojas ar saviem bÁrniem un vÁlas to par‚dÓt,
� vÁlas informÁt savus draugus par Ïimenes aktivit‚tÁm,
� vÁlas izklaidÁt savus draugus,
� vÁlas dot padomu saviem draugiem,
� vÁlas l˚gt saviem draugiem padomu par audzin‚anu,
� vÁlas saÚemt atzÓmes ìPatÓkî vai citas reakcijas no draugiem,
� vÁlas rosin‚t sarunas ar draugiem,
� vÁlas rosin‚t sarunas ar saviem bÁrniem,
� vÁlas saglab‚t atmiÚas,
� vÁlas piedalÓties tiesaistes konkurs‚ (Verswijvel, Walrave, Hardies,

Heirman 2019).
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TiesÓbu uz savu attÁlu izpratne
bÁrnu personas datu aizsardzÓbas kontekst‚

Personas dati ir jebkura inform‚cija, kas attiecas uz identificÁtu vai
identificÁjamu fizisku personu. Pie fiziskas personas identifikatoriem
pieskait‚mi arÓ personai raksturÓgie fiziskie, fizioloÏiskie, ÏenÁtiskie,
garÓgie, ekonomiskie, kult˚ras vai soci‚l‚s identit‚tes faktori (Visp‚rÓg‚
datu aizsardzÓbas regula). T‚tad, personas dati t‚ nav vienÓgi valsts
reÏistros iegr‚matota inform‚cija, bet arÓ attÁls, pÁc kura var identificÁt
konkrÁtu personu.

SaskaÚ‚ ar ANO BÁrnu tiesÓbu konvencijas 16. pantu likums aizsarg‚
bÁrnu priv‚t‚s dzÓves, Ïimenes, m‚jokÔa vai korespondences neaizska-
ramÓbu, k‚ arÓ viÚu godu un reput‚ciju. Lai pieauguaj‚ dzÓvÁ persona
varÁtu justies pilnvÁrtÓgi, k‚ arÓ pilnÓb‚ Óstenot savu potenci‚lu un ambÓ-
cijas, jau no paas bÁrnÓbas ir j‚r˚pÁjas par nevainojamas reput‚cijas un
goda saglab‚anu. M˚sdienu inform‚cijas sabiedrÓb‚ gandrÓz katra cilvÁka
dzÓve ir saistÓta ar glob‚l‚ tÓmekÔa pielietoanu darba mÁrÌiem, m‚cÓb‚m,
kontaktu uzturÁanai ar valsti un sabiedrÓbu kopum‚, k‚ arÓ ar izklaidi.
LÓdz ar to ir gandrÓz neiespÁjams neatst‚t savas pÁdas interneta vidÁ.
TaËu internets nepiedod kÔ˚das, un pat k‚ds jocÓgs bÁrnÓbas attÁls var
lemt cilvÁka likteni.

Personas datu apstr‚de ir uzskat‚ma par likumÓgu tikai past‚vot
k‚dam no Visp‚rÓg‚s datu aizsardzÓbas regulas 6. pant‚ minÁtajiem tiesis-
kajiem pamatiem: piekriana; lÓguma izpilde; juridisks pien‚kums; sabied-
rÓbas intereses; vit‚lo intereu aizsardzÓba un leÏitÓmo intereu ievÁroana.
“emot vÁr‚ sharentinga b˚tÓbu, var secin‚t, ka tikai bÁrna piekriana
varÁtu attaisnot vec‚ku attiecÓgu rÓcÓbu interneta vidÁ. TomÁr uzreiz par
aktu‚lu kÔ˚st jaut‚jums, k‚d‚ vecum‚ bÁrns b˚tu sasniedzis t‚du attÓstÓbas
lÓmeni, lai varÁtu izprast dot‚s piekrianas raksturu, nozÓmi un no t‚s
izrieto‚s sekas.

SaskaÚ‚ ar Facebook pakalpojumu snieganas noteikumiem Facebook
platforma nav pieejama person‚m, kuras ir jaun‚kas par 13 gadiem
(Pakalpojumu snieganas noteikumi). Identisku vecuma cenzu ir noteikusi
slaven‚ datortehnoloÏiju komp‚nija Apple ñ bÁrni, kas jaun‚ki par 13
gadiem, pai nevar izveidot Apple ID, tas ir ieg˚t piekÔuvi viedierÓcei bez
Ópaa vec‚ku pilnvarojuma (Apple support).

SaskaÚ‚ ar Visp‚rÓg‚s datu aizsardzÓbas regulas 8. pantu personas
datu subjekts var dot piekrianu savu personas datu apstr‚dei, sasniedzot
16 gadu vecumu. Regula paredz, ka dalÓbvalstis var paredzÁt jaun‚ku
vecumu. Latvijas Republikas Fizisko personu datu apstr‚des likuma 33.
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pants nosaka, ka, s‚kot no 13 gadiem bÁrns var dot ‚du piekrianu, bet
attiecÓb‚ uz bÁrnu, kur vÁl nav sasniedzis 13 gadu vecumu, piekrianu
dod viÚa vec‚ks vai likumiskais aizbildnis. T‚tad likumdevÁjs ir noteicis,
ka tiei 13 gadu vecum‚ bÁrns sasniedz zin‚mu garÓgas nobrieanas pak‚pi
patst‚vÓgo lÁmumu pieÚemanai personas datu apstr‚des jaut‚jumos.

J‚Úem vÁr‚, ka mazuÔi savas fizisk‚s un psihisk‚s attÓstÓbas dÁÔ visp‚r
nevar informÁt vec‚kus par savu nevÁlmi bil˛u publicÁanai vai uzr‚dÓ-
anai. Autores ieskat‚, vec‚ku patvaÔÓga rÓcÓba, past‚vÓgi bez pamatota
iemesla kopÓgojot mazuÔa attÁlus, ierobe˛o bÁrna tiesÓbas uz priv‚to dzÓvi.
Savuk‚rt, vair‚kus bÁrnu attÁlus vai video materi‚lus, ko vec‚ki publicÁ
internet‚ var novÁrtÁt k‚ bÁrna godu aizsk‚rous.

Bet, k‚ noteikt, k‚dus bÁrnu personas datus saturous materi‚lus
b˚tu pieÔaujams kopÓgot internet‚? Pirmk‚rt, bÁrna attÁlu kopÓgoana
j‚samazina lÓdz minim‚lai robe˛ai. Otrk‚rt, attÁliem j‚atspoguÔo sabied-
rÓbas vÁrtÓbas un tradÓcijas. PiemÁram, Ïimenes bilde svÁtkos vienmÁr
izsauc tikai pozitÓvas emocijas. Trek‚rt, j‚izvair‚s no t‚du bÁrna attÁlu
publiskoanas, kur ir labi saskat‚ma viÚa seja. Ceturtk‚rt, iespÁju robe˛‚s
j‚noskaidro bÁrna viedoklis par viÚa attÁla kopÓgoanu soci‚lajos tÓklos,
lÓdz ar ko bÁrns apg˚st arÓ tiesaistes Átiku.

Aizg‚dÓbas tiesÓbu Óstenoanas robe˛as

BÁrniem pien‚kas Ópaa personas datu aizsardzÓba, jo viÚi var pietie-
kami neapzin‚ties attiecÓgos riskus, sekas un aizsardzÓbas pas‚kumus un
savas tiesÓbas saistÓb‚ ar personas datu apstr‚di (Visp‚rÓg‚ datu aizsar-
dzÓbas regula).

AtÌirÓb‚ no pieauguajiem bÁrni ir ierobe˛oti savu tiesÓbu izman-
toan‚. Civillikuma 177. pants nosaka, ka lÓdz pilngadÓbas sasnieganai
bÁrns atrodas vec‚ku aizg‚dÓb‚, ar ko bÁrna vec‚kiem tiek pieÌirtas
tiesÓbas un noteikts pien‚kums p‚rst‚vÁt bÁrnu viÚa personiskaj‚s un
mantiskaj‚s attiecÓb‚s. T‚dÁj‚di vec‚ki ir uzskat‚mi par bÁrna likumis-
kajiem p‚rst‚vjiem.

Juridisko terminu v‚rdnÓc‚ p‚rst‚vÓba tiek skaidrota k‚ tiesiskas attie-
cÓbas, saskaÚ‚ ar kur‚m viena persona viÚai pieÌirt‚ pilnvarojuma
robe˛‚s uzst‚jas otras personas v‚rd‚, aizst‚vot viÚas tiesÓbas un likumÓg‚s
intereses (JakubaÚecs 2005). Tas nozÓmÁ arÓ to, ka, Óstenojot bÁrna
p‚rst‚vÓbu, vec‚kiem j‚aizst‚v bÁrna priv‚tums, k‚ arÓ j‚g‚d‚ par bÁrna
personas datu lietpratÓgu p‚rvaldÓbu. Bet vai vec‚ku aizg‚dÓbas tiesÓbas
ir absol˚tas?
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Vec‚ki vai aizbildÚi ir galven‚s personas, kas atbildÓgas par bÁrna
audzin‚anu un attÓstÓbu. ViÚu galvenais pien‚kums ir g‚d‚t par bÁrna
interesÁm. (ANO BÁrnu tiesÓbu konvencija). BÁrna intereses k‚ neno-
teiktais juridiskais jÁdziens ir vadoais bÁrna tiesÓbu vÁrtÁanas kritÁrijs,
kas pieprasa, lai ikvien‚ uz bÁrnu tiesÓb‚m attiecin‚m‚ liet‚, ievÁrojot
b˚tiskos tiesiskos un faktiskos apst‚kÔus, bÁrna intereses tiktu vispusÓgi
izvÁrtÁtas katr‚ atseviÌ‚ situ‚cij‚, t‚dÁj‚di nodroinot pÁc iespÁjas lab‚ku
to ievÁroanu (Jumakova 2019).

BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likuma 25. pants nosaka, ka bÁrna tiesÓbas
uz priv‚to dzÓvi var ierobe˛ot atkarÓb‚ no viÚa brieduma pak‚pes, taËu
bÁrns var griezties pÁc palÓdzÓbas b‚riÚties‚, ja vec‚ki, viÚapr‚t, noteikui
nepamatotus ierobe˛ojumus vai radu‚s citas domstarpÓbas viÚu attie-
cÓb‚s. MinÁtais nozÓmÁ, ka, ja vec‚ki Ôaunpr‚tÓgi izmanto savas aizg‚dÓbas
tiesÓbas, proti, publicÁ bÁrna attÁlu pret viÚa gribu, tad bÁrnam ir tiesÓbas
pasarg‚t savas intereses, vÁroties b‚riÚties‚. Cits meh‚nisms bÁrna priv‚-
tuma aizsardzÓbai no viÚa vec‚ku rÓcÓbas palaik nav paredzÁts.

TurpretÓ Francij‚ saskaÚ‚ ar Francijas priv‚tuma likumu ikvienam,
kas aps˚dzÁts par citas personas attÁlu publicÁanu un izplatÓanu bez
viÚu piekrianas, var draudÁt cietumsods lÓdz vienam gadam un naudas
sods vair‚k nek‚ 50 000 USD apmÁr‚. Tas attiecas arÓ uz vec‚kiem, kas
kopÓgo savu bÁrnu attÁlus. Apvienotaj‚ KaralistÁ bÁrnam ir likumÓgas
iespÁjas apstrÓdÁt vec‚ku par sharentingu. PiemÁram, lietas izties‚an‚
varÁtu atsaukties uz priv‚tas inform‚cijas Ôaunpr‚tÓgu izmantoanu
(Stacey 2021).

T‚tad, var secin‚t, ka vec‚ku aizg‚dÓbas tiesÓbas nav absol˚tas un
bÁrnam, tomÁr, ir iespÁja pasarg‚t savas tiesÓbas uz priv‚tumu, tai skait‚
arÓ tiesÓbas uz savu attÁlu. Diem˛Ál, nav garantijas, ka t‚ inform‚cija,
kura jau tika kopÓgota interneta vidÁ, t‚s dzÁanas rezult‚t‚ pazudÓs bez
pÁd‚m. Tas, ka Latvijas tiesu praksÁ vÁl nav bijui gadÓjumi, kad bÁrni
ties‚jas ar saviem vec‚kiem par bil˛u publicÁanu soci‚lajos tÓklos ir tikai
laika jaut‚jums.

Visp‚rÓg‚s datu aizsardzÓbas regulas 17. pants nosaka personas
tiesÓbas ìtikt aizmirstamî jeb tiesÓbas pan‚kt, lai p‚rzinis bez nepamatotas
kavÁan‚s dzÁstu datu subjekta personas datus. VarÁtu likties, ka tiei is
varÁtu b˚t droÓbas spilvens vec‚kiem, kuri aizraujas ar sharenteringu,
taËu k‚ teica interneta tÁvs Vints Serfs: ìJ˚s nevarat aiziet un izÚemt
saturu no ikviena datora tikai t‚pÁc, ka vÁlaties, lai pasaule par kaut ko
aizmirstu. [Tas nav] praktisks prieklikums.î Cik labi neb˚tu izstr‚d‚ts
normatÓvais regulÁjums tiesÓb‚m tikt aizmirstam, tomÁr past‚v atÌirÓba
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starp rakstÓto normu un tehnisko realit‚ti. TehnoloÏiju attÓstÓba skaidri
mums par‚da, ka cilvÁki aizmirst, bet maÓnas atceras (Fosch-Villaronga,
Kieseberg, Li 2018).

Sharentinga krimin‚ltiesiskie aspekti

Lai gan bÁrnu datu kopÓgoana vec‚kiem var Ìist nekaitÓga, tomÁr
ir saskat‚mi vair‚ki riski. PiemÁr‚m, inform‚cija par bÁrna atraan‚s
vietu var tikt izmantota bÁrna nolaupÓanas nol˚k‚. Papildus fiziskai
nolaupÓanai bÁrns kÔ˚st neaizsarg‚ts pret identit‚tes z‚dzÓbu. Barclays
Bank brÓdin‚jis sabiedrÓbu, ka vec‚ku p‚rmÁrÓga bÁrnu datu kopÓgoana
ik gadu varÁtu radÓt ap 7,4 miljoniem identit‚tes kr‚panas gadÓjumiem
lÓdz 2030. gadam un izmaks‚tu miljoniem dol‚ru (Williams-Ceci, Grose,
Pinch, Kizilcec, Lewis 2021).

SaskaÚ‚ ar amerik‚Úu izdevum‚ The New Yorker pÁtÓjuma rezul-
t‚tiem lÓdz 2030. gadam sharentings kÔ˚s par iemeslu 2/3 kr‚pniecÓbas
gadÓjumiem ar odienas bÁrnu personas datu izmantoanu (Hsu 2019).
Turkl‚t j‚piemin arÓ Ó jaut‚juma psiholoÏisk‚ puse ñ vair‚kuma gadÓjumu
sharentings negatÓvi ietekmÁ bÁrnu attiecÓbas ar vec‚kiem. K‚mÁr vec‚ki
ir p‚rliecin‚ti, ka viÚi dal‚s ar pieÚemamiem bÁrnu datiem, var‚k nek‚
pusÁ dal‚s ar t‚du inform‚ciju, kas bÁrnam b˚tu neÁrta vai kurai ir perso-
nas identificÁanas raksturs (Williams-Ceci, Grose, Pinch, Kizilcec, Lewis
2021).

Soci‚lajos tÓklos mums var sekot da˛‚das personas, kuras izmanto
m˚su publicÁto inform‚ciju visda˛‚d‚kajiem nol˚kiem. J‚apzin‚s, ka
daloties ar t‚du attÁlu, kur bÁrns mazg‚jas vann‚ vai spÁlÁjas pludmalÁ,
ne visi interneta lietot‚ji uztvers k‚ kaut ko mÓÔu un nevainojamu. Glo-
b‚lais tÓmeklis da˛‚m person‚m ir arÓ netradicion‚lo tieksmju apmierin‚-
anas instruments, un to apmierin‚anai var tikt izmantots jebkura bÁrna
attÁls, kur‚ ir kaut viens m‚jiens uz bÁrnu pornogr‚fijas pusi.

Krimin‚llikuma 166. pants paredz atbildÓbu par t‚du pornogr‚fiska
rakstura materi‚la apriti, kur satur bÁrnu pornogr‚fiju. SaskaÚ‚ ar minÁt‚
panta otro daÔu vainÓg‚ persona sod‚ma ar brÓvÓbas atÚemanu uz laiku
lÓdz trim gadiem vai ar ÓslaicÓgu brÓvÓbas atÚemanu, vai ar prob‚cijas
uzraudzÓbu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu, konfiscÁjot
mantu vai bez mantas konfisk‚cijas. Pats par sevi noziedzÓg‚ nodarÓjuma
raksturs apdraud sabiedrisko tikumÓbu, var negatÓvi ietekmÁt nepilngadÓg‚
norm‚lu fizisko un garÓgo attÓstÓbu, k‚ arÓ veicin‚t dzimumnoziegumu
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izdarÓanu (KrastiÚ, Liholaja 2016). T‚tad bÁrna iesaistÓana pornogr‚-
fiska rakstura materi‚la apritÁ tie‚ veid‚ apdraud viÚa droÓbu un lab-
kl‚jÓbu.

Agraj‚ bÁrnÓb‚ pÁc fiziskaj‚m pazÓmÁm zÁni un meitenes Ópai neat-
Ìiras. Parasti bÁrna dzimumu nosaka ‚rÁjais izskats, proti, friz˚ra un
apÏÁrbs. Pubert‚tes vecum‚ bÁrniem s‚k atkl‚ties jaunas dzimumpazÓmes.
MeitenÁm dzimumnobriedums raksturÓgs ar kr˚ts dziedzeru attÓstÓbu,
taËu zÁniem ar liel‚ku ÌermeÚa apmatojumu un balss izmaiÚ‚m. “emot
vÁr‚ augst‚k minÁto, rodas diskutabls jaut‚jums ñ vai fiziski nenobrie-
duas meitenes attÁls, kur ir redzamas viÚas atkailin‚tas kr˚tis, vai arÓ
mazgadÓgs zÁns, kur mazg‚jas vann‚, ñ b˚tu vÁrtÁjams k‚ pornogr‚fiska
rakstura materi‚ls un attiecÓgi, vai t‚ publicÁana soci‚lajos tÓklos b˚tu
uzskat‚ma par pornogr‚fiska rakstura materi‚lu izplatÓanu elektro-
niskaj‚ vidÁ?

Pornogr‚fijas ierobe˛oanas likum‚ skaidrots, ka pornogr‚fiska
rakstura materi‚ls, kur‚ attÁlots bÁrns, ir bÁrnu pornogr‚fija. Savuk‚rt
par pornogr‚fiska rakstura materi‚lu var uzskatÓt attÁlu vai video ierakstu,
kuram nav izglÓtojoas vai informÁjoas, zin‚tniskas vai m‚kslinieciskas
vÁrtÓbas un kur‚ tiei, detalizÁti un atkl‚ti natur‚listiski pilnÓgi vai daÔÁji
attÁloti dzimumorg‚ni (Pornogr‚fijas ierobe˛oanas likums). Par bÁrnu
pornogr‚fiju uzskat‚ms arÓ jebkur cits materi‚ls, kur‚ attÁlots bÁrns,
kas iesaistÓts seksu‚l‚ darbÓb‚ vai ir seksu‚l‚ poz‚ vai neÌÓtra rakstura
terp‚, vai seksu‚los nol˚kos attÁlots vai aprakstÓts bÁrns pilnÓgi vai daÔÁji
bez apÏÁrba. T‚tad, lai iest‚tos atbildÓba par Krimin‚llikuma 166. panta
otraj‚ daÔ‚ paredzÁt‚ noziedzÓg‚ nodarÓjuma izdarÓanu, attÁl‚ j‚b˚t
redzamiem bÁrna dzimumorg‚niem. TaËu, ja ir atkailin‚tas k‚das citas
bÁrna ÌermeÚa daÔas, tad vienlaikus j‚izpild‚s nosacÓjumam, ka bÁrna
attÁlojums ir veikts ar mÁrÌi izsaukt seksu‚la rakstura emocijas.

Run‚jot par t‚da attÁla publicÁanu interneta vidÁ, kur bÁrns ir pilnÓb‚
vai daÔÁji atkailin‚ts, autores ieskat‚, tomÁr past‚v smalka robe˛a starp
bÁrna vec‚ku krimin‚ltiesisko un civiltiesisko atbildÓbu, proti, starp porno-
gr‚fiska rakstura materi‚lu kopÓgoanu un personas cieÚas un reput‚cijas
aizsk‚rumu. Tiesu praksÁ ir izplatÓti gadÓjumi, kad pornogr‚fiska rakstura
materi‚lu aprite, kas satur bÁrnu pornogr‚fiju, galvenok‚rt izpau˛as os
materi‚lus lejupiel‚dÁjot un glab‚jot. PiemÁr‚m, ar Daugavpils tiesas
2018. gada 20. j˚nija spriedumu krimin‚lliet‚ Nr. 11903029117 par
vainÓgu tika atzÓts k‚ds vÓrietis, kur ar nol˚ku apmierin‚t savas perso-
nisk‚s tieksmes sav‚ dator‚ lejupiel‚dÁja un glab‚ja video ierakstus, kuri
satur bÁrnu pornogr‚fiju.
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ProblÁmas analÓzÁ uzmanÓba j‚pievÁr arÓ noziedznieka personÓbai ñ
agr‚k nesodÓts, ar vidÁjo izglÓtÓbu, precÁjies, apg‚dÓb‚ ir divi bÁrni, str‚d‚,
ir past‚vÓga dzÓvesvieta. No personÓbu raksturojoiem datiem Ìiet, ka
cilvÁkam ir tradicion‚li uzskati par Ïimeni un t‚s vÁrtÓb‚m, tomÁr, viÚa
iekÁj‚ pasaule var izr‚dÓties nav tik nevainÓga k‚ tas varÁtu likties. LÓdz
ar to, var pieÚemt, ka pat visparast‚k‚s internet‚ publicÁtas bildes no
atp˚tas pie j˚ras, kur ir attÁlots atkailin‚ts bÁrna Ìermenis, da˛as personas
var uzskatÓt par seksu‚li pievilcÓgam un izmantot savu personisko tieksmju
apmierin‚anai. T‚dÁj‚di ‚du materi‚lu apritei rodas krimin‚ltiesisks
raksturs.

Nobeigums

PÁtot sharentinga tiesisko nozÓmi Latvij‚, darba autore noskaidrojusi,
ka no praktisk‚ viedokÔa bÁrnu tiesÓbas uz savu attÁlu ir Ôoti gr˚ti pasarg‚-
jamas. Pirmk‚rt, likums pieÌir vec‚kiem varu Óstenot p‚rst‚vÓbu bÁrna
interesÁs pÁc saviem uzskatiem. K‚mÁr bÁrns nav sasniedzis zin‚mu brie-
duma pak‚pi, lai dotu piekrianu sava attÁla publicÁanai, vec‚kiem ir
tiesÓbas kopÓgot viÚa fotogr‚fijas un video ierakstus soci‚lajos tÓklos.
Otrk‚rt, interneta vidÁ non‚kuo inform‚ciju gandrÓz nav iespÁjams dzÁst
bez pÁd‚m. TiesÓb‚m tikt aizmirstam aj‚ gadÓjum‚ ir tiei form‚ls
raksturs. Trek‚rt, Latvij‚ vÁl nav izveidojusies tiesu prakse strÓdos par
bÁrnu tiesÓb‚m uz savu attÁlu. Autorespr‚t, sharentings Latvij‚ palaik ir
vien Átiskuma jaut‚jums, kuru b˚tu iespÁjams noregulÁt, ierobe˛ojot
vec‚ku p‚rst‚vÓbas tiesÓbas bÁrnu personas datu kopÓgoanas jom‚, k‚
arÓ izstr‚d‚jot ìtiesaistes etiÌetiî saistÓb‚ ar vec‚ku rÓcÓbu ar savu bÁrnu
personas datiem. B˚tiski ir pievÁrst sabiedrÓbas uzmanÓbu sharentinga
problÁmai, lai savlaicÓgi novÁrstu iespÁjamas neatgriezeniskas sekas.
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Childrenís rights to their image

Summary

In the digital age, parents are happy to share their childrenís personal data
on social networks. More often, this manifests itself in the sharing of multimedia
materials in the form of videos or images. Less often ñ making other identifiers
of the child is publicly available, such as name, surname, date of birth, educational
institution, etc. This behavior of parents is called sharenting, which means
publishing photos and video files of their children on the Internet.

The aim of the research is to describe the legal significance of sharenting in
the Latvian legal system.

Tasks of the research: 1) to study the essence and motives of sharenting, 2) to
find out the limits of the implementation of custody rights in connection with
the right to the inviolability of the childís private life, 3) to analyze the legal
regulation of the protection of childrenís personal data.

Problem of the research ñ the inviolability of private life forms the core of
human natural rights. Along with the development of society, the right to the
inviolability of private life is interpreted more and more dynamically, according
to modern conditions. It can be said, that access to childrenís personal data has
become one of the most common problems today. Taking into account that
information becomes available to an almost unlimited range of users in the internet
environment, the issue of protecting childrenís personal data should be given
special attention. It should be aware, that reckless actions of parents can create
serious risks for the childís future.

The novelty of the research ñ the author conducted a comprehensive study
of the legal regulation of the concept of sharenting, identified the problems of
the ethical nature of the studied phenomenon and justified the need to legally
limit the manifestations of sharenting.

The main conclusion ñ sharentings in Latvia is currently only a question of
ethics, which could be resolved by limiting the right of parental representation
in the area of sharing childrenís personal data, as well as by developing ìonline
etiquetteî in relation to parentsí behavior with their childrenís personal data.

Key words: sharenting, right to oneís image, childrenís rights, inviolability
of private life, internet environment, child pornography.
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Igors Trofimovs (Latvija)

KRŒZE UN TO IZRAISO–IE FAKTORI. KRŒZES VADŒBA LATVIJ¬

Civil‚ aizsardzÓba ir vair‚ku pas‚kumu kopums, kuru mÁrÌis ir nodroin‚t
cilvÁku, vides un Ópaumu droÓbu. To Ósteno valsts un pavaldÓbas instit˚cijas,
fizisk‚s un juridisk‚s personas, k‚ arÓ citas organiz‚cijas, lai pasarg‚tu sabiedrÓbu
no katastrofas un katastrofu draudiem. –Ó sistÁma veidota, ar mÁrÌi apzin‚t
iespÁjamos draudus, identificÁt problÁmas, k‚ arÓ izstr‚d‚tu pas‚kumu pl‚nu,
lai novÁrstu vai mazin‚tu raduos draudu sekas. T‚ ir daÔa no kopÁj‚s nacion‚l‚s
droÓbas sistÁmas. JÁdzienu ìkrÓzeî var izskaidrot k‚ nep‚rvaramas gr˚tÓbas,
kas p‚rsniedz cilvÁka ierastos resursus un sare˛ÏÓjuma p‚rvarÁanas meh‚nismu.

PÁtÓjuma mÁrÌis ir noskaidrot krÓzes jÁdziena b˚tÓbu un izanalizÁt t‚s tiesisk‚s
reglament‚cijas nianses.

PÁtÓjuma uzdevumi: 1) normatÓvo aktu un literat˚ras izpÁte; 2) krÓzes p‚rva-
rÁanas lÓdzekÔu un meto˛u analÓze; 3) b˚tisk‚ko problÁmu apzin‚ana saistÓb‚
ar pÁt‚mo jomu; 4) prieklikumu un secin‚jumu izvirzÓana.

PÁtÓjuma problÁma ñ krÓzes ietvaros vai mainÓties ne tikai normatÓvo aktu
priekraksti, bet arÓ indivÓda subjektÓvo tiesÓbu realiz‚cijas robe˛as, kas savuk‚rt
paaugstina neprognozÁjamo seku iest‚an‚s varb˚tÓbu.

PÁtÓjuma novit‚te ñ autors vispusÓgi izanalizÁja jÁdziena ìkrÓzeî tiesisko regla-
ment‚ciju, identificÁja krÓzes faktorus un teorÁtiski pamatoja nepiecieamÓbu
pilnveidot krÓzes vadÓbas proced˚ras.

Galvenie secin‚jumi ñ civil‚s aizsardzÓbas sistÁma Latvij‚ nav efektÓvi attÓstÓta
past‚vÓg‚ nepietiekam‚ finansÁjuma dÁÔ. Nav noteikta skaidra atbildÓba iesaistÓto
puu vid˚, kas v‚jina sistÁmu un rada ba˛as par sistÁmas spÁju darboties patiesa
apdraudÁjuma gadÓjum‚. Praktisko m‚cÓbu tr˚kums liedz saskatÓt un novÁrst
kritiski svarÓg‚s problÁmas.

AtslÁgas v‚rdi: civil‚ aizsardzÓba, katastrofa, krÓze, krÓzes vadÓba, ‚rk‚rtÁja
situ‚cija.

KrÓze un to izraisoie faktori

JÁdzienu ìkrÓzeî var izskaidrot k‚ nep‚rvaramas gr˚tÓbas, kas p‚r-
sniedz cilvÁka ierastos resursus un sare˛ÏÓjuma p‚rvarÁanas meh‚nismu.
KrÓzes rezult‚t‚ paplain‚s cilvÁka rÓcÓbas iespÁjas, pieaug nejauÓbas
princips un atseviÌu cilvÁku rÓcÓba rada neatgriezeniskas un neprogno-
zÁjamas sekas. Savuk‚rt Oksfordas v‚rdnÓca v‚rdam krÓze sniedz divus
skaidrojumus: 1) lielu briesmu laiks, gr˚tÓbas un aubas kad ir j‚pieÚem
svarÓgi lÁmumi problÁmu risin‚an‚ un 2) laiks, kad problÁma, slikta
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situ‚cija vai slimÓba ir smag‚kaj‚ punkt‚ (Oxford Learnerís Dictionaries
2022).

KrÓze var skart individu‚lu personu, instit˚ciju, organiz‚ciju un valsti,
kas pÁc b˚tÓbas ir liela un kompleksa organiz‚cija. Liel‚koties tiek run‚ts
par organiz‚ciju krÓzÁm un to vadÓbu. Civil‚s aizsardzÓbas un valsts dro-
Óbas ietvaros ar krÓzi apzÓmÁ situ‚ciju, kad raduies draudi valsts prio-
rit‚r‚m vÁrtÓb‚m, interesÁm un mÁrÌiem.

Dabas katastrofu krÓzes rada dabas spÁki. –‚das krÓzes nav iespÁjams
novÁrst, var tikai samazin‚t iespÁjamos postÓjumus ja dabas katastrofas
iest‚anos varÁja paredzÁt. IzplatÓt‚k‚s plaa mÁroga dabas katastrofas
ir zemestrÓces, vulk‚nu izvirdumi, torn‚do, pl˚di, cunami, vÁtras un sau-
suma periodi. Latvijas Ïeogr‚fiski atrodas reÏion‚ ar maz izplatÓt‚m lielus
postÓjumus rado‚m dabas katastrof‚m. Katru gadu PavasarÓ pie Latvijas
liel‚kajam upÁm dzÓvojoie saskaras ar pl˚du draudiem, bet salÓdzinot ar
pasaules mÁrogu, to radÓtais postÓjums ir niecÓgs un tie ir liel‚koties pare-
dzami. Klimata p‚rmaiÚu rezult‚t‚ vÁtras Latvijas teritorij‚ kÔ˚st aizvien
stipr‚kas un ir sagaid‚ms, ka to radÓtie postÓjumi pieaugs. –is nav jauns
dabiskais apdraudÁjums, bet t‚ spÁka palielin‚an‚s var radÓt nozÓmÓgu
krÓzi Latvijas tautsaimniecÓb‚, jo vÁtras var p‚rtraukt elektroapg‚di, radÓt
boj‚jumus Ák‚m, izg‚zt me˛us, radÓt infrastrukt˚ras boj‚jumus, radÓt
apdraudÁjumu iedzÓvot‚ju veselÓbai un dzÓvÓbai.

Stipras vÁtras Latvij‚ nenotiek bie˛i, tomÁr atseviÌas ir plosÓju‚s ar
ork‚na spÁku. Stipr‚k‚ vÁtra ir reÏistrÁta 1967. gada 17ñ18. oktobrÓ.
VÁja ‚trums br‚zm‚s sasniedza par 48 m/s. Divus gadus vÁl‚k 1969,
gada novembrÓ vÁtras spÁks sasniedza 44 m/s. Tre‚ spÁcÓg‚k‚ vÁtra
Latvij‚ ir reÏistrÁta salÓdzinoi nesen‚ pag‚tnÁ ñ 2005. gada janv‚rÓ, kad
vidÁjais vÁja ‚trums bija 29.09 m/s un br‚zm‚s sasniedza 40m/s. –Ós vÁtras
rezult‚t‚ tika noskalota j˚ras piekraste, nog‚zts liels daudzums koku,
Ák‚m norauti jumti un 60% Latvijas teritorijas tika traucÁta elektro-
apg‚de. VÁtru nodarÓtie postÓjumi tautsaimniecÓbai ir ievÁrojami, tomÁr
tikai Ôoti retos gadÓjumos Latvij‚ vÁtras rezult‚t‚ iet boj‚ iedzÓvot‚ji.

TehnoloÏisk‚s krÓzes rodas cilvÁku darbÓbas rezult‚t‚, kad izmantot‚s
tehnoloÏijas un zin‚tne kÔ˚st p‚r‚k komplicÁta un rodas kÔ˚da. KÔ˚das
iemesls visbie˛‚k ir cilvÁks. TehnoloÏisko krÓ˛u rezult‚t‚ visbie˛‚k tiek
radÓts nopietns vides pies‚rÚojums. Spilgt‚kais piemÁrs m˚su reÏiona ‚da
veida kÔ˚dai un t‚s radÓtai krÓzei ir spr‚dziens »ernobiÔas atomelektro-
stacijas blok‚, kas radÓja milzÓgu radioaktÓvo pies‚rÚojumu pla‚ teritorij‚
un ietekmÁja daudzu miljonu cilvÁku dzÓves. Latvijas nozÓmÓg‚k‚s tehno-
gÁn‚s krÓzes ir 2000. gada mart‚ notikusÓ vilciena sast‚va sadursme ar
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vieglo automaÓnu, kuras rezult‚t‚ no sliedÁm noskrÁja astoÚas cisternas
ar 922 tonn‚m dÓzeÔdegvielas. DaÔ‚ no dÓzeÔdegvielas sadega, bet zemÁ
nokÔuva 216 tonnas dÓzeÔdegvielas. UgunsgrÁka dzÁan‚ iesaistÓj‚s 20
ugunsdzÁsÁju automaÓnas ar 72 darbiniekiem. PÁc ugunsgrÁka nodzÁ-
anas Latvijas DzelzceÔa av‚rija brig‚des uzs‚ka pies‚rÚojuma ierobe˛o-
anas pas‚kumus. Av‚rijas rezult‚t‚ tika pies‚rÚota platÓba 1.7 hekt‚ru
platÓb‚ un vidÁ palika 37.73 tonnas dÓzeÔdegvielas (Latvijas gadsimta
ekoloÏisko katastrofu TOP 10, 2011). San‚cijas darbi turpin‚j‚s 3 gadus,
lÓdz grunts˚dens un augsnes pies‚rÚojuma r‚dÓt‚ji atbilda norm‚m.

Konfront‚cijas krÓzes Latvij‚ nozÓmÓg‚kais un mÁrogos ievÁroja-
m‚kais gadÓjums ir t‚ sauktie 13. janv‚ra VecrÓgas nemieri. 2009. gada
13. janv‚rÓ RÓg‚ notika masu nek‚rtÓbas un iedzÓvot‚ju sadursmes ar
policiju, kas bija rezult‚ts ekonomisk‚s situ‚cijas pasliktin‚an‚s un
politiskai krÓzei Latvij‚. S‚kotnÁji miermÓlÓga sapulce Dome laukum‚
p‚rauga vair‚ku simtu cilvÁku g‚jien‚ Saeimas virzien‚, kur izcÁl‚s kau-
tiÚ starp nemierniekiem un policiju. Nemiernieki pieprasÓja Saeimas
atk‚panos. Saeimas Áka tika apmÁt‚ta ar ol‚m, pudelÁm un bruÏakmeni.
ProtestÁt‚ji tika atspiesti no Saeimas Ákas, bet Ópauma boj‚ana turpin‚j‚s
VecrÓg‚. Tika ievainoti vair‚k k‚ 50 cilvÁki. Tika vÁrtÁta versija, ka uz
nemieriem cilvÁkus uzk˚dÓja kaimiÚvalsts ies˚tÓti speci‚li apm‚cÓtas per-
sonas lai destabilizÁtu situ‚ciju valstÓ.

Slikta mened˛menta, jeb vadÓbas krÓzes ir t‚das, kuras rodas gadÓ-
jumos, kad vadÓt‚ji ignorÁ izvÁlÁt‚s stratÁÏijas blakusefektus un ilgtermiÚa
sekas par labu ÓstermiÚa ieguvumiem. –‚das krÓzes piemÁrs Latvij‚ ir
ekonomisk‚ lejupslÓde jeb krÓze pÁc nekustamo Ópaumu burbuÔa plÓanas
2008.ñ2010. gad‚. Ekonomisko problÁmu ietekmÁ valsts nacionalizÁja
Parex banku, ieguldot pie 700 miljoniem latu. Lai kompensÁtu bud˛eta
izdevumus, tika pieÚemti lÁmumi paaugstin‚t PVN pamatlikmi lÓdz 21%
un palielin‚t akcÓzes nodokli bezalkoholiskajiem un alkoholiskajiem
dzÁrieniem un samazin‚t finansÁjumu valsts un pavaldÓbu instit˚ciju
darba samaksai par 15%. KrÓzes ietekmÁ bezdarbs divu gadu laik‚ palie-
lin‚j‚s no 5% lÓdz 16.6%. KrÓzes laik‚ darbu zaudÁja vair‚k nek‚ 160
t˚kstoi ekonomiski aktÓvo iedzÓvot‚ju un s‚k‚s nopietns emigr‚cijas
vilnis. Divu gadu laik‚ emigrÁja ap 117 t˚kstoi cilvÁku (Hazans 2011).

KrÓzes, kuras rada mened˛menta neleÏitÓmas darbÓbas, izpau˛as kad
organiz‚cijas vai valsts lÁmumu pieÚÁmÁji pieÚem lÁmumus, kuri ir
amor‚li un liel‚ daÔ‚ arÓ neleg‚li, t‚dÁj‚di izraisot neapmierin‚tÓbu cit‚s
ieinteresÁtaj‚s person‚s. Latvijas politik‚ ‚da veida krÓzes nav retums,
parasti t‚s ir neliela mÁroga.
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KrÓzes vadÓba un civil‚ aizsardzÓba Latvij‚

Latvija reti saskaras ar plaa mÁroga krÓzÁm, kuru novÁran‚ j‚ie-
saist‚s Ôoti plaam valsts p‚rvaldes un organiz‚ciju lokam. Tipisk‚k‚s
krÓzes ir dabas katastrofas, kuras ir izraisÓjis vÁj un ˚dens. AtseviÌos
gadÓjumos var run‚t par politisk‚m krÓzÁm, bet pÁdÁjo gadu aktualit‚te
ir COVID 19 pandÁmija un t‚s ietekme uz ekonomiku un sabiedrÓbu.

Lai novÁrstu un p‚rvarÁtu valsts apdraudÁjumu ir izveidota krÓzes
vadÓbas padome, kas ir koordinÁjo‚ iest‚de instit˚cija, kura nodroina
valsts un pavaldÓbu instit˚ciju saskaÚotu rÓcÓbu apdraudÁjuma gadÓjum‚.
Padomes funkcijas un uzdevumi ir noteikti Ministru kabineta 2011. gada
18. janv‚ra noteikumos Nr. 42 ìKrÓzes vadÓbas padomes nolikumsî
(Noteikumi 2011).

Padomei ir noteiktas divas funkcijas ñ koordinÁt sadarbÓbu jaut‚-
jumos, kas saistÓti ar valsts apdraudÁjuma preventÓvajiem un p‚rvarÁanas
pas‚kumiem, k‚ arÓ to radÓto seku likvidÁanas pas‚kumiem, k‚ arÓ koor-
dinÁt civilmilit‚ro sadarbÓbu valsts apdraudÁjuma novÁranai un p‚rva-
rÁanai. Padomes darba nodroin‚anai ir izveidots Padomes sekretari‚ts,
kura darbu nodroina Ieklietu ministrija. SaskaÚ‚ ar Nacion‚l‚s droÓbas
likuma 23.2 pantu KrÓzes vadÓbas padomi vada Ministru prezidents un
locekÔi ir aizsardzÓbas, ‚rlietu, ekonomikas, finanu, ieklietu, tieslietu
un veselÓbas, satiksmes un vides aizsardzÓbas un reÏion‚l‚s attÓstÓbas
ministrs (Likums 2000).

KrÓzes vadÓbas padome norm‚los apst‚kÔos tiek sasaukta reizi 6 mÁne-
os. NepiecieamÓbas gadÓjum‚ padomes loceklis var sasaukt ‚rk‚rtas
sÁdi. Par KrÓzes vadÓbas padomes eksistenci sabiedrÓba daudz pla‚k
uzzin‚ja COVID 19 krÓzes laik‚, kad nozÓmÓg‚kie lÁmumi krÓzes p‚rval-
dÓb‚ tika pieÚemti tiei inÓ instit˚cij‚. ¬rk‚rtas sÁdes notika regul‚ri.

MediÌi 2021. gada oktobrÓ aizvien skaÔ‚k cÁla trauksmi, ka veselÓbas
apr˚pes sistÁma p‚rslodzes dÁÔ non‚kusi uz krÓzes sliekÚa, t‚dÁÔ padomÁ
tika lemts par jauniem droÓbas pas‚kumiem. Padomes sÁdÁ, kura ilga
no 05.10.2021. lÓdz 08.10.2021. un 18.10.2021. sÁdÁ tika pieÚemti
Latvijas vÁsturÁ vÁl nebijui ierobe˛ojumi ñ m‚jsÁde, publisku pas‚kumu
un aktivit‚u slÁgana, pagarin‚ts brÓvlaiks skolÁniem un att‚lin‚tas
m‚cÓbas. KrÓzes padomes sÁdÁ tika pieÚemts lÁmums vis‚ valstÓ noteikt
‚rk‚rtÁjo situ‚ciju uz 3 mÁneiem (Protokols 2021).

¬rk‚rtas situ‚cija tika pasludin‚ta saskaÚ‚ ar likumu ìPar ‚rk‚rtÁjo
situ‚ciju un izÚÁmuma st‚vokliî. Ar o likumu nosaka, k‚rtÓbu, k‚d‚
izsludina un atceÔ Ópau tiesisko re˛Ómu ñ ‚rk‚rtÁjo situ‚ciju vai izÚÁmuma
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st‚vokli, k‚ arÓ valsts p‚rvaldes un pavaldÓbu instit˚ciju, fizisko un juri-
disko personu tiesÓbas, to ierobe˛ojumus, Ópaos pien‚kumus un tiesis-
kuma nodroin‚anu o tiesisko re˛Ómu spÁk‚ esamÓbas laik‚ (Likums
2013). ¬rk‚rtÁj‚ situ‚cija ir Ópas tiesisks re˛Óms, kura laik‚ Ministru
kabinetam ir tiesÓbas likum‚ noteiktaj‚ k‚rtÓb‚ un apjom‚ ierobe˛ot valsts
p‚rvaldes un pavaldÓbu instit˚ciju, fizisko un juridisko personu tiesÓbas
un brÓvÓbas, k‚ arÓ uzlikt t‚m papildu pien‚kumus. Izsludinot ‚rk‚rtÁjo
situ‚ciju, Ministru kabinetam ir tiesÓbas noteikt plau loku ar ierobe˛o-
jumiem: p‚rvietoan‚s, saimniecisk‚s darbÓbas, tiesÓbas iekÔ˚t Ópaumos,
aizturÁt personas utt.

Iepriek minÁtais likums paredz arÓ IzÚÁmuma st‚vokÔa pasludin‚anu.
–o st‚vokli izsludina, ja valsti apdraud ‚rÁjais ienaidnieks vai valstÓ vai
t‚s daÔ‚ ir izcÁluies vai draud izcelties iekÁjie nemieri, kas apdraud demo-
kr‚tisko valsts iek‚rtu. –is st‚voklis paredz Ministru Kabinetam vÁl
pla‚kas tiesÓbas nek‚ ‚rk‚rtas situ‚cijas st‚voklis.

¬rk‚rtas situ‚cijas un izÚÁmuma st‚vokÔa izsludin‚ana attiecas uz
visiem tiesÓbu subjektiem. KrÓzes radÓto seku p‚rvarÁan‚ iesaist‚s gan
valsts, pavaldÓbas instit˚cijas, gan uzÚÁmumi un civilpersonas. Civil-
personu efektÓva iesaistÓan‚s liel‚ mÁr‚ ir atkarÓga no to sagatavotÓbas.
–‚du sagatavotÓbu b˚tu j‚nodroina civil‚s aizsardzÓbas sistÁmai.

Latvij‚ civil‚s aizsardzÓbas sistÁmu nosaka Civil‚s aizsardzÓbas un
katastrofas p‚rvaldÓanas likums. Likums ir salÓdzinoi jauns. St‚jies spÁk‚
2016. gad‚.

Civil‚s aizsardzÓbas sistÁma ir nacion‚l‚s droÓbas sistÁmas sast‚vdaÔa,
kuru veido valsts un pavaldÓbu instit˚cijas, juridisk‚s un fizisk‚s personas,
kam ir likum‚ noteiktas tiesÓbas, uzdevumi un atbildÓba civil‚s aizsar-
dzÓbas jom‚. Galvenie uzdevumi ir: nodroin‚t cilvÁku, vides un Ópaumu
droÓbu, nodroin‚t sabiedrÓbai minim‚li nepiecieam‚s pamatvajadzÓbas
katastrofas vai katastrofas draudu gadÓjum‚, savlaicÓgi prognozÁt kata-
strofu draudus, pl‚not un savlaicÓgi veikt preventÓvos pas‚kumus, sniegt
palÓdzÓbu katastrof‚ cietuajiem un mazin‚t kaitÁjumu, ko katastrofa
radÓjusi vai var radÓt cilvÁkiem, videi un Ópaumam, pl‚not un veikt atjau-
noanas pas‚kumus, normatÓvajos aktos paredzÁtaj‚ k‚rtÓb‚ sniegt un
saÚemt starptautisko palÓdzÓbu, atbalstÓt valsts aizsardzÓbas sistÁmu, ja
noticis milit‚rs iebrukums vai s‚cies kar (Likums 2016).

Ministru kabinets ar 2020. gada 26. augusta rÓkojumu Nr. 476 apstip-
rin‚ja Valsts civil‚s aizsardzÓbas pl‚nu, kas nosaka katastrofas p‚rval-
dÓanas subjektu kompetenci un rÓcÓbu katastrofas p‚rvaldÓanas pas‚-
kumu Óstenoan‚. Civil‚s aizsardzÓbas sistÁmas darbÓbu kara, milit‚r‚
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iebrukuma vai to draudu gadÓjum‚ organizÁ Civil‚s aizsardzÓbas opera-
cion‚l‚s vadÓbas centrs (RÓkojums 2020).

Civil‚s aizsardzÓbas sistÁmas attÓstÓbai Latvij‚ nav pievÁrsts pietiekami
daudz uzmanÓbas. Kar Ukrain‚ ir aktualizÁjis o problÁmu, bet risin‚jums
ai problÁmai nav iespÁjams ‚trs. Latvijas PavaldÓbu savienÓba akcentÁ,
ka valstÓ nav izstr‚d‚ts krÓzes komunik‚cijas pl‚ns, k‚ rezult‚t‚ komu-
nik‚cija starp instit˚cij‚m notiek bez definÁtas proced˚ras un sadrum-
staloti. Operacion‚l‚ vadÓbas centra vienam no uzdevumiem b˚tu j‚b˚t
starpinstit˚ciju darba koordin‚cijai, iepirkumu pl‚noanai, materi‚lo
rezervju izveides pl‚noanai un koordinÁanai, k‚ arÓ krÓzes vadÓbas
scen‚riju izstr‚dei un visaptveroas krÓzes komunik‚cijas nodroin‚anai
(SavienÓba 2022). ArÓ Ieklietu ministrs Kristaps Eklons ir paudis, ka
civil‚s aizsardzÓbas komisiju darbÓba valstisk‚ lÓmenÓ joproj‚m ir lielas
nepilnÓbas un joproj‚m visaptveroa civil‚s aizsardzÓbas sistÁma nedar-
bojas apmierinoi.

PÁdÁj‚s praktisk‚s civil‚s aizsardzÓbas m‚cÓbas visas valsts lÓmenÓ
notika pirms 6 gadiem. M‚cÓbu STORMEX 2016 laik‚ tika izspÁlÁts scen‚-
rijs, kur‚ p‚ri Latvijai br‚˛as ork‚ns ar vÁja ‚trumu lÓdz 48 m/s. –‚d‚m
m‚cÓb‚m ir liela praktisk‚ nozÓme, jo Ôauj saskatÓt v‚jos posmus un tos novÁrst.

Valsts kontrole ir atzinusi, ka civil‚s aizsardzÓbas sistÁma ir izveidota
t‚, ka taj‚ piedal‚s daudzi, bet neviens nav atbildÓgs. PÁdÁjo Ëetru gadu
laik‚ nav pieÌirti lÓdzekÔi valsts materi‚lo rezervju veidoanai, t‚dÁj‚di
t‚s nav izveidotas paredzÁtaj‚ apjom‚ (ZiÚojums 2022).

Secin‚jumi

Latvijas Ïeogr‚fisk‚ novietojuma dÁÔ iedzÓvot‚jiem reti n‚kas
saskarties ar posto‚m dabas katastrof‚m, kuras izraisÓtu visp‚rÁju krÓzi.
KrÓzes vadÓba neseno dabas katastrofu seku novÁran‚ ir bijusi pietiekami
efektÓva. PÁdÁjos gados Latvijas iedzÓvot‚jiem un politikas veidotajiem
drÓz‚k ir j‚saskaras ar ekonomisko problÁmu un vÓrusa infekciju izraisÓt‚m
problÁm‚m, kuras rada lok‚la mÁroga krÓzes. KaimiÚvalsts Krievijas
impÁrisk‚s ambÓcijas var radÓt krÓzi ar kuru Latvija vÁl nav saskarusies.
Vispirms ekonomisku, tad soci‚lu. Ties milit‚rs apdraudÁjums ir maz
ticams. TomÁr, ja t‚ds rastos, tas radÓtu nopietnas problÁmas ne tikai
milit‚raj‚ jom‚, bet arÓ civilaj‚. Civil‚s aizsardzÓbas sistÁma Latvij‚ nav
efektÓvi attÓstÓta past‚vÓg‚ nepietiekam‚ finansÁjuma dÁÔ. Nav noteikta
skaidra atbildÓba iesaistÓto puu vid˚, kas v‚jina sistÁmu un rada ba˛as
par sistÁmas spÁju darboties patiesa apdraudÁjuma gadÓjum‚. Praktisko
m‚cÓbu tr˚kums liedz saskatÓt un novÁrst kritiski svarÓg‚s problÁmas.
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Crisis and the factors causing it. Crisis management in Latvia

Summary

A crisis can affect an individual person, institution, organization and country,
which is a large and complex organization by nature. Mostly they talk about
organizational crises and their management. In the framework of civil defense
and national security, a crisis means a situation when there is a threat to the
priority values, interests and goals of the country. Due to the geographical location
of Latvia, the population rarely has to face devastating natural disasters that
would cause a general crisis. Crisis management has been sufficiently effective in
preventing the consequences of recent natural disasters. In recent years, Latvian
citizens and policy makers have rather had to face economic problems and
problems caused by virus infections, which are caused by local-scale crises. The
imperial ambitions of neighboring Russia can create a crisis that Latvia has not
faced yet. First economic, then social. A direct military threat is unlikely. However,
if it going to occur, it would cause serious problems not only in the military
field, but also in the civilian field.

The aim of the research is to clarify the nature of the concept of crisis and to
analyze the features of its legal regulation.

Tasks of the research: 1) research of legal acts and literature; 2) analysis of
means and methods of crisis management; 3) identification of the most important
problems related to the researched field; 4) to formulate proposals and
conclusions.

The problem of the research ñ within the framework of the crisis, whether
not only the regulations of the regulatory acts, but also the limits of the realization
of the individualís subjective rights, will change, which in turn increases the
probability of the occurrence of unpredictable consequences.

The novelty of the research ñ the author comprehensively analyzed the legal
regulation of the term ìcrisisî, identified the factors of the crisis and theoretically
justified the need to improve crisis management procedures.

The main conclusions ñ the civil defense system in Latvia is not effectively
developed due to constant insufficient funding. There is no clear accountability
among the parties involved, which weakens the system and raises concerns about
the systemís ability to function in the event of a real threat. The lack of practical
training prevents us from seeing and solving critical problems.

Key words: civil protection, disaster, crisis, crisis management, emergency
situation.
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NOLAIDŒBAS UN VARDARBŒBAS PRET B«RNU
TIESISKIE ASPEKTI

BÁrniem draudzÓgas justÓcijas izveide ir likumdevÁja un bÁrnu tiesÓbu aizsar-
dzÓbas speci‚listu priorit‚rais mÁrÌis, proti, mÁrÌis ir izveidot uz bÁrnu centrÁtu
tiesÓbu sistÁmu, kuras atseviÌi elementi darbojas vienot‚ sinerÏij‚, nodroinot
bÁrnu lab‚k‚m interesÁm atbilstou gan t˚lÓtÁju, gan ilgtermiÚa lÁmumu un normu
pieÚemanu.

PÁtÓjuma mÁrÌis ir izvÁrtÁt un izanalizÁt vardarbÓbas pret bÁrnu jÁdziena
b˚tÓbu, jÁdziena atspoguÔojumu tiesu praksÁ un tiesu prakses atbilstÓbu bÁrnu
lab‚kaj‚m interesÁm.

PÁtÓjuma uzdevumi ñ sniegt ieskatu un identificÁt problÁmjaut‚jumus, kas
izriet no tiesÓbu normu interpret‚cijas un tiesÓbu normu piemÁroanas, kas savu-
k‚rt saistÓti ar vardarbÓbu pret bÁrnu.

PÁtÓjuma problÁma ñ sabiedrÓbas tiesisk‚ apziÚa un izpratne par vardarbÓbas
atst‚taj‚m sek‚m bÁrna attÓstÓbai ir klaji nepietiekoas. Tolerance pret vardarbÓbu
pret bÁrniem ir nepieÚemama un marginalizÁ paa jÁdziena b˚tÓbu un nozÓmi.

PÁtÓjuma novit‚te ñ autore vispusÓgi izanalizÁja tiesu prakses atziÚas, kas
izriet no liet‚m, kas ir saistÓtas ar vardarbÓbu pret bÁrniem un pamatoja nepiecie-
amÓbu pilnveidot esoo tiesisko reglament‚ciju.

Galvenais secin‚jums ñ procesa virzÓt‚ja subjektÓvais vÁrtÁjums, zin‚anas,
tiesisk‚ apziÚa un vÁrtÓbas ir noteicoais faktors jaut‚jum‚ par noziedzÓg‚
nodarÓjuma vai p‚rk‚puma klasifik‚ciju attiecÓb‚ uz nodarÓto vardarbÓbu pret
bÁrnu.

AtslÁgas v‚rdi: bÁrns, bÁrna lab‚k‚s intereses, vardarbÓba pret bÁrnu, bÁrniem
draudzÓga justÓcija.

LikumdevÁjs nep‚rtraukti aktualizÁ jaut‚jumu par bÁrnu tiesÓbu insti-
t˚ta pilnveidi, tiek vÁrtÁta attÓstÓbas dinamika un tendences, tiek analizÁtas
vÁrtÓbas, sabiedrÓbas tiesisk‚ apziÚa, taËu, neskatoties uz to, sabiedrÓbu
joproj‚m p‚ralc skaÔi notikumi, kuri ir saistÓti ar vardarbÓbu pret bÁrniem
ÏimenÁ un iest‚dÁs (LSM.lv 2022. septembris), (LSM.lv 2022. janv‚ris),
(LSM.lv 2020).

No Valsts bÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas inspekcijas gada p‚rskata izriet,
ka nemanÓgs iemesls, k‚pÁc bÁrni zvana uz UzticÓbas t‚lruni, ir vardarbÓba.
SalÓdzinot ar 2020. gadu, visstrauj‚k ir pieaudzis emocion‚l‚s vardarbÓbas
skaits, k‚ arÓ visvair‚k zvanu saÚemts tiei par vec‚ku fizisku vardarbÓbu,
kas vÁrsta pret bÁrniem (VBTAI 2021).
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PÁtÓjumos ir arÓ atkl‚jies, ka vismaz 15% no bÁrniem cie no vec‚ku,
likumisko p‚rst‚vju nolaidÓbas, proti, apr˚pes pien‚kumu nepildÓanas
(Stoltenborgh, Bakermans-Kranenburg, Jzendoorn 2013).

–‚das situ‚cijas viennozÓmÓgi liecina par to, ka sabiedrÓbas tiesisk‚
apziÚa un izpratne par vardarbÓbas atst‚taj‚m sek‚m bÁrna attÓstÓbai ir
klaji nepietiekoas. B˚tiski ir atzÓmÁt, ka nolaidÓba pret bÁrnu ir pielÓ-
dzin‚ma vardarbÓbai un attiecÓgi persona ir saucama pie tiesÓbu norm‚s
paredzÁt‚s atbildÓbas. Tolerance pret vardarbÓbu pret bÁrniem, autora
ieskat‚, ir nepieÚemama un marginalizÁ paa jÁdziena b˚tÓbu un nozÓmi.

Pasaules VeselÓbas asambleja 1996. gada 25. maij‚ deklarÁja, ka
vardarbÓba ir pasaulÁ liel‚k‚ sabiedrÓbas veselÓbas problÁma (Pasaules
VeselÓbas asambleja WHA49.25 1996).

BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likums nosaka, ka vardarbÓba ir visu veidu
fiziska vai emocion‚la cietsirdÓba, seksu‚la vardarbÓba, pameana nov‚rt‚
vai cita veida izturÁan‚s, kas apdraud vai var apdraudÁt bÁrna veselÓbu,
dzÓvÓbu, attÓstÓbu vai pacieÚu (BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likums 1. panta
91 punkts). Lai arÓ s‚kotnÁji liekas, ka tiesÓbu norm‚ vardarbÓbas jÁdzieni
iekÔauti tikai auras, form‚las juridiskas definÓcijas ietvaros, taËu Ó norma
ir j‚tulko no vispla‚k‚ tvÁruma. Proti, katra vardarbÓbas forma ir unik‚la
un katr‚ individu‚l‚ gadÓjum‚ t‚ atkl‚sies pavisam no cita skata punkta,
kas g˚s apstiprin‚jumu ar lietas faktiskajiem apst‚kÔiem. VÁl jo vair‚k,
BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likums ne tikai nosauc definÓcijas, bet arÓ node-
finÁ k‚ aksiomu sabiedrÓbas locekÔu pien‚kumu katr‚ individu‚l‚ gadÓ-
jum‚ vÁrtÁt rÓcÓbas, lÁmuma, darbÓbas atbilstÓbu bÁrna lab‚kaj‚m interesÁm.

Jebk‚da veida vardarbÓba pret bÁrnu k‚ aksioma ir nepieÚemam ne
tikai t‚pÁc, ka bÁrnam tiek nodarÓts k‚ds fizisks kaitÁjums vai emocion‚ls
un par to tiek piemÁrots sods, bet t‚pÁc, ka tas neatgriezeniski maina
bÁrna kognitÓvo procesu darbÓbu, uztveri, dom‚anu, emocion‚lo fonu,
kas var novest bÁrnu ne tikai pie deviantas un delikventas uzvedÓbas, bet
var arÓ novest lÓdz autoagresÓjai, depresijai, aizkavÁtas vai traucÁtas
attÓstÓbas (Dardedze). –‚du no bÁrna neatkarÓgu ‚rÁjo darbÓbu rezult‚t‚,
sabiedrÓba ieg˚s n‚kotnÁ pieauguo, kuram var rasties problÁmas un
traucÁjumi ar paizaugsmi, pavÁrtÁjumu, persona var meklÁt destruktÓvas
attiecÓbas, ieslÓgst atkarÓb‚s un lÓdzatkarÓb‚s. K‚ arÓ, pÁtÓjumos ir pier‚dÓts,
ka liel‚k‚ daÔa vec‚ku, kuri ir vardarbÓgi pret saviem bÁrniem, ir piedzÓ-
vojui vardarbÓbu un pameanu nov‚rt‚ sav‚ bioloÏiskaj‚ ÏimenÁ bÁrnÓb‚
(Krug, Dahlberg, Mercy, Zwi, Lozano 2002). Proti, personai, kura ir
cietusi no vardarbÓbas bÁrnÓb‚, ir liel‚ks risks kÔ˚t par vardarbÓbas upuri
vai arÓ paam kÔ˚t par varm‚ku.
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TaËu autors vÁr uzmanÓbu, ka piedzÓvot‚ vardarbÓba bÁrnÓb‚ nek‚d‚
veid‚ neattaisno pieaugu‚ vÁrsto vardarbÓbu pret bÁrnu. VardarbÓba
pret bÁrnu ir sod‚ma un, autora ieskat‚, sodam ir j‚b˚t t‚dam, kad tiek
atrisin‚ts jaut‚jums un tiek pan‚kts balanss starp sav‚ ziÚ‚ savstarpÁji
kolidÁjo‚m interesÁm ñ bÁrna tiesÓb‚m, taisnÓg‚ rezult‚ta sasnieganu
un noziedzÓga nodarÓjuma/p‚rk‚puma prevenciju.

TiesÓbu aktos ir noteikts, ka tiesiskaj‚s attiecÓb‚s, kas skar bÁrnu,
bÁrna tiesÓbas un intereses ir priorit‚ras. Vis‚m darbÓb‚m attiecÓb‚ uz
bÁrnu neatkarÓgi no t‚, vai t‚s veic valsts vai pavaldÓbu instit˚cijas,
sabiedrisk‚s organiz‚cijas vai citas fizisk‚s un juridisk‚s personas, k‚ arÓ
tiesas un citas tiesÓbaizsardzÓbas iest‚des, priorit‚ri ir j‚nodroina bÁrna
tiesÓbas un intereses. –Ós personas ievÁro bÁrna lab‚k‚s intereses vis‚s
darbÓb‚s, kas tiei vai netiei skar vai var skart bÁrnu: novÁrtÁjot jebkuru
ar bÁrnu saistÓtu gadÓjumu; rÓkojoties jebk‚d‚ ar bÁrnu saistÓt‚ liet‚;
pieÚemot jebkuru lÁmumu saistÓb‚ ar bÁrnu (BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas
likums 6. pants). Tas pÁc savas b˚tÓbas nozÓmÁ to, ka bÁrnu tiesÓb‚m ir
starpdisciplin‚rs un multidisciplin‚rs raksturs, un kad saduras bÁrna inte-
reses ar cit‚m interesÁm, bÁrnu intereses fundament‚li vienmÁr prevalÁ.
B˚tiski ir arÓ atzÓmÁt, ka minÁt‚ tiesÓbu norma ir attiecin‚ma gan uz
katru individu‚lu gadÓjumu, gan arÓ uz bÁrniem k‚ sabiedrÓbas daÔu. Un
tas nozÓmÁ, ka arÓ vis‚m tiesÓbu norm‚m, instrukcij‚m un vadlÓnij‚m ir
j‚b˚t uz bÁrnu centrÁt‚m un j‚atbilst bÁrnu interesÁm arÓ t‚dos gadÓjumos,
kad norma netiei skar bÁrnu intereses k‚ sabiedrÓbas daÔu. Proti, bÁrna
interesÁs pieÚemtie lÁmumi, rÓcÓbas u.c darbÓbas k‚ paradigmu ir j‚vÁrtÁ
balstoties uz ilgtermiÚa ietekmi, vÁrtÁjot proaktÓvi, jo bÁrnu tiesÓbu joma
ir tik sensitÓva un trausla, ka speci‚listiem, sabiedrÓbai mijiedarbojoties
nav tiesÓbu pieÔaut kÔ˚das.

SabiedrÓbas izpratne par vardarbÓbas pret bÁrniem nepieÔaujamÓbu ir
evolucionÁjusi. Bez aub‚m, sabiedrÓbas izpratnes lÓmeni ietekmÁ gan
katras valsts tiesÓbu tradÓcijas, vÁrtÓbas, sabiedrÓbas attÓstÓbas lÓmenis,
ekonomisk‚ izaugsme, k‚ arÓ bie˛i vien stimuls tiesÓbu normu grozÓjumiem
ir tiei tiesu praksei. Par iem jaut‚jumiem vienmÁr ir j‚diskutÁ un ir
j‚spoguÔo sabiedrÓb‚.

Viens no pirmajiem speci‚listiem, kur savos darbos atspoguÔoja
pieauguo nepieÔaujamo attieksmi pret bÁrniem bija ‚rsts, rakstnieks
Henryk Goldszmit, zin‚ms arÓ k‚ Janusz Korczakís. ViÚa darbs ìBÁrna
tiesÓbas uz cieÚuî (ìA Childís Right to Respectî), pirmo reizi publicÁts
1928. gada beig‚s un savu aktualit‚ti is darbs nav zaudÁjis arÓ lÓdz im
brÓdim. Janusz Korczakís sav‚ darb‚ krasi nost‚j‚s pret vardarbÓbu,
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nor‚dot, ka sabiedrÓb‚ ikdieniÌi un nevainÓgi ir iepÔauk‚t bÁrnu, stipri
raustÓt viÚu aiz rokas vai s‚pÓgi saspiest. TaËu b˚tisk‚kais secin‚jums,
par kuru run‚ autors sav‚ darb‚, ir tas, ka ar savu piemÁru pieauguie
m‚ca nicin‚t v‚jos un t‚ ir slikta prakse (Korczakís 2017). Proti, autorit‚ti
ieguvuais speci‚lists mÁÏin‚ja, izmantojot samÁr‚ skarbus secin‚jumus,
likt sabiedrÓbai aizdom‚ties par kaitÁjumu, kas tiek nodarÓts bÁrnam pret
kuru tiek vÁrsta vardarbÓba. “emot vÁra t‚ laika vÁsturiskos notikumus,
politisko nost‚ju, Ó publik‚cija neapaub‚mi ir vÁrtÁjama k‚ drosmÓgs
solis.

Eiropas CilvÁktiesÓbu tiesas 1978. gada 25. aprÓÔa nolÁmum‚ liet‚
Tyrer v. the United Kingdom nor‚dÓts, ka bÁrnam piespriestais un izpil-
dÓtais sods, t.i., ìbÁrnam noÏÁrbtas bikses un apakbikses, un trÓs reizes
iesitis ar bÁrzuî, p‚rk‚pj Eiropas CilvÁktiesÓbu konvencijas 3. pantu
(necilvÁcÓgas vai pazemojoas izturÁan‚s vai sodÓanas aizliegums)
(ECHR 1978). Ar minÁto tiesas nolÁmumu Lielbrit‚nijas tiesÓbu sistÁm‚
tika ielikts nopietns pamats bÁrnu interesÁm atbilstoas bÁrnu tiesÓbu
sistÁmas izveidei.

UzmanÓbas un analÓzes vÁrts ir Eiropas CilvÁktiesÓbu tiesas 1998.
gada 23. septembra nolÁmums liet‚ A. v. the United Kingdom. Situ‚cija
ir saistÓta ar diviem br‚Ôiem, kuri cieta no fiziskas vardarbÓbas no patÁva
puses. Pirmo reizi br‚Ôiem dienesti pievÁrsa uzmanÓbu 1991. gad‚, kad
tapa zin‚ms, ka viÚu m‚tes dzÓvesbiedrs sita bÁrnus. 1993. gad‚ par var-
darbÓbu ÏimenÁ ziÚoja izglÓtÓbas iest‚de. BÁrnu patÁvs atzina vardarbÓbas
faktu, taËu aizst‚vÓba nor‚dÓja, ka vardarbÓba bija nepiecieama un bija
sapr‚tÓga, jo viens no zÁniem bija ìgr˚ti audzin‚msî un viÚ nereaÏÁja
un neievÁroja vec‚ku vai skolas disciplÓnu. Pats tiesnesis nor‚dÓja, ka
atbildÁt‚jam nav j‚pier‚da, ka t‚ bija likumÓga un sapr‚tÓga p‚raudzi-
n‚ana. Prokurat˚rai ir j‚pier‚da, ka t‚ nebija. Ar balsu vair‚kumu tika
atzÓts, ka iesniedzÁja patÁvs nav vainÓgs uzbrukum‚, kas izraisÓjis re‚lus
miesas boj‚jumus. TaËu Eiropas CilvÁktiesÓbu tiesa konstatÁt‚ja Eiropas
CilvÁktiesÓbu konvencijas 3. panta (necilvÁcÓgas vai pazemojoas izturÁ-
an‚s vai sodÓanas aizliegums) p‚rk‚pumu, jo Anglijas tiesÓbu akti zÁnu
pien‚cÓgi neaizsarg‚ja (ECHR 1998).

Proti, lai arÓ Lielbrit‚nija k‚ anglosaku tiesÓbu sistÁmas p‚rst‚ve
paredz precedenta tiesÓbu nozÓmi lietu izleman‚, minÁtaj‚ gadÓjum‚ tiesa
izr‚dÓja klaju nevÁrÓbu pat pret 1978. gad‚ pieÚemto ECHR tiesas nolÁ-
mumu, jo jau 1978. gada nolÁmum‚ tika prevalÁts, ka miesas sodi k‚
audzin‚anas metode nav pieÔaujami.
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MinÁtais p‚raudzin‚anas fakts ir aktu‚ls arÓ m˚sdien‚s, jo autora
darba pieredze gan b‚riÚties‚, gan administratÓvaj‚ komisij‚ r‚da, ka
vairums varm‚ku paskaidrojumos savu rÓcÓbu attaisno tiei ar audzin‚-
anas metodes pielietoanu k‚ vardarbÓbu, proti, mÁÏinot pier‚dÓt, ka
viÚus t‚ ir audzin‚jui bÁrnÓb‚ un viÚi ir izaugui par ìkrietniem pilso-
Úiemî un ka tas ir vienÓgais veids k‚ ieaudzin‚t bÁrn‚ paklausÓbu.

K‚ pirm‚ no valstÓm, kura normatÓvaj‚ regulÁjum‚ iestr‚d‚ja visu
iespÁjamo miesas sodu aizliegumu, bija Zviedrija. 1979. gad‚ Zviedrija
pieÚÁma BÁrnu un vec‚ku kodeksu (Olsen 1984), tas jau bija nopietns
sign‚ls p‚rÁj‚m valstÓm rÓkoties lÓdzÓgi.

Atgrie˛oties pie situ‚cijas Latvij‚, Latvijas tiesÓbu normas nosaka
divus atbildÓbas veidus par veikto vardarbÓbu pret bÁrnu ñ krimin‚l-
atbildÓbu un administratÓvo atbildÓbu.

BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likums paredz atbildÓbu par bÁrna pame-
anu nov‚rt‚, fizisku vai emocion‚lu vardarbÓbu pret bÁrnu, par bÁrna
atst‚anu bez uzraudzÓbas, par bÁrna apr˚pes pien‚kumu nepildÓanu,
par bÁrna, kur nav sasniedzis 16 gadu vecumu, atraan‚s publisk‚ viet‚
nakts laik‚ bez pilngadÓgas personas, kura atbildÓga par bÁrna uzraudzÓbu,
kl‚tb˚tnes (BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likuma 81. pants, 83. pants, 85.
pants, 87. pants). Savuk‚rt, Krimin‚llikum‚ paredzÁta atbildÓba par ciet-
sirdÓgu un vardarbÓgu apieanos ar nepilngadÓgo, ja ar to nepilngadÓgajam
nodarÓtas fiziskas vai psihiskas cieanas un ja t‚s nodarÓjuas personas,
no kur‚m cietuais ir materi‚li vai cit‚di atkarÓgs (Krimin‚llikuma 174.
pants).

Past‚vot ‚dai du‚lai pieejai un sava veida tiesÓbu normu dublÁanai,
ir iespÁja non‚kt pie situ‚cijas, kad tiesÓbu norma netiek piemÁrota
atbilstoi t‚s mÁrÌim un personai tiek piemÁrots maz‚k smag‚ks sods ñ
administratÓvais sods, nevis krimin‚lsods.

Lai arÓ Augst‚k‚s tiesas 2015. gada apkopojumos ir nor‚dÓts, kas
tiek uzskatÓts par fizisk‚m ciean‚m un kas par psihisk‚m, vÁrtÁjot tiesu
praksi ir secin‚ms, ka nav konstatÁjama vienota pieeja k‚dos gadÓjumos
ir ierosin‚ms krimin‚lprocess un k‚dos administratÓvais. Tiesu praksÁ ir
sastopami nolÁmumi, kas liecina, ka vairums gadÓjumos tiei no procesa
virzÓt‚ja ir atkarÓgs b˚s uzs‚kts krimin‚lprocess vai administratÓv‚ p‚rk‚-
puma process, jo faktu konstat‚cijas daÔ‚ nav nor‚dÓti k‚di Ópai apst‚kÔi,
kas Ôautu viennozÓmÓgi noteikt piederÓbu noziedzÓgam nodarÓjumam vai
p‚rk‚pumam.

PiemÁram, Daugavpils tiesas 2021. gada 24. septembra spriedum‚
krimin‚lliet‚ Nr. 11320018220 nor‚dÓts, ka 2020. gada 30. aprÓlÓ ap
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plkst. 17.00 /pers. A/, atrodoties sav‚ dzÓvesviet‚/adrese/, b˚dams alkohola
ietekmÁ, uzs‚ka sadzÓviska rakstura strÓdu ar savu sievu /pers. B/. StrÓda
laik‚ /pers. A/ nepilngadÓgajam dÁlam uzbÔ‚va, ar spÁku nor‚va uzlikt‚s
austiÚas, tÓi satvÁra viÚu ar labo roku aiz kakla, nog‚za dÓv‚n‚ uz vÁdera
un turÁja, spie˛ot kaklu. NepilngadÓgajam tika nodarÓti maznozÓmÓgi
miesas boj‚jumi: skr‚pÁtas br˚ces kakla mugurpusÁ un kakla kreisaj‚
pusÁ (Daugavpils tiesa 2021).

Vidzemes rajona tiesas 2020. gada 28. j˚lija tiesas spriedum‚ krimi-
n‚lliet‚ Nr. 11904001620 nor‚dÓts, ka atrodoties VSIA ì/nosaukums A/î
telp‚s, /adrese A/, /pers. A/, b˚dama VSIA ì/nosaukums A/î sanit‚re,
darba pien‚kumu pildÓanas laik‚, nol˚k‚ pan‚kt bÁrnam izvirzÓto prasÓbu
un slimnÓcas iekÁj‚s k‚rtÓbas noteikumu ievÁroanu, vienu reizi ar roku
tÓi par‚va /pers. B/ aiz matiem k‚ rezult‚t‚ nodarÓja viÚai fiziskas s‚pes
un cieanas (Vidzemes rajona tiesa 2020).

RÁzeknes tiesas 2022. gada 14. febru‚ra spriedum‚ krimin‚lliet‚
nor‚dÓts, ka /pers. C/, atrodoties nodibin‚jum‚ ìLatgales reÏion‚lais
atbalsta centrs Rasas pÁrlesî telp‚s Rug‚ju novada Rug‚ju pagasta ìVara-
vÓksneî, ar rok‚m saspieda un saskr‚pÁja savu mazgadÓgo dÁlu /pers. D/. /
pers. C/ savam dÁlam /pers. D/ nodarÓja ‚dus miesas boj‚jumus ñ
multiplus asins izpl˚dumus zem kreis‚s l‚pstiÚas (RÁzeknes tiesa 2022).

RÓgas rajona tiesas 2019. gada 21. novembra spriedum‚ krimin‚lliet‚
nor‚dÓts, ka /pers. A/ b˚dams alkohola ietekmÁ, atrodoties sav‚ dzÓvesviet‚ ñ
/adrese/, p‚raudzin‚anas un sodÓanas nol˚k‚ par to, ka /pers. C/, reaÏÁjot
uz viÚa aizr‚dÓjumu par p‚rlieku lielu datorspÁÔu lietoanu, iespÔ‚va viÚam
sej‚, tÓi, vienu reizi ar lab‚s rokas plaukstu iesita /pers. C/ sejas, kreis‚s
auss rajon‚, k‚ rezult‚t‚ /pers. C/ nokrita, t‚dÁj‚di /pers. C/ tika nodarÓtas
fiziskas cieanas, s‚pes un maznozÓmÓgi miesas boj‚jumi ñ zem‚das asinsiz-
pl˚dums abu ausu apvid˚ (RÓgas rajona tiesa 2019).

2020. gada 25. novembrÓ RÓgas pilsÁtas P‚rdaugavas tiesa skatÓja
administratÓv‚ p‚rk‚puma lietu Nr. 1A68046220, kur 2020. gada 20.
j˚nij‚ Valsts policijas RÓgas reÏiona p‚rvaldes Saulkrastu iecirkÚa K‚rtÓbas
policijas nodaÔas inspektors sast‚dÓja administratÓv‚ p‚rk‚puma proto-
kolu Nr. PC323601, kur‚ nor‚dÓts, ka /pers. A/ satvÁra savu meitu /pers.
B/ aiz kreis‚s rokas to ciei turÁjusi un ar varu vilkusi lej‚ pa k‚pnÁm, k‚
rezult‚t‚ meita mÁÏin‚jusi izrauties un sastiepusi roku. K‚ arÓ /pers. A/
sarunas laik‚ ar bÁrna tÁvu, uzvedusies agresÓvi. Situsi ar kulakiem, plÁsusi
aiz drÁbÁm. Meita notikuma brÓdÓ atradusies lÓdz‚s un redzÁjusi notikuo.
Ar sav‚m darbÓb‚m /pers. A/ veikusi fizisku un emocion‚lu vardarbÓbu
pret meitu /pers. B/ (RÓgas pilsÁtas P‚rdaugavas tiesa 2020).
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2020. gada 3. septembrÓ RÓgas pilsÁtas P‚rdaugavas tiesa skatÓja admi-
nistratÓv‚ p‚rk‚puma lietu Nr. 1A68031620 par to, ka 2019. gada
4. novembrÓ Valsts policijas RÓgas reÏiona p‚rvaldes Zemgales iecirkÚa
K‚rtÓbas policijas nodaÔas inspektore sast‚dÓja administratÓv‚ p‚rk‚puma
protokolu Nr. PC377714, kur‚ nor‚dÓts, ka 2019. gada 30. j˚nij‚ /pers.
E/ nodarÓja miesas boj‚jumus tÁvs iesitot ar rokas d˚ri pa seju, ˛okÔu
rajon‚. Konflikta laik‚ dzÓvesviet‚ atrad‚s arÓ mazgadÓg‚ /pers. D/ (RÓgas
pilsÁtas P‚rdaugavas tiesa 2020. gada 03. septembris).

Daugavpils pilsÁtas b‚riÚtiesas lietvedÓb‚ atrodas administratÓv‚ lieta
Nr. 3-5/13-2020, kur‚ nor‚dÓts, ka b‚riÚtiesa pÁc savas iniciatÓvas ierad‚s
nepilngadÓgais /pers. A/. Uz bÁrna sejas un kakla bija redzamas rÁtas,
skr‚pÁjumi. Sarun‚ ar nepilngadÓgo tika noskaidrots, ka vakar ap plkst.
23.20 viÚ atgriez‚s m‚j‚s. PiezvanÓja mamma un pajaut‚ja vecvecm‚-
miÚai, vai viÚ ir iedzÁris. BÁrns atzin‚s, ka ar draugiem bija lietojis vieglu
alkoholu, taËu nebija iereibis. PÁc desmit min˚tÁm dzÓvoklÓ ierad‚s m‚te
un s‚ka kliegt uz viÚu, lam‚ties, iesita viÚam pa seju un iekoda rok‚, kad
viÚ mÁÏin‚ja atgr˚st m‚ti, m‚te uzbruka viÚam ar maÓnas atslÁg‚m un
saskr‚pÁja viÚam seju, kaklu, plecus, vÁderu, palika dziÔas rÁtas. M‚te
iespÔ‚va viÚam sej‚, kad viÚ mÁÏin‚ja viÚu nomierin‚t, m‚te p‚rkoda
viÚam k‚ju lÓdz asinÓm. B‚riÚtiesa l˚dza Valsts policiju ierosin‚t krimi-
n‚lprocesu pÁc Krimin‚llikuma 174. pant‚ paredzÁtaj‚m noziedzÓg‚
nodarÓjuma sast‚va pazÓmÁm, taËu tika ierosin‚ts administratÓv‚ p‚rk‚-
puma process un persona tika saukta pie atbildÓbas pÁc Latvijas admini-
stratÓv‚ p‚rk‚puma kodeksa 1722. panta par fizisku vai emocion‚lu var-
darbÓbu pret bÁrnu (B‚riÚtiesa 2020).

Autors salÓdzin‚jumam un problÁmas ieskicÁanai izmantoja tikai
da˛us nolÁmumus, taËu ir j‚atzÓst, ka praksÁ ‚du nolÁmumu ir krietni
vair‚k un tas liek apaubÓt pÁt‚maj‚ jaut‚jum‚ tiesÓbu normu piemÁ-
roanas taisnÓgumu un leÏimit‚ti.

Tostarp arÓ, Augst‚k‚ tiesa ir atzinusi, ka psihiskas cieanas caurstr‚vo
gandrÓz visus vardarbÓgos noziedzÓgos nodarÓjumus, kas izdarÓti pret
personu, un Ós cieanas ir saistÓtas ar cietu‚s personas psihisko st‚vokli
un t‚ saucamaj‚m ìneredzamaj‚m sek‚mî (Augst‚k‚s tiesas apkopojums
2015) un galvenais iemesls vardarbÓbas nosacÓjumu un grad‚cijas iekÔau-
anai Krimin‚llikuma pant‚, ir tiei likumdevÁja griba. Te atbilstoi ir
j‚aktualizÁ is jaut‚jums, cik likumdevÁja paust‚ griba atbilst bÁrnu inte-
resÁm un vai t‚ tika vÁrtÁta.
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Secin‚jumi

NeviennozÓmÓga un atÌirÓga prakse rada aubas par taisnÓgu lÁmumu
pieÚemanu katr‚ individu‚l‚ gadÓjum‚. Veicot tiesu prakses salÓdzi-
n‚jumu, ir secin‚ms, ka liel‚koties tiei no procesa virzÓt‚ja ir atkarÓgs
k‚ds no procesiem (krimin‚lprocess vai administratÓv‚ p‚rk‚puma
process) tiks ierosin‚ts, jo pat par salÓdzinoi smag‚kiem nodarÓjumiem,
atseviÌos gadÓjumos tiek uzs‚kts administratÓv‚ p‚rk‚puma process,
nevis krimin‚lprocess, kas nav nedz tiesiski, nedz pamatoti.

Krimin‚llikuma 174. pant‚ iekÔautais regulÁjums nav pietiekami
skaidrs gan tiesÓbu piemÁrot‚jiem, gan sabiedrÓbai, kas, savuk‚rt, raisa
diskusijas par tiesÓbu normu atbilstÓbu bÁrna lab‚kaj‚m interesÁm.

Krimin‚llikuma 174. pant‚ ietvertais regulÁjums ir veidots par labu
vardarbÓbas veicÁjam, nevis bÁrnam, kur cieta no vardarbÓbas, lÓdz ar to
ir konstatÁjamas sistÁmiska rakstura problÁmas, kuras b˚tiski ietekmÁ
bÁrnu intereu nodroin‚anu un ir kritiski vÁrtÁjama normas atbilstÓba
BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likuma 6. pant‚ nor‚dÓtajam tiesÓbu principam,
proti, bÁrnu tiesÓbu prevalÁanai.
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Legal aspects of neglect and violence against children

Summary

The creation of child-friendly justice is the priority goal of the legislator and
specialists in the protection of childrenís rights, namely, the goal is to create a
child-centered legal system, whose individual elements work in a unified synergy,
ensuring the adoption of both immediate and long-term decisions and norms in
accordance with the best interests of children.

The aim of the research is to evaluate and analyze the essence of the concept
of violence against children, reflection of the concept in court practice and
compliance of court practice with the best interests of children.

Tasks of the research ñ to provide insight and identify problematic issues,
arising from the interpretation of legal norms and the application of legal norms,
which in turn are related to violence against children.

The problem of the research ñ societyís legal awareness and understanding
of the consequences of violence on child development are clearly insufficient.
Tolerance of violence against children is unacceptable and marginalizes the essence
and meaning of the concept itself.

The novelty of the research ñ the author comprehensively analyzed the
findings of judicial practice, resulting from cases, related to violence against
children and justified the need to improve the existing legal regulation.

The main conclusion ñ the subjective assessment, knowledge, legal awareness
and values of the person in charge of the criminal process, is the determining
factor in the matter of the classification of the criminal offense or violation in
relation to the violence committed against the child.

Key words: child, the best interests of the child, violence against the child,
child friendly justice.
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ikgadeja.konference@du.lv. Teksts j‚saliek, izmantojot Times New Roman
riftu (MSWord); burtu lielums ñ 12 punkti, interv‚ls starp rind‚m ñ 1,5.
Teksta att‚lums no kreis‚s malas ñ 3,5 cm, no lab‚s malas ñ 2,5 cm, no
apakas un no augas ñ 2,5 cm. Ja tiek izmantotas speci‚l‚s datorprog-
rammas, tad t‚s iesniedzamas kop‚ ar rakstu.

Raksta anot‚cija: raksta sakum‚ t˚lÓt pÁc t‚ nosaukuma j‚ievieto
informatÓva anot‚cija. Anot‚cij‚ j‚nor‚da raksta mÁrÌis un uzdevumi,
j‚formulÁ pÁtÓjuma problÁma, j‚par‚da novit‚te un j‚sniedz galvenie
secin‚jumi. AtseviÌ‚ rindkop‚ j‚nor‚da atslÁgas v‚rdi (termini, kas
izsaka rakst‚ apl˚koto jaut‚jumu b˚tÓbu). Nepiecieams arÓ o atslÁgas
v‚rdu tulkojums valod‚, kur‚ ir kopsavilkums.

Raksta kopsavilkums: Rakstiem latvieu valod‚ kopsavilkums j‚saga-
tavo angÔu vai krievu valod‚; rakstiem angÔu valod‚ j‚pievieno kopsa-
vilkums latvieu vai krievu valod‚; rakstiem krievu valod‚ j‚pievieno
kopsavilkums latvieu vai angÔu valod‚.

Raksta valoda: liter‚ra, terminoloÏiski precÓza. Ja autors gatavo
rakstu svevalod‚, tad viÚam paam j‚r˚pÁjas par raksta teksta valod-
niecisko rediÏÁanu, konsultÁjoties pie attiecÓg‚s soci‚lo zin‚tÚu nozares
speci‚lista ñ valodas nesÁja. Raksti, kuru valoda neatbilst pareizrakstÓbas
likumiem, netiks izskatÓti un recenzÁti.

Raksta zin‚tniskais apar‚ts (atsauces un piezÓmes, bibliogr‚fija,
tabulas, shÁmas, diagrammas, grafiki utt.). Atsauces ievietojamas tekst‚
pÁc ‚da parauga: (Turner 1990); (Mills 1998); (Bela 1997). PiezÓmes un
skaidrojumi ievietojami raksta beig‚s. Tabulas, grafiki, shÁmas, diagram-
mas un citi ilustratÓvie materi‚li noformÁjami, nor‚dot materi‚la avotu,
nepiecieamÓbas gadÓjum‚ arÓ atzÓmÁjot tabulu, grafiku, shÁmu izveides
(aprÁÌin‚anas, datu summÁanas utt.) metodiku. Visiem t‚diem mate-
ri‚liem ir j‚b˚t ar k‚rtas numuriem un virsrakstiem. Materi‚liem j‚izveido
to elektronisk‚ versija un j‚iesniedz konferences organizatoriem pa
e-pastu ikgadeja.konference@du.lv
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Autoriem / For Authors

References (rakst‚ izmantoto iespieddarbu saraksts) j‚veido un j‚no-
formÁ precÓzi pÁc ‚diem paraugiem:

Monogr‚fij‚m (gr‚mat‚m un bro˚r‚m):
Turner, J. H. (1974) The Structure of Sociological Theory. Homewood

(Illinois): The Dorsey Press.
Mills Ch. R. (1998) Sociologicheskoje voobrazhenie. Moskva: Strategiya.

(In Russian)

Rakstiem kr‚jumos:
Turner, R. H. (1990) ìA Comparative Content Analysis of Biographies.î

In: Øyen, E., ed. Comparative Methodology: Theory and Practice in
International Social Research. London, etc.: Sage Publications.
pp. 134ñ150.

Rakstiem ̨ urn‚los:
Bela B. (1997) Identitates daudzbalsiba Zviedrijas latviesu dzivesstastos.

Latvijas Zinatnu Akademijas Vestis, A, 51, Nr. 5/6, 112.ñ129. lpp.
(In Latvian)

Shmitt K. (1992) Ponyatie politicheskogo. Voprosi sotsiologii, № 1,
str. 37ñ67. (In Russian)

Rakstiem laikrakstos:
Strazdins I. (1999) Matematiki pasaule un Latvija. Zinatnes Vestnesis,

8. marts. (In Latvian)

Materi‚liem no interneta:
Soms H. Vestures informatika: Saturs, struktura un datu baze Latgales

dati. (In Latvian) Pieejams: http://www.dpu.lv/LD/LDpublik.html
(skat. 20.10.2002).

References sak‚rtojamas autoru uzv‚rdu vai nosaukumu (ja autors
ir instit˚cija) latÓÚu alfabÁta secÓb‚.

RAKSTI, KURI NEATBILST PRASŒB¬M, NETIKS PUBLIC«TI!
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GENERAL REQUIREMENTS FOR THE PAPER

The size of the article: 6ñ7 ph. (A4 format).

The manuscript of the article is to be submitted by e-mail
ikgadeja.konference@du.lv. The text should be typed using MS Word
Times New Roman; the size of letters 12, the interval between lines 1,5.
Left margin 3,5 cm; right margin 2 cm; from the top and from the bottom
2,5 cm. If were used special computer programs, they are to be submitted
together with the article.

Abstract of the article: in the beginning of the article after title is to
be located abstract of the article. In the abstract should be indicated aim,
tasks, problem of the research, novelty of the research and main conclu-
sions. The the separate paragraph shoud be noted key words (terms that
reveal the essence of the issues discussed in the article).

Key words should be translated on the language, in which is written
abstract of the article.

Summary of the article: for articles in Latvian summary should be
prepared in English or Russian; for articles in English summary should
be prepared in Latvian or Russian and for articles in Russian summary
should be prepared in English or Latvian.

Language of the article: literary, terminologically precise. If the author
is preparing the article in a foreign language, the author is responsible
for the quality of the language. Author can ask consultation of specialist
of relevant social sciences. Articles in which the language will not follow
the rules of spelling, will not be accepted for reviewing.

Scientific appliance of the article: (references and remarks, biblio-
graphy, tabeles, diagrams, charts, graphs and etc.). References in the
article should be placed according to this pattern: (Turner 1990); (Mills
1998); (Bela 1997). Remarks and explanations should be placed at the
end of the article. Tables, graphs, diagrams, charts and other illustrative
materials in the article should be presented indicating the source of the
material and, if necessary, the methods applied to draw up tables, graphs,
diagrams, charts (calculation, data summarizing and etc.). All materials
should have a number and the title. For these materials should be prepared
electronic version, which is to be submitted to Conference Team by
e-mail ikgadeja.konference@du.lv
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Autoriem / For Authors

References (the list of sources used in the article) formed and executed
in accordance with these samples:

For monographies (books and brochures):
Turner, J. H. (1974) The Structure of Sociological Theory. Homewood

(Illinois): The Dorsey Press.
Mills Ch. R. (1998) Sociologicheskoje voobrazhenie. Moskva: Strategiya.

(In Russian)

Collected articles:
Turner, R. H. (1990) ìA Comparative Content Analysis of Biographies.î

In: Øyen, E., ed. Comparative Methodology: Theory and Practice in
International Social Research. London, etc.: Sage Publications.
pp. 134ñ150.

Articles in journals:
Bela B. (1997) Identitates daudzbalsiba Zviedrijas latviesu dzivesstastos.

Latvijas Zinatnu Akademijas Vestis, A, 51, Nr. 5/6, 112.ñ129. lpp.
(In Latvian)

Shmitt K. (1992) Ponyatie politicheskogo. Voprosi sotsiologii, № 1,
str. 37ñ67. (In Russian)

Articles in newspapers:
Strazdins I. (1999) Matematiki pasaule un Latvija. Zinatnes Vestnesis,

8. marts. (In Latvian)

Materials from the Internet:
Soms H. Vestures informatika: Saturs, struktura un datu baze Latgales

dati. (In Latvian) Pieejams: http://www.dpu.lv/LD/LDpublik.html
(skat. 20.10.2002).

References should be compiled in the Roman alphabetís order
according to the authorsí names or titles (if the institution is the author).

THE ARTICLES, WHICH DO NOT COMPLY WITH THE
GENERAL REQUIREMENTS, WILL NOT BE PUBLISHED!
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