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N. Jefimouvs (Latvija)

MEDIACIJAS PIEMEROSANAS TIPOLOGIZACIJA UN
MEDIACIJA IESAISTITO SUBJEKTU KLASIFIKACIJA

Mediacija ka viena no alternativam stridu noregulésanas metodém ir jaunina-
jums musu tiesibu sistéma. Vairakuma gadijumos minétais process un tas realiza-
cija nav noreguléta ar tiesibu normam. Mediacijas procesa isteno$ana vienmér
piedalas tresa neitrala persona, kuru apzimé ar terminu “mediators”. Mediacijas
institats ir pazistams jau no seno civilizaciju laikiem, kad dazada rakstura tiesiskos
konfliktus méginaja izskirt arpus ta laika normativa reguléjuma ramjiem. Mediacijas
procesa sekmigai izmanto$anai tagadéja tiesibu sistéma ir svarigi zinat tas sakot-
néjo nozimi. Tapat ir nepiecieSams paredzét tas izmanto$anas juridiskas sekas,
tadéjadi dodot strida pusém papildu motivaciju izmantot minéto procesu sava
strida noreguléjumam. Mediacijas process balstas uz ipasiem nosacijumiem un
principiem, kas nodro§ina minéta procesa efektivu un sekmigu izmantosanu.
Mediacijas izmantos$ana vislielako popularitati ir ieguvusi civiltiesisko stridu nore-
gulésanas joma. Kriminaltiesisko konfliktu noregulésana caur mediaciju notiek
stingro likumdoS$anas ramju ietvaros, laujot izmantot minéto procesu tikai ipaso
kategoriju stridos, kuras ir iesaistiti noteikti dalibnieki. Mediacijas izmanto$anas
prieksrocibas visbiezak ir saistitas ar strida pusu lielako apmierinatibu ar strida
noregulésanas rezultatu, mazakam izmaksam un atrako (salidzinajuma ar konven-
cionalam tiesu iestadém) konflikta noreguléjumu. Mediacijas procesam ir liels
attistibas potencials un tas piemérosanas popularitate ir atkariga no likumdevéja
gribas. Latvijas tiesibu sistéma minétais institats tika ieviests lidz ar Mediacijas
likuma pienemsanu, laujot izmantot mediacijas procesu visas procesualajas
stadijas civiltiesisko konfliktu noregulésanas procesa. Vienlaikus kriminaltiesisko
stridu noregulésanas process lielaka méra balstas uz imperativam tiesibu normam,
nesekméjot tas izmantosanas popularitatei plasako kategoriju stridos. Mediacijas
procesa izpratnes atvieglo$anai kriminaltiesisko konfliktu noregulésanas joma
$o procesu un taja iesaistitos subjektus var klasificét péc dazadiem tipiem un péc
dazadiem kritérijiem.

Atslegas vardi: mediacija, mediacijas izpratne, mediacijas tipi, mediacijas
subjekti.

J- Bolis sava publikacija “Mediacija: pielietojums Amerikas Savie-
notajas Valstis un perspektivas Latvija” norada, ka mediacija ir arpus-
tiesas process, kur kada profesionali izglitota neitrala persona, kas nav
iesaistita strida, palidz pusém pasam rast strida risinajumu (Bolis 2011).
Mediacijas institatu ir iespéjams apskatit no dazadam pozicijam, proti,

N



Socialas zinatnes regionalajai attistibai 2015 - Valsts un tiesibu..

cietusa, vainiga vai mediatora puses. CenSoties rast minétas paradibas
izpratni, autors izdala vairakus kritérijus un tipus, kas palidz vispusigi
izpétit mediacijas procesu.

Tipologija ir prieksmetu vai paradibu klasifikacija péc noteiktam ko-
péjam (tipa) pazimeém (http://en.wiktionary.org/wiki/tipolo % C4 % A3ija).
Ar tipologizacijas palidzibu ir iespéjams noskaidrot zinatnisko patiesibu,
kas lauj identificét mediacijas tipus. Mediacijas tipologiju ir nepieciesams
noformulét, lai noteiktu iespéjamas pieejas mediacijas izmantoSanas
veicinasanai kriminaltiesisko stridu izskirsanas joma. Ar meérki izpétit
teorétiskas atzinas, kas ir saistitas ar mediacijas tipologizaciju, autors ir
apkopojis ievérojamako zinatnieku un mediacijas pétnieku viedoklus.
Zinatniskas literataras analize lauj secinat, ka pastav dazadas pieejas
mediacijas tipologijas noteik$anai.

Profesors A. Sandu (A. Sandu) izdala vairakus mediacijas tipus: atvieg-
lojosa mediacija, kad mediators izmanto vairakas metodes ar mérki pali-
dzet strida pusém panakt abpuséjo izligumu, kas tiek labpratigi atzits un
ievérots no visam strida iesaistitajam pusém; vértéjosa mediacija, kad
mediators ir iesaistits mediacijas procesa kontrolé, pats piedava pusém
strida izskirSanas variantus un aktivi izsaka strida pusém savu viedokli
par konflikta butibu; parveidojosa mediacija, kur centralais elements ir
strida pusu atbalstiSana ar mérki mudinat tas saprast un atzit prétéjas
puses vajadzibas, intereses un viedokli par konflikta butibu; narrativa
mediacija, kas secina, ka abas strida iesaistitas puses uztver konfliktu
atskirigi, tapéc mediatora galvenais mérkis ir apvienot abu strida pusu
viedoklus par strida batibu un piedavat kopigu, alternativu konflikta
iz8kirSanas variantu; pateicibas mediacija, kas uztver mediacijas procesu
ka konsensusa panaksanu starp strida pusém, izmantojot aptaujas me-
todes (Sandu 2014).

R. M. Kalkins (R. M. Calkins) dala mediaciju uz ietekméjoso medi-
aciju, tiesas mediaciju, apspriedes mediaciju, saistosu mediaciju. letekme-
josa mediacija tiek izmantota visparéja tiesvedibas procesa, kas norisinas
bez strida pusu piedalisanas, kad mediators komunicé ar pusém, pusu
parstavjiem un tiesu, zinojot par pusu viedokli (atbildém) par lietas izskir-
$anai svarigiem apstakliem. Tiesas mediacija pieskir iespéjas strida pusém
labak izvertét visus strida apstaklus, kas izpauzas ka tiesas noziméto
mediatoru sagatavota un tiesai iesniegta atzinuma ieklauto strida pusu
tiesas sédés prezentéto faktu novertésanu. Apspriedes mediacija, kas lie-
lako uzsvaru liek uz komunikacijas uzlabosanu starp konflikta pusém,
norada uz mediacijas procesa prieks§rocibam, kad tas norisinas brivaja
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atmosfera bez pusu parstavju piedaliSanas. Saistosa mediacija, kas izpauzas
strida pusém saisto$sa mediatora noteikta konflikta noregulésanas nosa-
cijumu ievérosana gadijuma, ja puses nebija panakusas strida izskirSanu,
izmantojot paréjas mediacijas formas (Calkins 2010).

Sv. DZona Universitates Tiesibu Skolas profesore E. Vorda (E. Ward)
publikacija “Obligata ar tiesu saistita alternativa stridu risinasana Ame-
rikas Savienoto Valstu federalajas tiesas: panaceja vai pandémija?” (“Man-
datory Court-Annexed Alternative Dispute Resolution in the United States
Federal Courts: Panacea or Pandemic?”) (Ward 2007) ir tipologizéjusi
mediaciju divas grupas: 1) briva, privata mediacija, kas eksisté un tiek
izmantota arpus valsts izveidotas tiesu sistémas; 2) ar tiesu iestadém sais-
tita mediacija, kas tiek izmantota valsts pienemto normativo aktu ietvaros
parasti péc tiesu iestazu iniciativas un tas rezultatam ir juridiski saistosa

daba.

(“ Beedenue 6 meduayuro”), (JlutBuaos 2011) tipologizéjot mediaciju Krie-
vija, izdala $adus mediacijas tipus: 1) klasiska mediacija, kas sakas no
strida pusu vieno$anas par mediacijas izmantosanas uzsakSanu un beidzas
ar strida pusu panakto konflikta izbeig§anas nosacijumu izpildi; 2) ieks-
sistémas mediacija, kas nozime, ka mediators organizé strida pusu samieri-
nasanas procesu, bet vienlaikus mediators ir dala no strida sistémas;
3) advokata mediacija, kad mediatora funkcijas pilda strida pusu juridiskie
parstavji vai kopigi izvélétais advokats-mediators; 4) parrunu mediacija,
kas nozime, ka mediators organizeé pusu strida izskirSanu, rikojot parrunas
un diskusijas. O. V. Alahverdova (O. B. Auraxeepdosa) un A. D. Karpenko
(A. . Kapnenxo) iedala mediaciju uz 1) apskates mediaciju, kas izvirza
par mérki noteikt strida priek$metu un strida robezas; 2) strida noregu-
lésanas mediacija, kuras mérkis ir konflikta noreguléjums un abpusgji
pienémamas vienosanas panaksana; 3) konfliktu ierobezojosa mediacija,
kas izvirza par mérki izstradat uzvedibas noteikumus, pateicoties kuriem,
pusém bus iespéja turpinat uzturét savu dialogu; 4) ligumu noslégsanas
mediacija, kas tiek izmantota parrunu procesa ar mérki noslégt ligumus.
Izvirza par mérki darijjuma partneru viennozimigas izpratnes radiSanu
par pozicijam un turpmakam interesém; 5) politiska lemuma izstrades
mediacija, kas izvirza par meérki konflikta prevenciju (AnnaxsepmoBa
2007). Papildus tam, O. V. Alahverdova publikacija “Mediacija ka sociali
psihologiskais fenomeéns” (“Meduayus xax couuarvho-ncuxonocuyeckuil
genomen”) runa par 1) mediaciju ka sekretara starpniecibu, kas izpauzas
mediatora darbibas, vadot un organizéjot mediacijas procesu; 2) me-
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diacija — konsultésana, kad mediators aktivi strada ar strida subjektivo
pusi; 3) strukturéta mediacija, kad mediators strada ar katru no strida
pusém atseviski; 4) mediacija ar varu, kas nozimé mediatora tiesibas ar
morala spéka palidzibu iedarboties uz pusém (Amnaxsepnosa). S. 1. Kalas-
nikova (C. d. Karawmnukoesa), tipologizéjot mediaciju, dala to uz 1) preven-
tivo mediaciju, kas ir domata konflikta novér$anai un 2) radita strida
mediaciju, kas kalpo pastavosa konflikta izskirsanai (Kanamraukosa 2010).
A. A. Matjuskina (A. A. Mamrwowrkuna) tipologizé mediaciju uz 1) brivpra-
tigu, kad pasam strida pusém ir tiesibas pienemt lémumu par piedavatas
mediacijas izmantosanu strida izskir$anai un 2) obligatu mediaciju, kad
léemums par mediacijas izmanto$anu strida pusém ir saisto$s (Marrorm-
xuHa). C. A. Samlikasvili (1]. A. Illamsuxaweunu) dala mediaciju uz 1) ko-
péja mediacija, kad abas strida puses vienlaicigi piedalas strida izskirsana;
2) satla mediacija, kad mediators sadarbojas ar katru no strida pusém
atseviski; 3) vienatnes mediacija, kad mediaciju organizé viens mediators;
4) ko-mediacija, kura piedalas vairaki mediatori; 5) klatienes mediacija,
kad visas strida puses fiziski atrodas vienas telpas; 6) neklatienes mediacija,
kad strida puses mijiedarbojas caur elektroniskajiem komunikacijas
lidzekliem (Llammukanisunm 2012). A. A. Kolesnikovs (A. A. Kosecruxos)
un M. K. Denisovs (M. K. lenucog) tipologizé mediaciju uz 1) tiru mediaciju
un 2) kombinéto mediaciju (Konecuukos 2013).

Apkopojot minéto, jaatzimeé, ka klasificéjot mediacijas veidus, ir
svarigi noteikt mediacijas tipologijas kritérijus.

Pieméram, ja mediacijas tipologijas kritérijs ir mediatora pozicija
mediacijas procesa, tad mediacijas veidi varétu but: 1) starpniecibas me-
diacija (mediators pilda starpnieka lomu); 2) konsultéjosa mediacija
(mediators pilda pusu konsultanta pienakumus); 3) individualizéta me-
diacija (mediators sniedz individualas konsultacijas katrai no strida
pusém); 4) saistibas uzliekosa mediacija (mediators uzliek pienakumus
katrai no strida pusém). Klasificéjot mediaciju péc procesa izmantosanas
jomas, ir iespéjams cits sadalijums: 1) civiltiesiska mediacija (izmanto
civiltiesisku stridu noregulé$anai); 2) kriminaltiesiska mediacija (izmanto
kriminaltiesisko stridu noregulésanai); 3) administrativi tiesiska mediacija
(izmanto administrativo un administrativi procesualo stridu izskirSanai).
Klasificéjot mediaciju péc tas izmantoSanas paredzamibas normativajos
aktos, ir iespéjams mediacijas iedalijums uz 1) privato mediaciju, kas
tiek istenota neatkarigi no tiesas procesa, péc strida pusu izvélétajiem
strida noregulésanas noteikumiem un 2) publisko mediaciju, kuras izman-
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toSanas nosacijumi un izmantoSanas sekas ir paredzétas normativajos
aktos.

Kriminaltiesisko stridu noregulésanas skatijuma var izdalit pusu me-
diaciju lidz kriminalprocesualo darbibu veiksanas, pusu mediaciju krimi-
nalprocesualo darbibu veik$anas laika un pusu mediaciju péc vainigas
personas notiesasanas.

Autora ieskata, analizéjot mediacijas izmanto$anas limeni, var izdalit
privattiesisko mediaciju (izmanto stridu izskir§anai starp fiziskam un
juridiskam personam privato tiesibu ietvaros), publisko tiesibu mediaciju
(izmanto stridu izskirsanai starp fiziskam un juridiskam personam pub-
lisko tiesibu ietvaros) un politisko mediaciju (izmanto konfliktu nore-
guléSanai nacionalaja vai parnacionalaja limeni starp valstim, politiskam
partijam, intereSu grupam, nevalstiskam organizacijam, u.tml.). Ka pie-
meéru politiskai mediacijai var minét Ukrainas valdibas un Jaunkrievijas
lideru parrunu sesijas Minska, Baltkrievija 2014. gada septembri,
(http://rt.com/news/185304-minsk-ukraine-peace-talks/) piedaloties Krie-
vijas Federacijas, Eiropas Savienibas un Amerikas Savienoto Valstu par-
stavjiem, kuru rezultata puses panaca vieno$anas par pamiera ievieSanu
un plasaku autonomiju pieskirsanu Luganskas un Doneckas regioniem
Ukrainas valsts sastava.

Ja mediaciju klasifice péc strida pusu savstarpéjo attiecibu vienotibas
viedokla, tad jaizdala gadijumi, kad mediacijas uzsaksana notiek 1) péc
cletusa iniciativas; 2) péc vainigas personas iniciativas; 3) péc tresas
neitralas puses iniciativas; 4) péc abu pusu iniciativas.

Autora ieskata, visvairak varétu bat izplatita mediacijas izmantosana
péc abu pusu iniciativas. Tas lauj pusém nepastarpinati vienoties par
strida izbeig$anas nosacijumiem, vélak griezoties pie neatkariga mediatora
un, ar vina palidzibu, legitimizéjot ieprieks panakto vienosanas. Vien-
laikus, mediacijas uzsakSanai péc abu pusu iniciativas ir ari trakumi:
iespéja vienai strida pusei (parasti cietusajam) but paklautai citas puses
pretéjam interesém, rezultata, upuréjot dalu no savam interesém.

Autors izdala vél vienu mediacijas klasifikacijas kritériju: mediacijas
sistémiskais limenis. Pamatojoties uz $o kritériju, mediacija var 1) pastaveét
arpus valsts tiesu sistémas ka fakultativais un no valsts puses neatzitais
stridu risinasanas process; 2) institucionala mediacija, kas tiek piemérota,
tikai pamatojoties uz valsti speka esosam tiesibu normam un kuras izman-
toSanas rezultats ir obligats prieks izpildei; 3) jaukta mediacija, kuras
izmantos$anas rezultatam ir saistoss speks tikai Sauros likuma paredzétajos
gadijumos (pieméram, ipasu kategoriju kriminaltiesiskajos stridos), bet
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citos gadijumos tas izmanto$anas ierobezojumi (un izmanto$anas rezultati)
vispar nav paredzéti.

Mediacijas mérki vainigas personas skatijuma tipologizés mediaciju
uz noveérsoso mediaciju un atvainojoso mediaciju. Noveérsosa mediacija
ir domata vainigas personas darbibu veik$anai, kas var noveérst vainiga
nodarito kaitéjumu cietusai pusei. Atvainojosa mediacija ir izmantojama
stridos, kuros nodarito kaitéjumu novérst nav iespéjams, tad vainiga
persona ar savu atvainosanos veicina cietusajam nodarita kaitéjuma
negativa efekta samazinajumu.

Mediacijas mérki cietusas personas skatijuma tipologizés mediaciju
uz skaidroso mediaciju un atlidzinasanas mediaciju. Skaidrojosa mediacija
ir paredzéta izpratnes radiSanai cietusajai personai par konflikta rasanas
apstakliem un vainigas personas motivacijas noskaidrosanai, vérsot pret
cietuso savu negativo darbibu. Atlidzinasanas mediacija ir izmantojama
cietusas personas aizskarto intereSu noveérsanai un nodarita kaitéjuma
mikstinasanai.

Mediacijas mérki mediatora skatijuma tipologizés mediaciju uz ap-
sprieSanas mediaciju, konsultéjoso mediaciju, separato mediaciju un uz-
liekoso mediaciju. Apspriesanas mediacija mediatora riciba ir vérsta uz
dialoga radisanu starp strida pusém, fikséjot procesa gaitu un neiejaucoties
pusu dialoga. Konsultéjosaja mediacija mediatora galvenais meérkis ir
nodibinat dialogu starp strida pusém, vélak iejaucoties pusu komunikacija
un sniedzot savus vértéjumus par pusu dialoga detalam — strida faktiem
un apstakliem ar mérki noverst katras puses negativo prieksstatu par
otru pusi. Separataja mediacija mediatora galvenais mérkis ir stradat
individuali ar katru no strida pusém, sniedzot indivuduala rakstura kon-
sultacijas un veicinajot pusu savstarpéjo tuvinasanos. UzliekoSaja me-
diacija mediatora galvenais mérkis ir pasam izstradat strida izbeigsanas
nosacijumus, piedavat tas strida pusém un parliecinat puses tas ievérot.

Mediacijas subjekti kriminaltiesisko stridu izskirsanas joma. Autors
norada, ka mediacijas subjektu noteiksanai, kuri palidz un veicina krimi-
naltiesisko stridu izskirSanu, ir neapSaubama teorétiska un praktiska
nozime. Jautajumi, kas skar mediacijas subjektu noteiksanu, bija un ari
paliek vairaku pétnieku interesu redzesloka (Sussman 2013; Finkelstein,
Lifshitz 2010; Clark 2013). Neskatoties uz lielu mediacijas pétniecisku
aktivitati, mediacijas subjekta viennozimiga noteiksana zinatniskaja
literatara nav sastopama.

Autors uzskata, ka mediacijas subjekts ir ciesi saistits ar jédzienu
“mediacija”, kas, savukart, ir nodefinéta vairakos tiesibu aktos un dok-
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trinalajos informacijas avotos. Nemot véra, ka mediacija ir iespéjama
vairakas dzives jomas un dazadas tiesiskajas attiecibas, ari mediacijas
subjekta izpratne var attiecigi mainities.

Mediacijas obligatais subjekts kriminaltiesisko stridu izskirSanas
joma. Mediacijas obligatais subjekts tas ir tas subjekts, bez kura dalibas
mediacija nevar notikt. Péc autora domam, mediacijas obligatais subjekts
ir jebkura persona, kas izmanto mediaciju sava kriminaltiesiska strida
izskirSanai. Autors norada, ka persona var izmantot mediaciju tikai tada
gadijuma, ja vina ir kluvusi par kriminalparkapuma vai noziedziga noda-
rijuma dalibnieku (cietu$o vai vainigu) un vélas noregulét savu konfliktu
ar prétéjo pusi, piesaistot tresu neitralo personu. No ta izriet, ka visas
personas, kas ir izdarijusi kriminaltiesisko parkapumu vai kriminaltiesiska
parkapuma upuri, var bat par mediacijas obligatajiem subjektiem krimi-
naltiesisko stridu izskir§anas joma.

Atseviski pétnieki paplasina $o sarakstu ar mediatoriem (Nolan-Haley
2012). Autora ieskata, tada pieeja ir atbalstama tapéc, ka mediacija ka
process var norisinaties tikai tre$as neitralas personas klatbatné (Bush
2013). Minétajai tresai personai ir jaorganizé un javada mediacijas pro-
cesu. Savukart, strida pusu parstavji nevar tikt uzskatiti par obligatiem
mediacijas subjektiem kriminaltiesisko stridu izskirSanas joma. Jebkura
persona mediacijas procesa var parstaveét sevi patstavigi. Mediatora pieda-
lisanas obligatumu un strida pusu parstavju iesaistisanas brivibu uzsver
ari A. G. Aplgeita (A. G. Applegate) un Dz. A. Beka (J. A. Beck), kas no-
rada, ka mediacijas procesa, kura strida puses parstav sevi pasas, mediacija
notiek tikai ar mediatora piedalisanos (Applegate, Beck 2013).

Procesa virzitaji. Pétijums norada uz to, ka pie mediacijas subjektiem
butu obligati pieskaitamas personas, kuri pilda procesa virzitaja funkcijas
kriminalprocesa. Tomér, diskutabls paliek jautajums par to, vai procesa
virzitaji butu pieskaitami pie mediacijas obligatajiem subjektiem. Autors
norada, ka procesa virzitaju ieinteresétibu mediacijas procesa akcenté
vairaki pétnieki. Pieméram, L. Simss (L. Simms) norada, ka mediacija
kriminaltiesiska strida klast iespéjama, kad procesa piedalas cietusais,
vainigais, mediators, ka ari apsudzibas funkcijas veico$a persona vai tiesa
(Simms 2007).

D. Maurers (D. Maurer), kas pétija mediacijas izmantosanu militaras
kriminalas jurisdikcijas ietvaros, uzskata, ka lidztekus strida pusém un
mediatoram, eksisté vél viens tiesibu subjekts, kas prezenté valsti. D. Mauers
norada, ka ceturtais subjekts, kas piedalas mediacijas procesa, ir strida
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pusu tiesais komandieris un apsadzibu uztuross prokurors. So subjektu
piedaliSanas ir neatnemama mediacijas sastavdala (Maurer 2013).

Autors atzist, ka valsts apsudzibas puses, ka ari tiesas funkcijas pildoso
subjektu darbibam ir diezgan aktiva izpausme mediacijas procesa krimi-
naltiesisko stridu izskirsanas joma. Tomér, péc autora domam, procesa
virzitajs ir mediacijas fakultativais, neobligatais subjekts. Autors nepiekrit
pétnieku viedokliem, kas apgalvo, ka procesa virzitaji ir tadi mediacijas
subjekti, bez kuriem mediacija vispar nevar notikt (Hallevy 2011;
McMullan, Perrier 2007). Izpétot termina “mediacija” etimologiju, var
vins$ pilda mediatora funkcijas. Atseviski procesa virzitajam un vina juri-
diskajam statusam mediacijas procesa nozimes nebds.

Autors norada, ka mediacijas izmanto$ana kriminaltiesisko stridu
iz§kirSanas joma var tikt uzsakta péc strida pusu iniciativas, bez jebkadas
ietekmes no procesa virzitaja puses. Autora ieskata, mediacijas izman-
tosanas uzsakSanu lielaka méra veicina strida pusu iekséja motivacija,
nevis iedarbiba no arpuses. Gadijuma, ja mediacijas process ir norisinajies
péc tresas puses iniciativas, tas bus tikai pamudinajums, katalizators,
strida pusu gribas paatrinatajs, nevis mediacijas obligata subjekta iedar-
bibas rezultats. Ja strida puses nevélésies uzsakt mediaciju sava strida
iz§kirsanai, tad nekada tresa subjekta riciba nepalidzes.

Ka vienu no situacijas piemériem attieciba uz kriminaltiesisko stridu
jomu, var uzskatit gadijumus, kad noziedziga nodarijuma cietusais un
vainigais privatas apsudzibas lietas pasi vienojas par strida izbeigsanas
nosacijumiem, rezultata kriminalprocess tiek izbeigts vai netiek uzsakts
vispar. Nemot véra to, ka mediacija var tikt realizéta gan tris subjektu
(cietuSais, vainigais, mediators) mijiedarbibas rezultata, gan darbojoties
plasakam subjektu lokam, (Williams-Hayes, Dulmus etc. 2004) procesa
virzitaji ir pieskaitami pie fakultativiem, neobligatiem mediacijas sub-
jektiem.

Mediacijas fakultativie subjekti kriminaltiesisko stridu izskirsanas
joma. Kopa ar strida puSu parstavjiem un procesa virzitajiem, noteiktu
vietu kriminaltiesisko stridu izskirSanas joma ienem sabiedriba, kas veicina
mediacijas izmanto$anu. Pieméram, strida puses uzsak mediacijas izman-
to$anu sava kriminaltiesiska strida izskirsanai, rikojoties péc sabiedribas
ietekmes, kura visadi popularizé tadu konfliktu noregulésanas procesu.

Uz sabiedribas lomu mediacijas procesa norada vairaki pétnieki
(Coylewright 2004; Umbreit 1993; Noll 2002). Pieméram, profesors
B. D. Meijers (B. D. Meier) norada, ka sabiedriba vienmér veicina alter-
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nativo domstarpibu risinasanas metozu, tai skaita mediacijas, izmanto-
Sanas izplatibu starp strida pusém (Meier 2004).

Lai izmantotu mediaciju kriminaltiesisko stridu izskir§anas joma péc
iespéjas plasak, ka ari, la palielinatu strida noregulésanas varbutibu,
procesa virzitaja, puSu parstavju un sabiedribas atbalsta izmantosana ir
objektivi pamatota. Tadgjadi, ieprieksminéto subjektu ieklausana mediacijas
fakultativo subjektu sastava ir pamatota un pareiza.

Secinajumi

1. Klasificejot mediacijas veidus, ir svarigi noteikt mediacijas tipologijas
kritérijus. Autors izdala $adus mediacijas tipologijas kritérijus: a) me-
diatora pozicija mediacijas procesa (starpniecibas mediacija; kon-
sultéjosa mediacija; individualizeta mediacija; saistibas uzliekosa
mediacija); b) mediacijas procesa izmantoSanas joma (civiltiesiska
mediacija; kriminaltiesiska mediacija; administrativi tiesiska me-
diacija); c) mediacijas izmantos$anas paredzamiba normativajos aktos
(privata mediacija, publiska mediacija).

2. Analizgjot mediacijas izmanto$anas limeni, autors dala mediaciju uz
privattiesisko mediaciju, publisko tiesibu mediaciju un politisko me-
diaciju.

3. Klasificgjot mediaciju péc strida pusu savstarpéjo attiecibu vienotibas
viedokla, autors iedala mediaciju uz mediaciju: 1) péc cietusa inici-
ativas; 2) péc vainigas personas iniciativas; 3) péc tresas neitralas
puses iniciativas; 4) péc abu pusu iniciativas.

4. Analizéjot mediaciju péc mediacijas sistémiska limena, autors norada,
ka minétais process var: 1) pastavét arpus valsts tiesu sistémas ka
fakultativais un no valsts puses neatzitais stridu risinasanas process;
2) institucionala mediacija, kas tiek piemérota, tikai pamatojoties uz
valsti speka esosam tiesibu normam un kuras izmanto$anas rezultats
ir obligats prieks izpildei; 3) jaukta mediacija, kuras izmantosanas
rezultatam ir saistoss spéks tikai Sauros likuma paredzétajos gadi-
jumos, bet citos gadijumos tas izmantos$anas ierobeZojumi vispar nav
paredzéti.

5. Nosakot mediacijas mérkus, autors tipologizé mediaciju no vainigas
personas viedokla, cietusas personas viedokla un péc mediatora vie-
dokla. Klasificgjot mediaciju no vainigas personas puses, mediaciju
var sadalit uz: a) novérsoso mediaciju, kura ir domata vainigas per-
sonas darbibu veiksanai, kas var novérst vainiga nodarito kaitéjumu
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cietu$ai pusei; b) atvainojoso mediaciju, kuru izmanto tados stridos,
kad nodarito kaitéjumu vairs nav iespéjams novérst. Mediacijas klasi-
fikacija no cietusas personas puses noved pie tas sadalisanas uz:
a) skaidro$o mediaciju, kura ir paredzéta izpratnes radisanai cietusajai
personai par konflikta rasanas apstakliem un vainigas personas moti-
vaciju; d) atlidzinasanas mediaciju, kuru izmanto cietusas personas
aizskarto intereSu novérsanai un nodarita kaitéjuma samazinasanai.
Mediacijas tipologizacija no mediatora puses sadala mediaciju uz:
a) apspriesanas mediaciju; b) konsultéjoso mediaciju; ¢) separato
mediaciju; d) uzliekoso mediaciju.

6. Autors sadala subjektus, kas piedalas mediacijas procesa, uz mediacijas
obligatajiem subjektiem (vainigais un cietusais) un mediacijas fakul-
tativajiem subjektiem (strida puSu parstavji, procesa virzitajs, sa-

biedriba).
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Typology of the Mediation Application and Classification of Subjects
Involved in the Mediation

Summary

The alternative methods of dispute resolution are new field of study in Latvia.
In most cases such methods and its real procedure are outside any legal regulation.
One of this alternative dispute resolution methods is called mediation and person,
who is responsible for the management of this process is called mediator. The
notion of this term is known from the ancient civilization times. It is useful to
understand the initial comprehension of mediation in order to sucessfully imple-
ment this process in the legal system of modern society. Nevertheless the elabo-
ration of mediation procedure asks serious evalution of possibilites to completely
evolve basic principles of alternative dispute resolution methods. Answering on
question whether it is possible to completely realize the concept of mediation, it
is necessary clearly understand, what it is and how you can use the advantages
of this process in real life.

Key words: mediation, meaning of mediation, types of mediation, mediation
subjects.
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A. Kipane (Latvija)

BULINGS UN MOBINGS KA KRIMINOLOGISKA KATEGORIJA

Nepieciesamiba pétit mobinga un bulinga fenomenu pamatota ar nepiecie-
Samibu izpétit bulinga un mibingu kriminologisko raksturojumu. Bulings un
mobings ir mérktiecigs, nokluséts un plasi izplatits vardarbibas veids. Raksta
meérkis ir raksturot un analizét mobingu un bulingu ka sociali negativu, tiesisku
paradibu, un novértét iegutos rezultatus.

Atslegas vardi: bulings, mobings, vardarbiba.

Maslaiku kriminologi, raksturojot noziedzibas fenomenu, ipasi izdala
vardarbigo noziedzigu, kas aptver noziedzigus nodarijumus, kuri izdariti
vardarbiga veida. Sadiem noziedzigiem nodarijumiem raksturiga laun-
dabiga agresijas izpausme, kuras mérkis ir nodarit citam cieSanas vai
otra izmantoSana, galéja pakapé individa iznicinasana. Kriminologiska
izpratné agresija tiek definéta ka darbiba, kas nodara fizisku launumu
vai psihisku traumu apkartéjiem cilvékiem un kuru pavada spécigas, nega-
tivas emocijas — naids, naidigums, neieredzésana. Masveida agresija izpauzas
genocida, terora, etnisko un ideologisko sadursmju forma (Kriminologija
2004).

Masdienas vardarbibas sféra saglaba loti plasu un daudzveidigu rak-
sturu, jo vardarbiba sava izpausme reti ir viendabiga. Profesors Andrejs
Vilks noradijis, ka “vardarbibas eskalacija risinas, sakot no atseviskas
personas nelabvéligajiem audzinasanas apstakliem, kas jau agrak bérniba
deformé jauno individu, patologiskiem procesiem, kas aptver sabiedribu,
un beidzot ar valsts politikas virzieniem.” (Vilks 1997). Vardarbibas
raksturo$anai biezi izmanto ari tadus terminus ka uzmaksanas, aizskar-
$ana; morala uzmaks$anas, vajasana jeb stalkerisms (stalking); psiholo-
giskais terors, psihologiska vardarbiba, mobings (mobbing), bosings (no
anglu bashing, to bash ‘uzbrukt, nolamat’) darba devéja vadibas istenots
psihologiskais terors), bulings (bullying), uzmaksanas (harassment); vikti-
mizacija (victimization).

Raksta mérkis ir raksturot un analizét mobingu un bulingu ka sociali
negativu, tiesisku paradibu, un novertet iegttos rezultatus. Lai sasniegtu
darba mérki autore noteikusi $adus uzdevumus: sniegt pétamo paradibu
definéjumu; izpétit un noveértét mobinga un bulinga kriminologisko rakstu-
rojumu — izplatibas raksturojumu, cietusa un vardarbibas veicéja perso-
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nibas analize, ka ari analizét mobinga un bulinga veicinosos faktorus un
prevencijas pasakumus. Pétijuma gaita izmantotas teorétiskas analizes
metodes — dekonstrukcijas, deskriptiva un kompleksas analizes metode
un empiriskas pétijuma metodes — dokumentu analize, salidzinasana un
apkopojums.

Mobings un bulings - visparéjas atzinas teorija un prakse

Jédzieni “bulings” un “mobings” ir musdienu jaunvards, kas apzimé
cilveku savstarpgjas attiecibas, bet jauzsver, ka $adas paradibas cilvécei
nav nekas jauns, tas pazistamas jau sen. Vardarbiba ir upura veselibai un
drosibai kaitigs apstaklis. Tiesiskais reguléjums Latvija neparedz specialu
reguléjuma bulinga un mobinga novérsanai. Pieméram, Norvégija mo-
binga aizliegums un skolas darbinieku ricibas plans bulinga gadijumos ir
iestradats Izglitibas likuma (The Education Act). Gadijumos, ja pie skolas
vadibas vérsas skoléns vai skolénu vecaki un zino par mobinga, diskrimi-
nacijas, vardarbibas vai rasima gadijumiem, skolai ir nekavéjoties jareagé
un japienem lémums saskana ar Valsts parvaldes likumu (The Public
Administration Act: Pieejams: https://www.european-agency.org/sites/
default/files/Education_Act_Norway.pdf).

Autore norada, ka mobinga un bulings ir vardarbibas forma. Mobings
un bulings ir dehumanizacija - cilvéciskuma, humanitates zaudésanas
paradiba, kas balstas uz otras personas savdabiguma noliegSanu, naidu,
dusmam vai citiem iemesliem, ar otra personas apzinatu aizskarsanu,
noniecinasanu vai pat iznicinasanu. Bulings un mobings ir vardarbibas
paveids un vardarbibas veicgja uzvedibas modeli jeb modus operandi
var izvérsties daudzéjadas formas, ka ari var izpausties dazados kolek-
tivos — skola, augstskola, darba kolektiva; brivibas atnemsanas vietas;
militaraja dienesta, utt. Daudzas bulinga/mobinga formas kvalificégjamas
ka noziedzigs nodarijums. Noziedziba ir dinamiska un paradiba, kas piela-
gojas. Ta pastavigi mimikrijas jaunajos sabiedriskas dzives apstaklos un
cilvéka darbibas sféras. Tadejadi noziedzibas izzina$anas kompleksam
jabut stabilam, pastavigam un sistematiskam, to secinajumus, jarealize
mikro un makro limeni, politiskaja, ekonomiskaja, demografiskaja, orga-
nizatoriskaja, audzino$aja sféra un citas sféras (Kpumunomnorust 2001).

Neiedzilinoties jédzienu “mobings” un “bulings” attistibas vésturiskaja
gaita, janorada, ka termins mobings aizguts no anglu varda “mob” —
pulis; drazmeéties; uzbrukt, un dzivnieku pasaulé apzime situaciju, kad
dzivnieku pulis sapulcgjas apkart atseviskam dzivniekam ar mérki uzbruke
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vinam, lai dazadu iemeslu dé] vinu izraiditu. Bulings (anglu val. bully —
iebiedét; terorizét) apzimé uzmaksanos un vardarbibu “viens pret vienu”
vai “viens pret grupu”. Par jédziena “bulings” ievieséju un pétnieku uz-
skata norvégu psihologu Denu Olveusu (Den Olweus). Pétnieks definégjis,
ka mobings veidojas, kad viena vai vairakas personas ilgaka laika perioda
tiek paklautas sistematiskai, negativai ricibai un attieksmei no lidzcilveku
puses (Olweus, 1993). Tomér var minét, ka Henemans (Henemann (1973)
bija viens no pirmajiem, kas aprakstija $adu fenomenu, izmantojot nor-
végu terminu MOBBNING (huliganisms) — grupas vardarbibu pret anti-
sociali individu, kas rodas péksni un norimst peksni (Smith; Cowie;
Olafsson and Liefooghe 2002). Par jedziena “mobings” izveidotaju tiek
uzskatits zviedru pétnieks Ph.D. Heinzs Leimans (Heinz Leymann).
Sobrid nav aptverosas un viennozimigas abu minéto jédzienu defi-
nicijas. Jeédzienus “mobings” un “bulings” izmanto, lai raksturotu dazada
veida attiecibas starp vienas vai citas vides/grupas locekliem, bet virkne
gadijumu tos lieto gan ka sinonimus, gan ka atskirigus jédzienus. Piemé-
ram, aprakstot vardarbibas fenomenu darbvieta pétnieks Leimans (Ley-
mann), lieto terminu mobings, bet pétnieks Adams (Adams) lieto terminu
boulings. Dazadas Eiropas Savienibas dalibvalstis prakse izvélas piemérot
tikai vienu no terminiem. Izpétot dazadus literataras avotus, var secinat,
ka ar terminiem mobings, bulings var apzimét vienu un to pasu pari
nodarijumu. Pieméram, EUROFOND, lietojot vienlaicigi abus terminus
“bulings” un “mobings”, ar mobingu raksturo sistematisku psihologisku
aizvaino$anu vai pazemosanu no viena vai vairaku personu puses ar mérki
kaitét personas reputacijai, godam, cienai un godpratigumam un novest
personu lidz darba vietas atstasanai. Papildus EUROFOND atsaucas uz
plasi atzito norvégu pétnieka Stales Einarsena (Stile Einarsen) definiciju,
kura raksturo mobingu (bulingu) ka uzmaksanos, aizvainosanu, kadas
personas socialo izstumsanu vai personas darba uzdevumu negativu ietek-
mésanu. Péc Stales Einarsena mobings (bulings) tiek definéts ka kolegu,
padoto vai prieksnieka sistematiska vajasana, kuru turpinatiba var bt
par iemeslu upura socialam gratibam, smagam psihologiskam vai psiho-
somatiskam problémam Starptautiski termins mobings pienemts vaciski
runajosas valstis, Niderlandg, ka ari Centraleiropas valstis, kameér angliski
runajosajas valstis lieto terminu bulings (Einarsen 2003). Bulings un mo-
bings ir “atriebigs, nezéligs un launpratigs individa vai grupas aizskarums
vai pazemo$anas méginajums”, ar mobingu papildu definé “saskanotu
darba kolektiva darbibas, koléga apmelosanai, noskirsanai no kolektiva”.
Vainigie aktivi, lai gan biezi vien slépti, censas kaitét citiem - fiziski,
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emocionali un garigi, izmantojot taktiku, kuru mérkis ir ievainot cilvékus,
radot fiziskas un psihologiskas varas nelidzsvarotibu (Sloan, Matyok,
Schmitz, Lester Short 2010). Pétnieki Jucetars un Oke (E. Elif Yiicetiirk
and M. Kemal Oke) analiz&jot mobinga un bulinga fenomenu darbavieta
norada, ka mobings ir ipasi launpratiga emocionalas vardarbibas forma.
Mobings ir sistematiska personas pazemos$ana un personas tiesibu parka-
pums darbavieta. Tas sakas, kad individs klast par mérki nerespektéjosai
un kaitigu ricibai. Mobbings sagrauj morali, vajina iniciativu un mazina
uzticibu, kura rezultata personai rodas disfunkcija, darba kavésana, vainas
apzina, negativas emocijas un materialas izmaksas. Bulings ir sistematiska
agresija un vardarbiba pret vienu vai vairakam personu, vai grupu. Bulings
ir jédziens ar atkartotu un ilgstosu negativu ricibu. Bulings ir atskirigs no
citiem atpazistamiem vardarbibas veidiem darbavieta, pieméram, seksuala
uzmaksanas, diskriminacijas, — kaut gan seskuala aizskarsana ir viens no
bulinga veidiem. Cikagas Ilinoisas Universitates veiktais pétijuma paradija,
ka bulings darba vieta bija Cetras reizes izplatitaks neka seksuala uzmak-
$anas (Oke, Yiicetiirk Pieejams: www.ceeol.com). Saskana ar Pasaules
Veselibas organizacijas definéto, bulingam ir sliktas apieSanas multi
faktoru forma, galvenokart bulings sastopams skolas un darba vidé. Tas
tiek raksturots ka atkartots vienas personas fiziska un / vai emocionala
agresija, ieskaitot apsaukasanu, kircinasanu, atstumsanu vai baumu iz-
platiSanu.

Latvijas specialaja literatura sastopami abi jédzieni — Gravite L.,
Paleja I. Skolas loma darba ar mobingu // Psihologijas pasaule, 20035,
Nr. 11; Andresona, I., Ausekle, G., Beinare, D. Skolas loma darba ar
mobingu, 2005; Neimanis J. Psihologiskais terors darba vieta: juridiskie
aspekti // Jurista vards, 2004. gada 19. oktobris, Nr. 40 (345); 2012. gada
februara zinojums “Mobings darba vieta”; Latvijas Republikas Tiesib-
sarga biroja pétijums “Vardarbiba jeb mobings Latvijas skolas”; Petijjums
“Seksuala bulinga atpazi$ana Eiropa” (resursu centrs Marta, Riga, 2014).;
Divkauja ar mobingu // Skolas vards, 22.10.2014. Raksturojot jédzienus
mobings un bulings tiek runats par naidigu, neétisku, sistematisku fizisko,
emocionalo un psihologisko vardarbibu skola vai darba vieta, kura pret
kadu personu vérsas viens vai vairaki agresori. Sajos procesos batiska
nozime ir agresora prasmém manipulét ar izvéléto upuri un panakt sev
vélamo rezultatu (Rudusa, V. Emocionala vardarbiba. Riga, RaKa, 2012,
22.1pp.). Tatad par mobingu un bulingu tiek runats gan par vardarbibas
gadijumiem skola, gan vardarbibu darba vai citas organizacijas. Tas ir
negativs saskarsmes modelis.
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Domingjosi jédzienu “mobings” lieto rundjot par ieksgjo komunkaciju
un savstarpéjam attiecibam profesionalaja vidé. Profesors A. Milts raksta,
diemzel kolégu attiecibas var notikt mobings — psihologisks terors
darbvieta, kad darbabiedri izsaka dzéligas piezimes, izspiego, pazemo,
seksuali uzmacas. Labs darbinieks var izpelnities skaudibu, kas parasti
izriet no kolégu mazvertibas (Milts 2004). Turklat mobingam paklautais
ir tas, kur$ izvérté vai darbiba bijusi negativ (Gulane, 2002). Savukart
jédzienu “bulings” lielakoties izmanto savstarpéjo attiecibu panémienu
kartosanu starp skoléniem un studentiem. Saskana ar Ph.D. H. Leimana
(Leymann) teoriju mobings ir emocionals spiediens un emocionala mani-
pulacija. H. Leimana skatijuma $o abu jédzienu lietosana ir $ada: bulings
pilniba atbilstigs negativo attiecibu raksturosanai starp skoléniem un
pusaudziem, savukart mobings ir piemérots lidziga procesa raksturo$anai
pieauguso vidé (Rudusa 2012). Termins “bulings” butiba apzimé dazadus
macibu iestadés izplatitus fiziskas, psihologiskas un emocionalas var-
darbibas veidus ir bijusi dazadi priekslikumi “bullying” tulkosanai latviski,
pieméram, iebiedésana, nirgasanas, huliganisms, vardarbiba. Monas
O’Maras un Stivena DZeimsa Mintona gramatas “Dealing with Bullying
in school” tulkotais nosaukums ir “Ka novérst vardarbibu skola” (O’Miira,
Mintons 2010). Autore uzskata, ka terminologiskaja aspekta, datu sali-
dzinasanas konteksta, gan tiesibu harmonizacijai Eiropas Savienibas
ietvaros minéto jédzienu saturi butu lietderigi tuvinat. Tadejadi, japiekrit
Vitas Rudusas atzinai, ka izmantojot $os jédzienus, butu nepieciesams
skaidri noradit, ar kadu nozimi tiek lietoti un par ko ir runa. Turklat
efektivai tiesibu aizsardzibas mehanismu izmanto$anai ir nepieciesama
vienota izpratne par noraditiem fenomeniem, un ka bulinga un mobinga
konstatésanas gadijumos butu jarikojas nodarijuma iesaistitajam per-
sonam. Talak autore nedaudz pievérsisies abu jédzienu visparéjam rakstu-
rojumam.

Mobings

Mobings (anglu val. mob — pulis; bars uzbrukt; nomakt) — psiholo-
giskas vardarbibas veids ko médz saukt par psihologisko teroru. Biezi
lietoto jédzienu un terminu vardnica tiek skaidrots, ka mobings — psiholo-
gisks terors, tiranizésana, horizontala vardarbiba — specifiska veida atie-
cibas darbavieta, kad viens vai vairaki darbinieki sistematiski naidiga un
neétiska veida vérsas pret kadu (Biezi lietoti jédzieni un termini, 2004).
Mobings biezi vien ir nerisinats, saasinajies konflikts. Parasti mobings

21



Socialas zinatnes regionalajai attistibai 2015 - Valsts un tiesibu..

sakas ar konfliktu. Ja $is konflikts netiek savlaicigi un efektivi atrisinats,
tad tas, kam ir statuss, vara, speks, citu kolégu atbalsts, savu oponentu
parvérs mobinga upuri. Mobings var izpausties ka boikots; nepamatoti
aizradijumi; apsmiesana; nepatieso zinu sniegsana; nosudzésana; daudz-
veidiga pazemosana. Ta ir sistematiska, daudzkartéja upura ietekmésana.
Mobinga upuri padara par vainigo neveiksmés, kladas, par kuram patie-
siba vin$ nav vainojams. Mobinga upuri diskredite, iebaida tik ilgi un
daudz, lidz vins sak justies pazemots, vainigs, dzivo paaugstinata stresa
apstaklos (Ozola, Pieejams: http://www.delfi.lv/news/comment/comment/
beatrise-ozola-mobings-jeb-psihologiskais-terors-darba.d?id=36057156).
Péc Eiropas Darba apstaklu apsekojuma datiem Eiropas Savieniba vidéji
no 4,1% no aptaujatiem darbiniekiem, noradijusi uz bulinga un uzmak-
$anos darba vieta ietekmi. (Workplace Bullying and Harassment. Pieejams:
http://www.jil.go.jp/english/reports/documents/jilpt-reports/no.12.pdf).
Mobings darba vieta ir kaitigs (destruktivs) socials process, kura
personas, grupas vai organizacijas mérkis ir cita persona, lai izsmietu,
pazemotu un atstadinatu no darba. Péc pétnieku Maurena Daffi un Lena
Speru (Maureen Duffy and Len Sperry) norades, mobings ir augstaka
skala neka bulings (Duffy, Sperry, 2014). Pieméram, dazreiz vardarbigi
darba vieta var uzvesties viena persona pret citu personu, taéu, nemot
vera faktu, ka vadiba un kolégi provoce vai ilgstosi klusgjot atbalsta, vai
ignoré vardarbigas izpausmes, vai nenosoda, vai piedod, var teikt, ka
pret upuri notiek “pula darbiba” - tatad tiesi mobings, nevis bulings
(Zinojums “Mobings darba vieta”. Piejams: http://www.lbas.lv/upload/
stuff/201203/mobings.darba.vieta_29.02.2012_1.pdf). Latvijas Repub-
likas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2014. gada
26. marta spriedums lieta Nr. A42607608 (lietas arhiva Nr. SKA-0097-
14) atzits “mobings ir gruti identificéjama un tikpat grati pieradama
riciba — it ipasi pemot véra, ka mobingu istenojosas personas attieksme
pret upuri pati par sevi var nebut prettiesiska. Prettiesisks ir $is ricibas
meérkis padarit upura atrasanos konkrétaja vieta par neciesamu.”
Mobings tiek iedalits divos veidos: 1. Vertikalais mobings (bosings
(bossing no anglu varda “boss” — prieksnieks, Sefs) darba devéja istenots
psihologiskais terors ar noluku, lai konkréta persona pamet darbu. 2. Ho-
rizontalais mobings — kolégu istenots psihologiskais terors ar noluku, lai
konkréta persona pamet darbu. 3. Jauktais jeb ta dévétais “sendvi¢ mo-
bingu” (sandwich-mobbing), kura upuris cies gan no kolégiem, gan no
vadibas. (Mobbing: Recognizing and Dealing with Bullying and Harass-
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ment in the Workplace. Pieejams: ec.europa.eu/justice/grants/results/
daphne.../download?..).

Mobings var izpausties 1) atklati un 2) slépta veida, kad apkartéjie
pat nemana, ka viens cilvéks vai cilvéku grupa vérsas pret kadu konkrétu
individu. Mobinga iedalijums:

— fiziskais mobings ir saistits ar spéka pielietoSanu pret otru cilvéeku;

— verbalais mobings ir vardiska pazemosana, apsmiesana, izjokosana,
aprunasana, iebiedésana;

— izstumsana jeb sléptais mobings ir, kad cilvéks tiek izstumts no grupas,
tiek ignorets, izoléts, izturas ta, it ka vina nemaz nebutu un liek vinpam

ostit citu cilvéku zekes. (Gravite, Paleja 2005).

Bulings

Bulings (Bullying) no anglu valodas varda bully — iebiedét; terorizét
ir specifisks vardarbibas veids (negativa, pazemojosa; iebiedéjosa un kon-
trol&josa attieksme). Pastav vairaki miti par bulingu, ka bulings ir sekas
a) lielajam klasém skola; b) sacensibas princips un neveiksmes skola;
c) argja deviance. Visparéjs uzskats ir, ka par bulinga upuriem visbiezak
klast, pieméram, resni bérni; rudmati; bérni kas nésa brilles, bérni ar
runas defektiem, vai bérni, kuri gérbjas savadak, utt. Bulings ir izplatita
visa pasaulé, un tas aptver visas sociali ekonomiskas, rasu/etniskas un
kulttras grupas. Bulings var sakties jau pirmsskolas iestadé un pastipri-
naties parejas posmos. Termins bulings tiek skatits Sauraka konteksta —
kautina filmésana lidz plasakam mérogam — vardarbiba izpausmes vis-
parigi. Sociologa Igora Kona (Mrops Ceménosua KoH) skatijuma bulings
ir iebiediSana, fiziskais vai psihologiskais terors, kuras mérkis ir otras
personas iebiedésana, lai personai izsauktu bailes, tada veida so personu
paklaujot sev. (KoH, ITepconanbHbiii caiit). Pedagogijas un psihologijas
magistre Vita Rudusa norada, ka bulings ir apziméjums sarezgitiem, re-
dzami agresiviem attiecibu un savstarpéjo rékinu kartosanas procesiem,
un emocionala vardarbiba ir viena no bulinga komponentém. Bullings ir
riciba, ko nevar objektivi pamatot ar sapratigu ricibu, un, kuras faktiska
kumulativa iedarbiba ir draudét, apdraudét, ierobezot, pazemot vai kaitét
cital personal vai vinas ipaSumam, reputacijai, pascienai, pasapzinai vai
spé&jai kaut ko paveikt (Zinojums “Mobings darba vieta”). Tatad var
noradit, ka bulings nozimé visu kopa: moralu un fizisku vardarbibu, domi-
nésanu un piespiesanu, iebiedésanu un izspiesanu. Bulinga pamatpazimes:
nevienlidziba spéka attieciba starp upuri un agresoru; vardarbibas atkarto-
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jamiba; spéciga upura emocionala reakcija (Uto Takoe 6ysutnHT?. Pieejams:

http://www.psychologies.ru/roditeli/children/bulling-bolezn-vlasti/).
Tradicionali bulings izpauzas divas vardarbibas formas: 1) Tiesais

(fiziskais; verbalais); 2) Netiesais, kad upuris tiek aizvainots bez tiesas

agresijas veikSanas, pieméram, izslégSana no kolektiva vai grupas dar-

bibas, nerunasana, ignorésana (to médz saukt ari par socialo agresiju.

Sis uzvedibas veidam ir sava vecuma, dzimuma, un citas psihologiskas

likumsakaribas). Apkopojot dazados avotos sniegto iedalijumu, autore

iespéjamos bulinga veidus iedala piecas pamatgrupas:

—  Fiziskais;

— Verbalais;

— Slepenais vai sléptais (Covert or Hidden bulyying) — biezi vien ir
grutak noteikt, jo personas aizskarSana tiek veikta aiz muguras. Tiek
veikta, lai kaitétu personas sociala reputacija un/ vai izraisit pazemo-
jumu. Sléptais bulings ietver: apmelot un izplatit baumas (National
Centre of Bullying. Pieejams: http://www.ncab.org.au/parents/
typesofbullying/);

— Socialais un emocionalais (Social & Emotional bullying), ko meédz
saukt ari par relaciju (Relational bullying) — [latinu relatio zinojums],
ko var saprast ka kolektiva savstarpéjo attieksmi — naidigas sejas
grimases, jokot apkaunot vai pazemot, veicinat socialo atstumtibu,
utt. (Bullying. Pieejams: http://www.erasebullying.ca/bullying/
bullying-types.php).

— Aizspriedumu bulings (Prejudicial Bullying) — pamata ir aizspriedumi
pret cilvekiem rasu, religijas vai seksualas orientacijas dé] vai kada
cita iemesla dél. Sada veida bulings var ietvert citus bulinga iedarbibas
veidus, pieméram, verbala seksuala uzmaksanas, fiziska uzmaksanas
un pat seksuala uzmaksanas. Saja gadijuma darbibas robezojas ar
naida noziegumiem. Japiekrit Rigas Juridiskas augstskolas prorektora
Dr.iur. Martins Mita noraditajam, Kriminallikuma reguléjumam batu
jaaptver naida izpausmes, kas saistitas ar probelematiskajam jomam
Latvija. Noziedziga nodarijuma motivs tiek definéts, izmantojot vienu
no diviem modeliem — naidiguma vai diskriminacijas modelis. Naidi-
guma modelis prasa konstatét pret personu vérstu naida izpausmi
vai nicinosu attieksmi. Savukart diskriminacijas modelis liek noskaid-
rot, ka vérsanas pret personu ir notikusi kadas so personu vau personu
grupu raksturojosas pazimes del. (Mits 2013).

Autore sniedz bulinga iedarbibas dazados kontekstus (grupas vai
individuala limeni):
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Péc ietekmes vides:

— Kiberbulings (cyberbullying);

— Darba vietas bulings (Workplace Bullying); Viens no bulinga veidiem
ir korporativais bulings, kas izpauzas vaditaja bulinga pret padota-
jiem, apzinoties savu nesodamibu, tiesiskas aizsardzibas vajumu un
augsto bezdarba limeni.

— leslodzijuma vietas bulings (Prison Bullying);

— Bulings skolas vidé (School bullying);

— Militaras vides bulings (Military bullying);

Péc upura pazimém:

— Bulings invaliditates del (Disability bullying);

— Seksualas orientacijas bulings (Gay bullying);

— Vecaku bulings pret bérnien (Parental bullying of children);

—  Seksualais bulings (Sexual Bullying);

Péc ietekmes virziena:

— Mantas bojasana vai citidas darbibas ar upura lietam un priek§me-
tiem;

— IzspieSana — upurim tiek pieprasita nauda vai cits materialas dabas
prieksmets un tiek piedraudéts, ja pieprasitais netiks atdots. Upuri
tapat var piespiest prieks$ bulera zagt mantas. Tada veida visu vainu
uzliekot upurim.

— Mantas zadziba

— Reaktivais bulings (Reactive Bullying) visgrutak identificéjamais
bulinga veids. Tas rodas ka atbildes reakcija uz aréju vai iekséju kai-
rindjumu. Tas ir terorizéSanas veids, kura varmaka skiet ka upuris.
Nemitigi aizskaramo personu mudina reagét ar fizisku vai verbalu
agresiju. Péc tam apgalvojot, ka problémas célonis ir sakotnéji aiz-
skartais. Tatad reaktivais bulings ir konflikta izraisiSana un biedra
aizskarSana, kuras rezultata aizskargjs tiek apzinats ka upuris. Dima-
niska pareja no kaisla un /vai apvainotaja lidz cietusajam. Sadu upuri
norvégu pétnieks Dans Olveus (D. Olweus) raksturo ka provakativo
cietuSo. Minétajai personai ir problémas ar koncentrésanos, ar uz-
vedibu un spriedze apkartné uz sadu personu ir ka kairinajums. Dazi
no tiem var bat raksturoti ka hiperaktivi (Olweus, 1996).

Autore uzskata, ka pietiekami izvérsts ir sads bulinga skaidrojums:
bulings ir tisas darbibas, kuram nav pasaizstavésanas raksturs, nav san-
kcionétas valsts tiesibu normas. Tas ir ilgstoss un atkartojoss individa
vai personu grupas, kurai ir noteikts parakums (fizisks, psihologisks,
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administrativs un utt.) par upuri, kad pret upuri tiek istenots fiziskas vai
psihologiskas vardarbibas akts, un tas notiek organizétos kolektivos ar
noteiktu personisku mérki (ByumHr Kak pasHoBUIHOCTB Hacst. LLKomb-
Hblil Oy/utuHr. Pieejams: http://www.rusnauka.com/33_NIEK_2008/
Psihologia/37294.doc.htm).

Bulinga un mobinga izplatibas visparejs raksturojums

Vardarbigas uzvedibas izpausmes ir personas tiesibu uz dzivibu, bri-
vibas, cienas un drosibas, ari fiziskas un emocionalas integritates parka-
pums. Pétnieciski apstiprinatu secinajumu izteicis profesors Péteris Lakis
“pédéjos gadu desmitos gan nav izdevies ierobezot turpmaku noziedzibas
izvérsumu, agresivitates arvien plasakas izpausmes.” (Lakis, 2005). Lat-
vijas specialistu pétijumi apliecina, ka aptuveni 70% skolénu butu gatavi
piedalities vardarbiba pret vienaudzi, kas viniem nepatik. Saskana ar
Pasaules Veselibas Organizacijas pétijjuma “Skolénu veselibas ieradumi”
datiem, Latvija ir vieni no augstakajiem vienaudzu mobinga raditajiem
starp 38 valstim, kas piedalijas pétijjuma. Latvija ir pirmaja vieta péc
mobinga biezuma 15 g.v. skolnieku starpa, otraja vieta 13 g.v. skolnieku
starpa. Bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcijas dati atspogulo sadu ainu:
32% izjutusi fizisku mobingu, kas saistits ar spéka pielietosanu: sisana,
grustisana, iekaustiSana, personigo mantu iznicinasana. 41% izjutusi
verbalu mobingu - vardiska pazemosana, apsmiesana, launa izjoko$ana,
aprunasana, iebiedésana, dazadu pazemojosu piezimju izteiksana. 51%
apgalvo, ka jutas atstumti — skoléns tiek izstumts no grupas, kolektiva,
ignoréts, neviens ar vinu nesarunajas. 76 % atzist, ka ir izsméjusi, apru-
najusi, pazemojusi citus atskiriga izskata, uzskatu dél.

Bulinga un mobinga sociala struktura ietver tris elementus — bulinga
veicéjs / veicgji; upuris un novérotaji. Dalibnieki: vajatajs; upuris; vajataju
paligi un atbalstitaji; upura aizstavji; neitralie dalibnieki. Pétnieks
D. Olveus péc bulinga iesaistito personu lomas apraksta bulinga apli (sk.
1. attéls). Autores skatijuma, tas pats ir attiecinims uz mobingu: apla
centra U — bulinga upuris; V — vardarbibas veicéjs (iesak bulingu un ir
lideris citas perosnas aizskar$ana); S — sekotaji vai izdabataji jeb “rokas-
puisi” — pozitivi attiecas pret aizskarSanu un piedalas $aja procesa, bet
parasti nav $o0 aizskar$anu iniciatori un nav lideri; P — piekritéjs — aktivi
un atklati aizskar upuri, pieméram, ar apsmieklu vai pievérsot uzmanibu
pievérs uzmanibu situacijai, bet $ajas situacijas neiesaistas; PP — pasivie
piekritéji vai eventualie bulinga dalibnieki, kuriem patik aizskart citu
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personu, bet vini neparada tiesu atbalstu; N — vienaldzigie novérotaji —
neiesaistas aizskarSanas procesa, tiem nav noteiktas pozicijas (var domat
“ta nav mana dariSana” vai “Pavérosim, kas notiek”); IA — iesp&jamie
aizstavji — neatzist aizskar$anu un uzskata, ka vajadzigs palidzét upurim,
bet tomér neko nedara; A —aizstavji, necies aizskarsanu, palidz vai censas
palidzét upurim (Olweus, 1996).

upuris

N BE
s

1. attéls. Bulinga aplis (Olweus, 1996)

Tatad varam redzét, ka apla lielako dalu (V; S; P; PP; N) veido aiz-
skaroso personu loks, kuru darbibas spektrs ir dazads, bet so darbibu
kopums ka lavina parklajas par upuri. Nenoliedzami, ka apkartgjie vardar-
bibas kluséjosie novérotaji, nerikojas, izturas vienaldzigi un pastiprina
upura cieSanas. Tadejadi nodarot upurim nopietnu personas dzivibas vai
veselibas apdraudéjumu, radot kaitéjumu cietusas personas fiziskajai un
garigajai veselibai.

Atbalstams ir pétnieka Deivida Finkelhora (David Finkelhor) viedoklis,
ka bérni ir visvairak kriminali viktimizéta cilvéku grupa sabiedriba. Bérni
piedzivo augstu viktimizacijas limeni tados pasos noziedzigos nodarijumos
ka pieaugusie, ka ari, nemot véra bérna statusu, specifiskos noziedzigos
nodarijumos — vini tiek aizskarti, ietekméti §imené, cies no skolas biedru
vai vienaudzu uzbrukumiem un bulinga, tiek izmantoti un izvaroti no
satikS§anas partneriem, un ir seksualo noziedznieku mérkis gan fiziskaja,

27



Socialas zinatnes regionalajai attistibai 2015 - Valsts un tiesibu..

gan virtualaja sfera (Finkelhor, 2008). Arvalstu pétijumi liecina, ka “skolas
bulings” ir tik izplatits, ka to var raksturot ka “normala iezime ikdienas
dzive” (normal feature of everyday life). Olivera un Kandapa (Oliver un
Kandappa) pétijums atklaja, ka 54% gan pamatskolas bérni, gan vidus-
skolas bérni bulingu vinu skola uzskata par “lielu probléemu” vai “diezgan
lielu problema”. Vecaku aptauja par bérna drosibu skola parada, ka,
pieméram, Rigas MeZciema pamatskola aptaujato skolénu vecaku atbildes
ir $adas: 14% noradija uz nepietieko$u drosibu; 28 % — loti drosi; 58 % —
drosi, bet ne pietiekosi. Autore atzist, ka vardarbibas gadijumi skola ir
ikdiena, pieméram, vecakie un stiprakie bérni bez jebkada iemesla nodara
pari jaunakajiem un vajakajiem. Bérni, visvairak no vienaudzu puses,
tiek pazemoti truciga apgérba dél, tadél daudziem bérniem vispar zad
vélme apmeklét skolu. Skolénu vidu pieaudzis tiSu miesas bojajumu
nodariSanas gadijumu skaits, cietsirdiba un nezeliba vienam pret otru
(Pétijums “Vardarbiba jeb mobings Latvijas skolas”. Pieejams:
http://www.tiesibsargs.lv/img/content/vardarbiba_jeb_mobings_
latvijas_skolas.pdf). Apzinats, ka zéni vairak pielieto tieso bulingu, fizisko
vardarbibu, bet meitenes netieSo pieméram, izplatot baumas. Kopuma
meitenes vairak neka zéni ir agresivas izmantojot slépto un socialo un
emocionalo bulingu, ipasi pusaudzu gados. Tas jo ipasi spécigi izpauzas
starp meiteném no piektas klases lidz astotajai klasei (Gordon, Sh. What
Is Relational Aggression and Why Do Kids Engage in It? Understanding
the dynamics of relational aggression and its impact. Pieejams:
http://bullying.about.com/od/Basics/a/What-Is-Relational-Aggression-
And-Why-Do-Kids-Engage-In-It.htm).

Bulinga gadijumu skaits dazadas valstis svarstas, saskana ar dazadu
valstu statistikas datiem, no dazada bulinga formas skolas cies no 4%-—
50% pat lidz 80% bérnu. Pieméram, péc Elsea, datiem faktiskais boulinga
upurus skaits izglitibas iestadé sasniedz 37 %, saskana ar Fontaine — 80%.
Turklat apmeéram 10% no visiem studentiem piedzivo smagu un regularu
bulingu sava skolas dzives laika. Norvégija bulinga gadigumos iesaistiti
15% bérnu; ASV — 18%, bet Lielbritanija piekta dala bérnu klast par
bulinga upuriem. Sada paradiba klast arvien pamanamaka Krievija 44 %
bérnu vecuma 11 g.v. un 27% bérnu 15 g.v. klast par bulinga (apsmiekla,
nirgasanas un aizskarSanas objektiem) upuriem (YTo Takoe Gy/UTUHT?.
Pieejams: http://www.psychologies.ru/roditeli/children/bulling-bolezn-
vlasti/). Saskana ar Starptautiskas bérnu palidzibas linijas (Child Helpline
International) datiem laika no 2003-2012. gadam bulinga gadijumus
uzradija 44% meitenes un 56 % (kiberbulings: 32% — meitenes; 68 % —
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zénu). 2013. gada bulingu gadijumus uzradija 14653 meitenes un 6724
zéni, neuzradot dzimumu par bulinga gadijumiem noradija 9010 bérnu.
Projekta “Vai esi drosiba?”, par skolénu apdraudétibu skola un tas teri-
torija, aptaujatot Rigas skolu 1.-9. klasu skolénus, pétijuma rezultati
rada, ka vairums skolénu ir sastapusies ar vardarbibu — jutusies pazemoti,
sanémusi draudus un fiziski ietekméti skola vai tas teritorija. Savukart
ka apdraudétaji visbiezak tika minéti skolas biedri un nepazistami
vienaudzi.

Apjomigs ir $o fenomenu latentums. Vairakums gadijumos bulings
un mobings tiek nokluséts, par to netiek pazinots. Tiesibsarga pétijums
“Vardarbiba jeb mobings skola” rezultati apliecina, ka 33% gadijumos,
kad bérni saskarusies ar mobingu, vini nevienam par to nav stastijusi,
21% respondentu ir noradijis, ka $ados gadijumos péc palidzibas vérsas
audzinataju. Pétijumos apzinats, ka izplatitakie bulinga tipi: balstita uz
izskatu, seksuala rakstura vardarbiba. Izplatitaka varmaku pieredze: saukt
kadu aizskaro$os vardos vai izplatit baumas, jo doma, ka jaunietis nav
pietiekami glits vai apgérba dél. Tiesi sabiedriba un taja noritosie procesi
ir atskaites punkts diskusijai par vardarbibas uzpausmém un ar to sais-
titajiem juridiskajiem aspektiem (Mits 2013).

Cietusas personas raksturojums

Par mobinga, bulinga mérki var klat ikviens, nav nozimes dzimumam,
vecumam, profesionalitatei, darba spéjam. Tomér tiek noradits, ka tipis-
kais upuris ir satrauktaks un nedrosaks neka citi. Upuris ir jutigaks, kluss
un piesardzigs, ka arl upurim ir zema pasciena un negativs uzskats par
sevi un situaciju. Vairaku pétnieku (Kaltiala-Heino, Rimpela, Marttunen,
Rimpela, un Rantanen; Rigby & Slee,) izpétes rezultati apstiprina, ka
bulinga / mobinga upuriem ir paaugstinats risks domam par pasnavibu
vai pasnavibas méginajums (Cook; Williams, Guerra, Kim, and Sadek,
2010). Saskana ar D. Olveusa aprakstu tipiskais bulinga upurim piemit
noteiktas ipasibas: ir bailigs; jutigs, noslégts un kautrigs; biezi ir trauks-
mains un neparliecinats par sevi, ir nelaimigs un ar zema pasvértéjumu;
ir tieksme uz depresiju un biezak neka vienaudzi doma pasnavibu; biezi
nav tuvako draugu un veiksmigak komunicé ar pieaugusajiem neka ar
vienaudziem; Ja tie ir zéni, visticamak tie, ir fiziski vajaki par citiem
z€niem; nomac vainas sajuta un bezspécibas sajuta. Citu aizskarts var
sakt raudat. Cietusais nav agresivs vai zobgaligs. Ka norada D. Olveus
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$adiem bérniem bieZi vien ir negativa atticksme pret vardarbibu. Sadu
upuri pétnieks nodévéjis par pasivo / paklavigo (Olweus, 1996).

Vardarbibas veicgjs: bulers un mobers

Japiekrit individualpsihologijas pamatlicéjam austriesu psihologam
Alfredam Adleram (Alfred Adler), kur$ noradijis, “|oti svarigi ir saprast
individualo kontekstu: cilvéka dzives mérki, kas nosaka jebkuras vina
ricibas un visu vina tieksmju un nodomu virzienu. Dzives mérka izpratne
sniedz mums iespéju uzzinat apslépto jégu, kas ir dazadu atsevisku darbibu
pamata, jo ta més tas aplukojam, ka vienotu veseluma dalas.” (Psihologija
Gimenei un Skolai//2015 (67)). Tradicionali vardarbibas veicgjs tiek rak-
sturots ka impulsivs, fiziski spécigs un ar vélmi dominét par citiem. Sadam
individam salidzinajuma ar vairakumu ir pozitiva attieksme pret vardar-
bibu. Viniem iztrukst empatijas pret upuri. Dr.Phil. Silva Omarova uzsver,
ka psihologiskais terors biezi vien tiek veikts, lai apliecinatu savu statusu
un varu, tapéc tas biezak attiecas uz vaditajiem. Batiba vardarbigas per-
sonas ir Joti vientulas, tam nav patiesas saiknes ne apkartéjiem, pieméram,
vardarbigais vaditajs ta ari neiepazist kolégus un nezin vinu darba spéjas
un kompetenci. Interesanti rezultati ir apzinati ASV veiktaja pétijuma:
84 % gadijumu sieviete vaja sievieti, savukart 69% gadijumu sievieti par
savu upuri izvélas viriesi. Zviedrija veiktais pétijums rada sadus statistiskos
datus: 76 % gadijumu virietis vaja virieti un 40% gadijumu sieviete vaja
sievieti. Tas izskaidrojams ar to, ka viriesi visbiezak strada kopa ar viriesiem
un sievietes strada kopa ar sievietém. Tikai 3% gadijumu sieviete vaja
virieti un 30% gadijumu virietis vaja sievieti. Iespéjams, ka virietis, kurs
vaja sievieti, ir vinas prieks$nieks. 21% gadijumu virieti un 30% gadijumu
sievieti vaja abi dzimumi. Vacu pétnieki, analizéjot mobinga gadijumus,
konstatéjusi, ka 40% gadijumu mobinga veicéjs ir bijis vaditajs, 13%
gadijumu tas ir vaditajs kopa ar kadu kolégi. Péc ASV pétijuma datiem,
89% gadijumu, Eiropas pétijumos gan $is skaitlis ir zemaks: 50% psiho-
logisko terorizétaju darbavietas ir vaditaji (Zinojums “Mobings darba
vieta”).

Mobers ir psihopatiska personiba ar izteiktam egoisma, narcisma
pazimém un ar absolutas sirdsapzinas un emocionala intelekta trakumu.
Varaskare, apdraudéjuma sajuta, neadekvats pasvértéjums moberam liek
pazemot cilvéku, lai stiprinatu savu stavokli un pasvértéjumu. Moberi ir

savu uzvedibu (Martina, 2014). Raksturojot bulleru tiek noradits, ka
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pamata tas ir impulsivs; karstgalvigs; domingjoss; nevaldams, viegli iekarst
dusmas, piemit empatijas trukums; ir grutibas ievérot noteikumus un
attaisno savu vardarbibas pielietoSanu. Pozitivs uzskats par vardarbibu
pielieto$anu. Ja izpéta varmakas logiku, domasanu un motivus, var kon-
statét, ka vins savu ricibu uzskata par sapratigu un pat par varonibu. Jau
minétais psihologs A. Adlers raksta “bérns dazadas situicijas uztvers
nevis tadas, kadas tas ir, bet gan atbilstosi savai personigai apercepcijas
shémai — situaciju uztvers caur savu personisko interesu radito aizsprie-
dumu prizmu”. D. Olveus noradijis $adas bérna, kur$ aizskar biedrus
(bulera) tipiskas iezimes: — piemit paaugstinata tieksme paklaut un valdit
par citiem skoléniem, ta panakot savu; — vini ir impulsivi un atri klast
dusmigi, nikni; biezi izturas izaicino$i un agresivi pret pieaugusajiem
(vecakiem, skolotajiem, u.c); neizjut empatiju pret upuri. Zéni bulleri ir
fiziski specigaki neka citi bérni. DZeims Masersmits (James Messers-
chmidt) noradijis, ka jauni viriesi grib izradit viriskibu un domineét, to
pétnieks nosaucis par hegemonisko viriskibu (hegemonic masculinity),
to var vadit dzimuma stereotipi un aizspriedumi. Citéjot A. Adleru var
noradit, noziedznieka aktivitates nederiga gultné ievirzas tapéc, ka vinam
nav pietiekami attistita kopibas izjuta, savukart sis nepietiekamibas célonis
ir vina glévums un viriskibas trakums, kaut gan vins pats to neapzinas.

Katrs nodarijums apkartéja pasaulé atstaj kaut kadas izmainas, ko
kriminaltiesibas dévéjam par sekam. Kriminaltiesibu teorija un prakse
ar kaitigam sekam kriminaltiesibas saprot tada kaitéjuma nodarisanu ar
Kriminallikumu aizsargatam personas interesém, kuras radusas personas
prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas rezultata. Teorija sekas apzimé
sine qua non — ja nebatu (Kinis 2015). Mobings un bulings ir ilgstoss
stresors, tas butiski ietekmé cilvéka veselibu, provocé visdazadakas sli-
mibas. Tiesi cik smagi §is stresors skars cilvéku ir atkarigs no vina visparéja
veselibas stavokla, izturibas, rakstura un pieredzes (Martina, 2014). Pétot
parciestas vardarbibas seku simptomus 16-21 gadu veciem Latvijas arod-
skolu jaunieSiem, secinats, ka biezakie simptomi $aja grupa ir trauksme,
péctraumas stresa sindroms un agresiju veicinosie faktori (dusmas, uzbu-
dinamiba un paranoidalas tiecksmes), taitad parametri, kas nozimigi ietekmé
uzvedibu (Poudziunas, 2011). Mobinga un bulinga kaitigas sekas var
but — stresa izraisiti simptomi (galvas sapes; védera sapes); pasvértéjuma
samazinasanas, fobijas, gremo$anas un miega traucéjumiem un nopietnas
aktivitates spéju samazinasanas, garigas veselibas problémas — depresija,
trauksmes traucéjumi (Salmivalli, Pieejams: http://www.oecd.org/data
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0ecd/28/6/33866604.pdf). Turklat autore norada uz viktimizacijas seku

noturigumu upura nakotné, pieméram, salidzinot divu zénu grupas (viena,

grupa bija zéni, kuri nebija cietusi no bulinga skola, bet otra bija bulinga

upuri), bija apzinats, ka bulinga upuriem pastav lielakas iespéjas depresijas

draudiem un zemai pascienai pieaugusa vecuma (Olweus 1996). Balstoties

uz kliniskiem pétijumiem un bulinga upuru intervijam, bulinga izpausmes

iedalitas tris efektu modelos:

1. bulinga upuru grupa, kurai reakcija izpaudas ka nespéks, nogurdi-
namiba, hronisks nogurums un dazadas sapes;

2. upuru grupa, kurai attistijas depresija un tadi simptomi ka impotence,
pazeminats pasnoveértéjums, bezmiegs;

3. upura grupa, kurai izpaudas naidigums, paaugstinata uzbudinamiba,
atminas traucéjumi, upura sajiita, nervozitate, izvairisanas no socia-
liem kontaktiem.

Autore $im dalijumam pievienotu vél ceturto modeli: 4) upura grupa,
kura izdarijusi pasnavibu vai tas méginajumu (bullycide). Ka atziméjis
mobinga pétnieks H. Leimans, 15% pasnavibu iemesls ir mobings. Spe-
cialisti ir noradijusi uz to, ka vairaki pasnavibas un ta méginajumu riska
faktori ir saistami ar socidlo vidi, pieméram, izsmieSana un pazemo$ana
skola; vardarbiba anamnézeé zéniem (uzvedibas traucéjumi ar agresiju);
macibu grutibas un neveiksmes macibas; fiziska vai seksuala vardarbiba
anamnézé (Kevere, Pieejams: www.spkc.gov.lv/.../Bernu_un_pusaudzu_
kri). Latvija vél joprojam ir augsts pasnavibu limenis. Saskana ar Valsts
Tiesu medicibas eksertizu centra datiem 2012. gada apzinatas 418 pas-
navibas; 2013. gada — 373 un 2014. gada — 364. Turklat 2014. gada
laika pasnavibu izdarijusi 5 bérni (1 — 11-15 g.v.; 4 — 16-18 g.v.), t.i.
1,3% no kopégja skaita. Salidzinosam ieskatam, pétnieki Nils Mars un
Tims Filds atklaja, ka Apvienotaja Karalisté, ik gadu apméram 16 bérni
izdara pasnavibas, jo vardariba vinus ir burtiski novedusi lidz navei (Nil
and Tim 2001).

Mobinga un bulinga determinantu raksturojums

Noziedzibas determinantu izzinasana ir viens no svarigakajiem krimi-
nologijas ietvara. Kriminologijas teorija atzits, ka noziedzibas céloni plasa
nozimé ir visi apstakli, bez kuriem ta nevarétu rasties un pastavét. Nozie-
dzibas céloni ir aktivie speki, kas ar savu iedarbibu nosaka tas eksistésanu.
To fokusa savienojas vairaki elementi — ekonomikas, sociologijas, psiho-
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logijas, tiesibu zinatnes un politikas, zinatniska teorija un sociala prakse
(Kpumunonorust 2001). Vardarbibas céloni var bat daudzveidigi. Nozie-
dzibas celonu pétisana klust seviski aktuala sakara ar sociali ekonomiskas
situacijas saasinasanos, morales un tikumibas limena pazeminasanos mus-
dienu sabiedriba. Sie apstakli virza kriminologijas zinatni un sabiedribas
praksi uz noziedzibas iemeslu dzilaku un konkrétaku pétisanu, piemérojot
to jauniem procesiem un sabiedriba notieko$am parmainam (Gabrieljans,
2014). Vardarbibu veicina gan cilvéka psihologiskie argjie faktori, gan
ieksgjie faktori, ka ari organizatoriskie faktori. Autore atbalsta garigas
kultaras pétnieka Dzina Edvarda Vita (Gene Edward Veith) atzinu “post-
modernisms veicina egoismu bez individualitates, subjektivitati bez iden-
titates, patvalu bez brivibas, lidz ar to garigas kulttaras un visparcilvécisko
vértibu probléma ir musdienu dzives determinéta.” (Vits Dz.E. Post-
modernie laiki. Pieejams: http://www.Imf.lv/LMF/publikacijas_files/
Postmodernie %20laiki.pdf). Pieméram, viens no iek$gjiem iemesliem, kas
ietekmé Sos fenomenus ir personas bailes, skaudiba pieméram, kad kolek-
tiva ienak jauns loceklis: nekad nevar zinat, ko gaidit no vina/vinas, un,
ja vin$/vina joprojam meégina izcelties, kaut ko darit, nestandarta. Pie-
méram, Uzticibas talruna akcijas laika, 2015. gada augusts-septembris,
apzinats, ka lielakoties bérnu zvanijusi, lai iegiitu informaciju ka labak
iedraudzéties un ieklauties kolektiva. DZzubs un Faringtons (Juby and
Farrington) izvirza tris galvenas teorijas, kas izskaidro saistibu starp gime-
nisko saiSu parausanu un delikvenci: 1) traumas teorija (trauma theories);
2) dzives gaitas teorijas (life course theories); 3) izvéles teorija (selection
theories) (Pieejams: http://www.fact.on.ca/news/news0103/410022.pdf).
Bérnu izdarita bulinga iemesli ir dazadi: iegtt popularitati; skaudibas un
greizsirdibas jutas; lai paraditu savu skarbumu vai justos varens; pasu
piedzivotais bulings; izvairiSanas no savam problémam. Tiek noradits,
ka viens no pamata iemesliem bérna agresivitatei ir neatbilsto$s audzina-
Sanas stils gimené. Profesors Igors Furmanovs (®ypmanos Mrops Anek-
caHaposn4) min $adus agresijas célonus: citu cilvéeku noveértéjums (jau
cilvéka klatbutne vien jau var radit agresiju); domas, ka cits cilveks ir
agresivi noskanots (draudu iespéjamiba no cita cilvéka); ieaudzinata agre-
sija; atriebiba; alkohola lietosana; paaugstinata vai pazeminata apkartéjas
vides temperatara; Sauriba telpa; paaugstinats troksna limenis; augsts
gaisa piesarnojums (®ypmanos 2007). Vardarbigie noziedzigie nodarijumi
biezi notiek ari tapéc, ka iepriek$ sabiedriba nav pietiekami aktivi un
efektivi darbojusies, lai tada situacija nerastos. Preventivajam darbam
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jabuit vérstam uz riska mazinasanu. Preventivie piespiedu lidzekli — pie-
méro no 11 gadu vecuma personai, kura rada vardarbibas risku. Var
izdalit Cetras vardarbibas riska grupas, kas attiecas uz 1) vardarbibas vei-
C&ju; 2) vardarbibas upuri; 3) socialo sisttmu un 4) kultaras vidi kopuma.

Mobinga céloni darba vieta var but atsevisku personu rakstura iezi-
mes, pieméram, lidzjutibas un tolerances trukums kolégu vidu, ka ari
individualisma izpausmes, kuras kolektiva vecina darba devejs; var izraisit
ari uznémuma vadibas stratégiskais mérkis “tikt vala” no atseviskiem
darbiniekiem, pieméram, “aizvietot” gados vecakus darbiniekus, kuru
iemanas neatbilst darba devéja prasibam, vai darbiniekus, kuru darbs
nav stabils gimenes stavokla dél, pieméram, sievietes ar bérniem.

Visai biezi mobings un bulings paliek neatpazits un tiek vértéts ka
vienkarss konflikts personu starpa, nevis ka vardarbiba pret individu.
Pieradits, ka 85% tas notiek musu acu prieksa, bet netiek atpazits. Tade-
jadi netiek pieméroti tiesibu aizsardzibas mehanismi, un upuris nesanem
nepieciesamo palidzibu. Netiek veikts darbs ar personu, kuras riciba ir
agresiva. Pamatoti Latvijas Universitates profesore Valentina Liholaja
un docente Diana Hamkova noradijusas uz neskaidribu par uzvedibas
vardarbigo formu terminologiskajam atskiribam, jo likumdevéjs uz to
atbildi nesniedz, savukart kriminaltiesibu teorija vardarbigu noziedzigu
nodarijumu kvalifikacijas teorétiskie pamati nav izstradati un tas, tapat
ka AT plénuma lémumos un prakses apkopojumos, tiek apspriests galve-
nokart atsevisku vardarbigu noziedzigu nodarijumu kvalifikacijas kon-
teksta (Liholaja, Hamkova 2012). Autore piekrit, Krievijas Federacijas
profesora Viktora Lunejeva (Bukrop BacuibeBuu JlyHeeB) noradei uz
to, ka “vardarbigas ricibas rezultats var but kvalificéts dazadi. Pamata
vardarbibu vérté atkariba no tas rezultata (nave, miesas bojajumu sma-
gums, psihiska trauma).” (HacuibcTBeHHast npecTymHocThb, 1997). Do-
cents Valérijs Borovikovs (Banepuit bopucoBua BopoBukos) raksta, ka
vardarbigu noziedzigu nodarijumu kvalifikacija liela méra ir saistita ar
vardarbibas pazimju apraksta terminologiju panta dispozicija (bopo-
BUKOB, 2014). Kriminallikuma ka citos likumos, panta juridiskaja kon-
strukcija tiek lietoti termini ar dazadu abstrakcijas pakapi. Vardarbibas
aprakstam tiek izmantoti dazadi jeédzieni ka siSana, spidzinasana, ciet-
sirdiga apiesanas, varmaciba, moci$ana, uzbrukums vai ari draudi. Autore
piekrit uzskatam, ka “Kriminalikumam ir efektivi javérsas pret tam nega-
tivajam tendecém, kuras ir problematiskas sabiedribai. Pieméram, naida
noziegumos pamata ir aizspriedumi vai naids pret individiem vai sabied-
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ribas grupu etniskas piederibas vai rases pazimju dél, tapéc tos sauc par
naida noziegumiem” (Mits 2013). Visbiezak neiecietibas izpausmes ir
noveérojamas pret personam ar ats$kirigu adas krasu, rasi un etnisko iz-
celsmi. Tas izpauzas ka nicinosi, nereti parakumu sludinosi izteikumi vai
pat vardarbigi uzbrukumi cilvékiem vinu adas krasas dél.

Mobinga un bulinga noversana

Vardarbibas novérsana ir ciesi saistita ar atpazisanu, jo lauj veidot
zinasanas par vardarbibas paradibu un tas izpausmes formam, ka ari
veicina pret to neiecietigu attieksmi. Prevencijas stratégija, tas pasakumi —
visparéja prevencija un individuala prevencija. Tiek iedalita tris limenos:
1) Primara, kuras mérkis ir vardarbibas novérsana (vél pirms ta notikusi);
2) Sekundara, kura fokuséjas uz neatlieckamu reakciju jau notikusaja var-
darbibas fakta, pieméram, mediciniskas palidzibas sniegSana lidz ievie-
toSanai stacionara, neatlickamas mediciniskas palidzibas arstu sniegta
mediciniska palidziba vai slimibu arsté$ana; 3) Terciara — dazadu veidu,
ilgaka laika veicamas mediciniskas palidzibas sniegSana vardarbibas seku
neitralizé$anai, tai skaita rehabilitacija, reintegracija, méginajumi mazinat
individa traumu sekas.

Veiksmiga profilakse un rehabilitacija motivé cilvékus iesaistities savas
dzives uzlabosana. Bulinga un mobinga efektivai novérsanas Lens Sperijs
(Len Sperry) iedala tris limenu iedarbibas modeli (3-level model) — per-
sona, — grupa, un organizacija (Sperry 2009). Autorei jaatzist, ka Latvija
iedarbigai mobinga un bulinga novérsanas politikai iztrakst uzticamas
statistikas. Tadejadi, autoresprat, jauzlabo pétniecibas un datu iegsanas
metodes, lai noteiktu problému apjomu, tas iemeslus un tas raditas sekas.
Lai precizi novértétu $o vardarbibas veidu izplatibu, nepieciesams veikt
plasus un atkartotus pétijumus. Autore uzskata, ka uzskaites apkoposana
butu veicama vairakos virzienos — policijas statistika; tiesu statistika;
dazadu organizaciju dati un veiktas aptaujas; viktimologiskas aptaujas,
ka ari salidzinami arvalstu izpétes dati. Autore piekrit Dr. iur. profesores
Olgas Vedernikovas (Onbra HukonaeBna BenepHukosa) izteikatajam
viedoklim “kriminologija ka starpdisciplinara disciplina jau savos pirm-
sakumos attistijas ka universala zinatnes nozare par noziedzibu un no-
ziedznieku, nesaistot to ar valstu robezam, tapat ka noziedzibai tas nav
Skérslis. Salidzinosi kriminologiska metode bija pamata metode krimi-
nologisko zinasanu parbaudei un izplatisanai.” (Benepnukosa, 2001).
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Kopsavilkums

Autore izdala $adus problémaspektus:

1. Jédzienu saturs, to lietosana vardarbibu gadijumos, ka ari jédzienu
noskirsanas kritériji.

2. Problematika, kas saistita ar a) mobinga, bulinga atpazisanu, fiksé-
Sanu, trukst sistematiski vakti dati, kas atspogulo vardarbibas apjomu
sabiedriba; b) vainigas personas darbibas tiesiska kvalifikacija.

3. Viktimologiskie aspekti — seku apzinasana un palidzibas sniegsanu
upurim. Mobings un bulings ka sabiedribas, individa veselibas un
labklajibas probléma ir aktuala. Aizskarumi saistami ar individa vese-
libas pasliktinasanos un zemu apmierinatibu ar dzivi, labizjatu un
dzivesprieku. Galéja pakape ar upura suicidu. Tas nozimé, ka upurim
janodrosina atra un efektiva palidziba (rehabilitacijas pasakumi).

4. Noveérsanas pasakumu izstrade un ieviesana dzivé. Autore uzskata,
ka nozimigs novérsanas pasakumu virziens ir proaktiva riciba, tatad
tiek veiktas darbibas, lai savlaicigi novérstu un nepielautu nevélama
notikuma iestasanos. Pamatoti noradit uz prevencijas darbibas ko-
pumu, stradajot ar visam vardarbiba iesaistitajam pusém, pieméram,
upuris — vainigais — skola — gimene: (starpinstitucionala sadarbiba) —
socialais dienests — barintiesa — policija. Darbs ar personu, kurai ir
nosliece uz vardarbigu ricibu, atra un atbilstosu preventivo piespiedu
lidzek]u piemérosana praksé.
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V. Kalasnikovs (Latvija)

KRIMINALTIESISKO UN KRIMINALPROCESUALO NORMU
INTERPRETACIJAS ATSEVISKI TEORETISKIE ASPEKTI

Teorétisko pieeju konteksta vienmér ir iespéjams rasts risindjumu, kas izriet
no zinatniski atzitam juridiskajam metodém, tomér tiklidz procesa virzitajs sa-
skaras ar komplicétu situaciju, kad japiemeéro jeédzieni, kuru saturs Kriminallikuma
vai Kriminalprocesa likuma nav tiesi atrunats vai noradits nepietiekami skaidri,
gala rezultats var batiski atskirties. Viena no iespéjamajam problémam saistita
ar pasa likuma attistibas dinamiku jeb ar lielo, galvenokart formalo grozijumu
skaitu speka eso$ajas normas, kas savukart tiesi sekmé un stiprina normas formalo
izpratni. Tadéjadi normu efektivitate galvenokart aplakota loti $aura lenki, par
primaro izvirzot gramatisko iztulko$anas metodi, nepietikami novértéjot un pat
ierobezojot sistémiskas tulkosanas prieksrocibas.

Raksta mérkis ir izprast normu interpretacijas veida nozimi taisniguma un
sameériga risinajuma izvélé, ka ari noskaidrot doktrinas nozimi kriminaltiesibu
normu pieméro$ana. Raksta mekléta atbilde ari uz jautajumu par Latvijas kri-
minaltiesisko normu sistémas veido$anas un funkcionésanas likumsakaribam,
ka ari normu attistibas iespgjam.

Atslegas vardi: tiesibu iztulko$ana, metodologija, doktrina, jédziens, izpratne.

Tiesibu teorija viens no svarigakajiem ir jautajums par tiesibu izpratni
un piemérosanu, tadé| $is jomas teorétisko pétijumu ipatsvars ir vis-
lielakais. Tkviens tiesibu pétnieks, aplukojot konkrétu jautajumu, velta
atseviskus vardus tiesibu normu konstrukcijai, to izpratnei, ar normas
piemeérosanu saistitam konstatéjamam vai teorétiski prognozéjamam
probléemam un, protams, izvirza — galvenokart formalus — uzlabojumus.
Uzsakot diskusiju par jebkura tiesibu pétnieka piedavata risinajuma liet-
derigumu, nereti nakas saskarties ar gadijumiem, kad apskatama norma
tiek izprasta atskirigi, tadel $adas situacijas vélams pieturéties pie atzitiem
polemikas principiem, nosakot jautajuma pamatu un robezas. Tomeér
$aja procesa centralo vietu neparprotami ienem ari jautajums par izman-
tojamo interpretacijas veidu un poziciju, no kuras tiek vertéts konkrétais
jautajums.

Raksta ietvaros jautajums par kriminaltiesiskas un kriminalproce-
sualas normas interpretacijas niansém ir aplukots visparinata veida,
atklajot normu izpratnes robezas, censoties rast atbilstosu un efektivu
risinajumu. Visparinati secinajumi tiek izteikti, izmantojot likuma atse-
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visko, galvenokart visparigo, normu nepilnibu izpratnes piemeérus, kas
klast aktuali, pielietojot materiali formalo tiesibu izpratnes pieeju.
Interpretacijas jédziens jeb tiesibu teksta, normas, vai atsevisku vardu
un jédzienu satura un jégas noskaidrosana, nevienu reizi vien ir apspriests
juridiskajos darbos, un domajams, ka nav nepieciesams kartéjo reizi apstip-
rinat un pieradit pasa procesa nozimigumu. Tadel par pétijuma pamattézi
ir izveléta profesora Edgara Melkisa doma par iztulkotaja akcentétu tie-
sibu teksta izpratnes pieeju jeb piemeérotu juridisko metodologiju, kas
savukart saucama par subjektivo jeb gribas teoriju vai nu par objektivo
iztulko$anas teoriju (Melkisis 2003: 111). Veért vien piezimét, ka tiraka
veida $is teorijas nav sastopamas, bet to savstarpéjo korelaciju rezultats
ar vienas vai otras pieejas procentualo ipatsvaru ir ikvienas zinamas un
vél toposas teorijas/interpretacijas pamats. So ideju labi atspogulo profe-
sors Patriks Nerhots (Patrick Nerhot), noskaidrojot interpretacijas jeb
lietojamas juridiskas metodologijas struktaru, mérkus un uzdevumus,
savstarpéji pretstatot dazas pazistamakas tiesibu izpratnes pieejas, galveno-
kart koncentréjot uzmanibu uz Hansa Kelzena, Ronalda Dworkina, Aulisa
Aarnio, Thomasa Kuhna un Neila MacCormicka darbiem. (Nerhot 1990)
Nozimigs ir ari Sanitas Osipovas skaidrojums par Eizena Erliha
sociologisko pieeju izzinot “dzivas tiesibas” (vacu val. Lebendes Recht).
(Osipova 2015: 28) Tomeér, teorétiski analizéjot tiesibu izpratni, biezi
tiek aizmirsts, ka savstarpéji saistitas normas var but izstradatas un pie-
nemtas dazados laikos, valdot pavisam atskirigiem uzskatiem. Tadel,
noskaidrojot jédziena nozimi, vienlaikus jaoperé ar vairakam teorétis-
kajam pieejam, kuras gan noteic sakotnéjo normas strukturu, gan raksturo
tas pasreizéjo izpratni un pielietosanas sféru, gan nodrosina dazadu normu
savstarpéjas saiknes vai veselas sistémas eksistenci. Protams, nevar noliegt
un mazinat ikvienas apzinatas teorétiskas pieejas ieguldijumu juridiskas
domas veidosana, kas atspogulojas akceptéta valsts tiesibu sistéma, tomér
pietiekamu uzmaniba javérs normu strukturalajiem aspektiem. Pamato-
joties uz $o poziciju, ievérojot formalas logikas likumus, nepieciesams
izzinat likumsakaribas, kas pastav starp normam viena normativa akta
ietvaros un vienlaikus nodrosina normu eksistenci tiesibu sistéma. Janem
veéra, ka likumsakaribas noteikti japéta, pamatojoties uz vienu un to pasu
teorétisko poziciju/pieeju. Jedziens “tiesibu sistéma” ir skatams ta plasa-
kaja nozime, aptverot ari starptautiskus dokumentus un uznemtas saistibas.
Lai cik daudzpusigs un lidz ar to komplicéts butu jautajums par teo-
rétiskas pieejas iezimésanu, tam nav nozimes, ja vienlaikus netiek izskatiti
jau izzinatu problému praktiskie piemeéri. Pieméram, atbilstosi Kriminal-
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procesa likuma 12. panta piektas dalas nosacijumiem “Fiziskajai personai
ir tiesibas pieprasit, lai kriminallieta netiek ieklautas zinas par $is personas
pasas vai tas saderinata, laulata, vecaku, vecvecaku, bérnu, mazbérnu,
bralu un masu, ka ari tas personas, ar kuru attieciga fiziska persona dzivo
kopa un ar kuru tai ir kopiga (nedalita) saimnieciba (turpmak — tuvinieki)
privato dzivi, komercdarbibu un mantisko stavokli, ja tas nav nepiecieSams
kriminaltiesisko attiecibu taisnigai noregulésanai”. Sinorma uzskatama
par kriminalprocesa pamatprincipu un ir aplakojama ka cilvéktiesibu
garantésanas neatnemama sastavdala. Tomeér probléma ar tas piemérosanu,
ka rada tiesu prakse un juridiskas debates, rodas gadijumos, kad paradas
jauni jédzieni, kuri tikai dalgji atbilst normas formalajam apvalkam. Pie-
meéram, teorétiski sarezgiti ir noteikt “bijusa laulata” tiesisko statusu, ja
vins/ vina vairs nedzivo kopa ar gimeni, tadéjadi nedala kopigu (nedalitu)
saimniecibu, tomér materiali atbalsta vai uztur bérnus, nodrosinot vinu,
un lidz ar to pastarpinati ari sava bijusa laulata, dzives limeni.

Sados gadijumos, sekméjot cilvektiesibu ievérosanu, vélams atkapties
no formalas normu uztveres pozicijas un jédziena “kopiga (nedalita)
saimnieciba” pamatojumu meklét citas Civillikuma normas. Atbilstosi
Civillikuma 80. panta nosacijumiem ir paredzéts lidzeklu pieprasijums
no bijusa laulata, lai nodroSinatu otra laulata iepriekséjo labklajibas
limeni. Tomér pienakums dot lidzeklus nav speka likuma ipasi atrunatos
gadijumos, kuri uzskaititi 81. panta. Tadel ipasi gribétos akcentét pasu
pirmo, pietiekami universalo nosacijumu, kas paredz salidzinat laiku,
kas pagajis péc skirsanas, ar laiku, cik ilgusi lauliba.

Jasecina, ka aplukojama kriminalprocesuala norma ir ar daudz plasaku
pielietojuma lauku jeb ar dzilu praktisko nozimi, kura klast saskatama
vien komplicéta un, ka parasti, nestandarta situacija. Apgalvojuma patiesumu
apstiprina ari teorétiski modeléta situacija jau ar citu jédzienu, kurs ari
nav formali uzskaitits norma un kuru pat nav iespéjams ieklaut neviena
no minétajam kategorijam, pieméram, gadijumos, kad notiek bérna adopcija,
bet bérns nav nodots adoptétaja aprapé. Saja gadijuma jabalstas uz atzinam,
ko sniegusi Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, proti, ka adoptéjama persona
faktiski ir apveltita ar ista bérna tiesibam. Starptautisku dokumentu, piemé-
ram, ANO konvencijas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas skaidrojumu, izman-
to$anas nepiecieSamibu atzinusi ari Satversmes tiesa 2000. gada 30. augusta
sprieduma lieta Nr. 2000-03-01, tiesi noradot, ka Eiropas Cilvektiesibu
tiesas prakse izmantojama ari attiecigo Satversmes normu tulkosanai.

Interpretacijas pieeju noskaidrosana vienlaikus palidz izvairities no
kladam ne vien normu piemérosana, bet ari normu jaunradeé. Akceptéjot
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pamattézi, ka normai jabat viegli uztveramai, vélams uzmanibu pievérst
Kriminallikuma ieklautajiem visparigajiem soda noteiksanas principiem,
to struktarai un saturam. Analizéjot Kriminallikuma 46. pantu jeb vispa-
rigos soda noteiksanas principus formali materialistiskas pieejas ietvaros,
ir konstatéjams, ka pants konkuré ar citam Kriminallikuma Visparigaja
dala izklastitajam normam, kuras butiski ierobezo principu nozimi, gan
pieméroSanas iesp€jas. Pieméram, $i principi nedarbojas gadijumos, ja
vainigais ir nepilngadigs, gadijumos, kad procesa virzitajs neievéro prasibu
par lietas pabeigsanu sapratigaja termina, naudas soda aprékinasana,
papildsoda izvélé un ari citos likuma noraditos gadijumos. Vai visparigais
princips ir ierobezojams? Vai Kriminallikuma jédzienu “visparigie prin-
cipi” ir vélams mainit uz jédzienu “visparigie ieteikumi”?

Precizu normu konstrué$anas process, nepietiekami novértéjot sisté-
miskas prasibas, var novest pie neprognozéjama rezultata, kas batiski
apgrutina normas konsekventu piemérosanu. 2012. gada 13. decembri
veiktie Kriminallikuma grozijumi aktualizéja jautajumu par reglamentétu
soda veida un méra kategoriju apzinasanu, jo islaicigas brivibas atnemsa-
nas sodu, atbilstosi aktualajam reguléjumam, vienlaikus ir iespéjams uz-
skatit gan par patstavigu soda veidu, gan pieskaitit pie brivibas atnemsanas
soda meériem (Kalasnikovs 2014: 420). Tadél praksé ir izzinama ari
sekojosa probléma, kad vainigajai personai par labvéligaku un salidzinosi
vieglaku klust piespriestais brivibas atnemsanas sods, kurs noteikts no-
saciti, neka reali piemérojama islaiciga brivibas atpemsanas iespéja,
naudas sods vai piespiedu darbs.

Kriminallikuma 47. panta otro dalu vispar nav iespéjams piemérot
bez paplasinata interpretéjuma, jo “par atbildibu mikstinosu apstakli
var atzit ari citu ar izdarito noziedzigo nodarijumu saistitu apstakli”, bet
noziedzigs nodarijums ir Cetru savstarpéjo elementu rezultats (Angloame-
rikanu tiesibas: actus reus un mens rea) un apstaklis tiesa veida nevar but
vienlaikus saistits ar tiem. Lidz ar to mikstinosais apstaklis ar pasu nozie-
dzigo nodarijumu vienmeér saistits pastarpinata veida, turklat jabat nostip-
rinatai célonsakaribai: apstaklis — noziedziga nodarijuma sastava elements —
noziedzigais nodarijums. Apstaklim, lai tas tiktu atzits par mikstinosu,
kaut kada mera jaietekmé ari pasu noziedzigo nodarijumu, ja tomér tas
iestajas velak (pieméram, savas vainas daléja atziSana, grutnieciba, mazga-
digo bérnu aprape u.c.), péc noziedzigas darbibas izdarisanas, tad acim-
redzami célonsakariba neveidojas un neeksistéja saite starp apstaklis —
noziedziga nodarijuma sastava elements.
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Veidojot juridisku konstrukciju, ir stingri jaievéro ne vien juridisko
silogismu, bet ari, lai konkréta norma butu saskanota ar pargjiem sistémas
elementiem (Kalnins 2003: 23). Tadéjadi normu piemérosana ir iespéjams
atkapties no normu gramatiskas izpratnes, gadijumos, lai stiprinatu
vienotu/noslégtu sistému, vadoties péc juridiskas metodologijas kanoniem.

Rezumeéjuma, uzmanibu japievers ari tam, ka soda mérkis, atbilstosi
Kriminallikuma 3S5. panta otras dalas izklastam, ietver gan sabiedribas
aizsardzibas, taisniguma atjaunojos$as un sodisanas funkcijas, gan sodito
personu resocializacijas aspektu, kopuma panakot, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdari-
$anas. Likumdevégjs jédzienu “soda meérkis” lieto vienskaitli, ko varétu
traktét ka tieSu noradi uz ta viengabalainibu, paredzot, ka pétamas normas
darbibai nepieciesami visi pieci likuma uzskaititie punkti. Tomér nevar
nepiekrist Vitolda Zahara viedoklim, ka personu resocializacija saistama
tikai ar brivibas atnemsanas soda meérki, nevis ar piespiedu darbu vai
naudas sodu (Zahars 2014: 16). Vai tas nozime, ka norma nedarbojas?
Vai tomér likumdevéjs “resocializacijas” jédziena ir ieklavis plasaku
nozimi?
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Particular Theoretical Aspects of Interpretation of the Criminal Law and
the Criminal Process Provisions

Summary

In the context of the theoretical approaches, it is always possible to find a
solution deriving from the scientifically recognized legal methods. However, as
soon as a person directing the proceedings encounters a complex situation that
requires application of the terms that are not directly referred to or are referred
to vaguely in the Criminal Law or in the Criminal Procedure Law, the final out-
come can differ significantly. One of the potential problems is related to the
development dynamics of the law itself, in other words, to a vast number of
amendments, mostly formal, to the existing legal provisions affecting directly
and facilitating a formal understanding of the provisions. Thus, an efficiency of
the provisions is mainly examined in a very narrow view considering the gram-
matical method of interpretation as a primary one, underestimating and even
limiting advantages of the systematic interpretation.

Aim of the paper is to recognise a role of the interpretation of the provisions
in justice and choice of proportionate solutions, as well as to explore a role of
doctrine in the application of the criminal law provisions. The author searches
for an answer to the question about the regularities in formation and functioning
of the Latvian system of the criminal law, as well as its development possibilities.

Key words: interpretation of law, legal methodology, doctrine, concept, com-
prehension.
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J. Radionovs (Latvija)

FIZISKAS PERSONAS MAKSATNESPEJAS PROCESS UN
AR TO SAISTITAS PROBLEMAS

Situacija valsti pédéjos laikos nav stabila. Neviens nevar but parliecinats
par to, kas bus rit. Tomér daudzi néma un turpina nemt aizdevumus dzivokla,
majas, automasinas iegadei utt., ar ceribam, ka spés visu izmaksat laicigi. Nonakot
finansialas grutibas, jau ir jaizvélas — maksat kreditoriem vai nopirkt édienu sev
un saviem bérniem. Rodas jautajums — ka atrast izeju no bezizejas situacijas un
vai fiziskas personas maksatnespéjas process var klut par $adu izeju? Pedgjos
gados, $is izejas izmanto$ana ir populara Latvija. Ik gadu, pirmas instances tiesas
sanem vairak neka 1000 fizisko personu maksatnespéjas procesa lietu. Nemot
véra aktualus grozijumus Maksatnespéjas likuma, autors sava raksta analizé
problémas ar kuram var saskarties persona, nolemjot uzsakt fiziskas personas
maksatnespéjas procesu, atrast izeju no finansialam gratibam un péc iespgjas pil-
nigak apmierinatu kreditoru prasijumus. No vienas puses uzsakt maksatnespéjas
procesu ir labs variants ka atrisinat savas finansialas problémas, bet skatoties no
otras puses, ne katrs uzsakts process tiek novests lidz galam un sasniegts vélamais
rezultits. Si procedirra ir grita un pilna ar parsteigumiem, lidz ar to cilvékam ir
nepieciesama kvalitativa profesionala juridiska palidziba, kas ari prasa papildus
izdevumus.

Atslégas vardi: paradnieks, fiziskas personas maksatnespéjas process, admi-
nistrators, saistibu dzé$anas plans.

Sobrid arvien vairak finansialas gratibas nonakuso cilvéeku nolem;
atrast izeju maksatnespéjas procesa uzsaksana. Nav iespéjams vienno-
zimigi teikt, ka ta ir vieniga pareiza izvéle. TaCu pastav situacijas, kad
tas ir vienigais veids ka glabt sevi no neapdomigi panemtiem kreditiem
un nesamaksatiem paradiem. Protams, ka cilvékiem, kuriem pieder nekus-
tamais ipasums, grati pienemt tadu lémumu, jo neviens negrib zaudét
savu majokli. Tomeér, ja persona izvélas uzsakt procesu un izpildis visus
savus pienakumus saistibu dzésanas procedura, tad atlikusas paradsais-
tibas, kas netika segtas, pilna apméra tiks dzéstas, un kreditori zaudés
prasijuma tiesibas pret personu, bet personai tiks atjaunota maksatspéja.

Péc Maksatnespéjas administracijas statistikas datiem, 2015. gada
ik ménes tiesas tiek ierosinatas vairak neka 100 lietas par fiziskas personas
maksatnespéju (janvari — 111, februari — 159, marta — 180, aprili — 164,

maija — 139, junija — 133, julija - 64, augusta — 119, septembri — 120).
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2014. gada $adu lietu skaits sastadija 1413 lietas. Tas liecina par to, ka
§is jautajums ir aktuals un ar gadiem nezaudeé savu aktualitati.

Lidz ar aktualiem Maksatnespéjas likuma grozijumiem, kas stajas
spéka 20135. gada 1. janvari, tika ieviests zemaks maksatnespéjas procesa
uzsaksanas slieksnis un samazinats saistibu dzésanas procediras termins.
Tada veida maksatnespéjas process tika atvieglots.

Sastopami gadijumi, kad maksatnespéjas process netiek pasludinats
uzreiz, bet ar otro, treSu vai ceturto reizi, jo tiesas atsaka pienemt maksat-
nespéjas pieteikumu dazadu iemeslu dé|. Neskatoties uz to, ka tiesas
léemums nav parsudzams, personai likvidéjot trakumus ir iespéjams atkar-
toti iesniegt tiesa maksatnespéjas pieteikumu vai iesniegt blakus sudzibu
par tiesnesa piepemto lémumu.

Autors izskatijis situaciju, kad Lietuvas Republikas pilsonis, kurs
pédéja laika dzivo un strada Latvijas Republika, véléjas uzsakt maksat-
nespéjas procesu Latvija, jo Seit ir vina pastaviga darbavieta un dzivesvieta.
Tiesa vairakkart atteicas pienemt maksatnespéjas pieteikumu. Motivi bija
dazadi. Viens no tiem bija stridigs jautajums par “galveno interesu centru”.
Saskana ar Padomes regulas Nr. 1346/2000 par maksatnespéjas proceda-
ram 3. panta 1. punkta minéto, tas dalibvalsts tiesas, kuras teritorija
atrodas paradnieka galveno intereSu centrs, piekritiba ir sakt maksat-
nespéjas procediras. Si regula piemérojama gan juridiskam personam,
gan fiziskam. Regulas preambulas 12. punkts lauj sakt galvenas maksat-
nespéjas proceduras dalibvalsti, kura ir paradnieka galveno interesu centrs.
Savukart galvenais intereSu centrs ir definéts preambulas 13. punkta —
vieta, kur paradnieks regulari parvalda savas intereses un tadél ir pieejams
tresajam personam. Tiesnese atteicas pienemt pieteikumu balstoties uz
apsvérumiem, ka pieteicéja galvenais intereSu centrs atrodas Lietuvas
Republika, jo nekustamais ipasums un ievérojamas kreditsaistibas ir daudz
nozimigakas intereses neka deklaréta dzivesvieta un Latvija gutie iena-
kumi. Pieteicgjs iesniedza blakus stdzibu par tiesneses lemumu, noradot,
ka atbilst Maksatnespéjas likuma 127. panta pirmas dalas prasibam, ka
pieteicéja darba devéja juridiska adrese, pieteicéja faktiska un deklaréta
adrese liecina par pastavigu personas atrasanas vietu Latvija. Pieteicéjs
apstridéja tiesneses motivus, noradot, ka regula nav konkréti definéts
“galveno intereSu centrs”, bet Maksatnespéjas administracija norada,
ka par to atzistama fiziskas personas pastavigas uzturésanas (rezidences)
vieta. Faktiski to apliecina ari nosacijums — nodoklu maksasana sesu
ménesu garuma. Nekustamais ipaSums Lietuvas Republika tika pardots
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izsolé, bet pati persona parcélas uz pastavigu dzivi Latvijas Republika.
Lidz ar to tiesneses regulas interpretacija ir kladaina. Latgales apgabaltiesa
pieteicéja blakus sudzibu apmierinaja, lemums tika atcelts, un jautajums
par fiziskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu pienemsanu
nodots jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa. Apgabaltiesa noradija,
ka regula nepadara “galveno interesu centra” atrasanos atkarigu no kre-
ditoru, paradu vai pat ipasumu atrasanas vietas (Latgales apgabaltiesas
2015. gada 25. augusta [emums).

Vel viens stridigs jautajums ir kreditsaistibu apméra pieradisana, ja
pieteikuma iesniedzgjs ir tikai galvotajs un ar tiesas spriedumu summa
tika piedzita solidari no visam personam. Vai ari ja pieteicgjs bijis iekilata
nekustama ipasuma ipasnieks. Saja gadijuma svarigi pieradit tiesi savu
paradsaistibu apméru. Pieméram, 2015. gada 15. oktobra sprieduma
Latgales apgabaltiesa noradija, ka pieteicgj ir iekilata nekustama ipaSuma
ipasnieks, nevis paradnieks, jo no bankas izzinam nav sanemta informa-
cija, ka pieteicéjs bijis aiznéméjs, bet pats iekilatais nekustamais ipasums
tika pardots. Lidz ar to pieteicéja blakus sudziba tika noraidita un rezultata
atteica pienemt pieteikumu. Neskatoties uz to, ka pieteicgjs, savacis visas
izzinas par parada esamibu no bankas un tiesu izpilditaja, un to, ka bankas
pazinojuma tika noradits, ka péc izsoles parada atlikuma piedzina tiek
turpinata no visam trim personam, tai skaita pieteicéja — solidari. Lidz ar
to var secinat, ka svarigi savakt pieradijumu kopumu, kas neparprotami
noraditu uz pieteicéja finansialajam gratibam un maksatnespéjas procesa
uzsaksanas sliek$na sasniegSanu (paradsaistibas kopa parsniedz 5000
euro).

Ka jau autors minéja raksta anotacija, ne visi, kas noléema uzsakt
maksatnespéjas procesu, lidz galam izprot savus pienakumus. Maksat-
nespéjas likuma 128. panta piektaja dala noteikts, ka saistibu dzésanas
procediras ietvaros paradnieka ienakumi tiek novirziti kreditoru prasi-
jumu apmierinasanai, un péc saistibu dzésanas proceduras termina beigam
tiek dzéstas Sis proceduras ietvaros nesegtas saistibas. Maksatnespéjas
likuma 1535. panta ceturtaja dala noradits, ka ja paradnieks saistibu dzé-
Sanas proceduras laika no savas gribas neatkarigu apstaklu dél nav spéjigs
segt $a panta otraja un tresaja dala noteikto saistibu apméru (20-35
procenti no kopéjam saistibam), fiziskas personas saistibu dzésanas plana
paredz, ka kreditoru prasijumu seg$anai tiks novirziti lidzekli vienas tres-
dalas apméra no paradnieka ienakumiem, bet ne mazak ka vienas tresdalas
apméra no vienas minimalas ménesalgas ménesi. Pirmkart saistibu dzeésanas
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planu sastada pats paradnieks un tas rada problémas un prasa palidzibu
no maksatnespéjas administratora vai no jurista. Ne visi administratori
ir ieintereséti palidzét paradniekam saistibu dzeésanas plana sastadisana,
tomeér daudzi par atsevisku maksu palidz sastadit planu un sastadit pietei-
kumu tiesa par saistibu dzé$anas plana apstiprinasanu. Otrkart ne visi
izprot savu pienakumu katru ménesi novirzit lidzeklus ne mazak ka vienas
tresdalas apmeéra kreditoru prasijumu segsanai. Tomeér $ads pienakums
gulstas uz visiem, neatkarigi no ta vai paradniekam ir ienakumi, vai nav.

Ja persona kavé maksajumus, kreditors ir tiesigs celt prasibu tiesa un

maksatnespéjas process tiks izbeigts. Ka rezultata persona zaudé ipasumu,

kas tika pardots izsolg, finansu lidzeklus, kas tika iztéréti procesa gaita.

Nemot véra ieprieks minéto, var secinat, ka fiziskas personas maksat-
nespéjas procesam ir gan plusi, gan minusi. Galvenais pluss ir tas, ka
maksatnespéjas process veicina finansialas grutibas nonakusa paradnieka
saistibu izpildi un ja iesp&jams, atjauno maksatspéju. Gruti uzsakt procesu
tiem, kuri baidas zaudét savu nekustamo ipasumu, tomer, ja personai tas
jau ir atnemts, maksatnespéjas procesa uzsaksana ir labakais variants,
ka atbrivoties no atlikusa parada, kas palika péc nekustama ipasuma
atpnemsanas. Situacija, kad paradnieks turpina maksat par nepiederosu
ipasumu, vienigais, kas iegis labumu no ta ir kreditors. Lidz ar to nopietni
japardoma izejas varianti un iespéjama maksatnespéjas procesa uzsaksana
ir vieniga pareiza izeja, lai péc noteikta laika atjaunot savu maksatspéju
un sakt jaunu dzivi bez paradiem.

Viens no minusiem jau tika minéts raksta — paradnieks uzsakot pro-
cesu, zaudé visu ipasumu, kas vinpam pieder. Ka minusu var minét ari
maksatnespéjas procesa izmaksas:

— janovirza finansu lidzekli maksatnespéjas administratoram divu
ménesa minimalas algas apmeéra, tas ir Sobrid 640 euro;

— valsts nodeva saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas
3. punktu, par paradnieka iesniegto fiziskas personas maksatnespéjas
procesa pieteikumu maksajama 71,14 euro apmera;

— ja persona pati nevar sastadit fiziskas personas maksatnespéjas pro-
cesa pieteikumu, saistibu dzésanas planu un citus nepieciesamus doku-
mentus, javérsas péc juridiskas palidzibas, kas ari prasa papildus
izmaksas. Vidéji parstaviba vienkarsa maksatnespéjas procesa fiziskai
personai izmaksa ap 300 euro;

— stingri jaievéro plans un jamaksa naudas lidzekli saskana ar apstip-
rinato saistibu dzésanas planu;

— ka ari citi izdevumi, kas radisies maksatnespéjas procesa gaita.
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Kopsavilkums

Rezuméjot raksta minéto, var secinat, ka fiziskas maksatnespéjas
process ir viens no labakiem variantiem, ka finansialas gratibas nonacis
paradnieks var atbrivoties no eso$am parada saistibam, tacu jarékinas
ari ar grutibam, kas bas sastopamas péc procesa uzsaksanas. Paradniekam
pasam jaapzinas vai vins$ ir gatavs novest procesu no sikuma un lidz ga-
lam, pildot visus pienakumus, kas vinam uzliktas. Paradniekam jaapzinas,
ka neieguldot naudas lidzeklus, nav iespéjams sasniegt maksatnespéjas
procesa mérki. Iesniedzot pieteikumu tiesa, svarigi savakt pieradijumu
kopumu, kas neapsaubami apstiprinatu faktu, ka persona atbilst fiziskas
personas maksatnespéjas procesa subjekta prasibam. Galvenais kas jaap-
zinas paradniekam, ir tas, vai vin$ bus spéjigs novirzit noteikto naudas
summu, kas nav mazaka par 1/3 no minimalas ménesa algas kreditoru
prasijumu apmierinasanai.
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Insolvency Proceedings of Physical Person and Related Problems
Summary

The situation in the country in recent times is not stable. No one can be sure
of what will happen tomorrow. However, many took and continues to take loans
for the apartment, home, car purchase with the expectation, that all obligations
will be fullfilled in time. Encountering with financial difficulties you have to
choose — whether to pay creditors or to buy food for family and children. The
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question arises — how to find a way out of a deadlock situation and whether it is
possilble to solve your finansial problems through the insolvency proceedings?
In recent years this approach is very popular in Latvia. Every year the first instance
courts receives more than 1,000 applications with insolvency proceedings. Taking
into account the last amendments to the Insolvency Law, the author in his article
analyzes possible problems, with which person may face in a case, if decision is
made to start an insolvency proceedings. On the one hand to initiate insolvency
proceedings is a good option to solve your financial problems, but at the same
time not every initiated process could be brought to the end and a desired result
could be achieved. This procedure is difficult and full of surprises, that’s why
person need a high quality professional legal assistance, which also requires
additional costs.

Key words: debtor, insolvency proceedings of the physical person, adminis-
trator, the cancellation plan.
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J. Kalinina (Latvija)

VAJASANA - VIENA NO VARDARBIBAS GIMENE
[ZPAUSMES FORMAM

Vardarbiba gimené ir probléma, kas izplatita visas pasaulés valstis, un Latvija
nav izpémums. Pédéja laika masu sazinas lidzeklos notiek diskusijas par vardar-
bibas gadijumiem, seko tiesas pravam un tiek mekléti jauni tiesiskie lidzekli
vardarbibas mazinasanai un novérsanai. Pastav vairakas vardarbibas izpausmes
formas — fiziska, seksuala, emocionala, ekonomiska vardarbiba, bérnu pamesana
novarta, ka ari vajasana (stalking). Autore sava raksta analizé vienu no $iem var-
darbibas gimené izpausmes formam - vajasanu. Eiropas Savienibas apsekojuma
“Vardarbiba pret sievietém” rezultati liecina, ka 18% sieviesu ES 28 valstis kops
15 gadu vecuma ir saskaru$as ar vajasanu, un 5% sievieSu ir piedzivojusas va-
jasanu pédéjo 12 ménesu laika pirms apsekojuma intervijam. Tas atbilst aptuveni
deviniem miljoniem sieviesu ES 28 valstis, kuras piedzivojusas vajasanu pédéjo
12 ménesu laika. Savukart Latvija no vajasanas cieta 14% jeb 118 tukstosi sie-
vieSu, tai skaita 4% (34 tukstosi sievietes) cieta pédéjo 12 ménesu laika. Visbiezak
sievietes vaja vinu bijusie partneri. Raksta tiek uzsvérta §1 vardarbibas veida
novitate un aktualitate. Latvija paslaik vél nav ratificéjusi Eiropas Padomes Kon-
venciju par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas gimené novérSanu un
apkaro$anu (Stambula, 2011. gada 11. maijs; stajas speka 2014. gada 1. augusta),
jo vél nepieciesams izstradat grozijumus vairakos normativajos aktos, lai tie
atbilstu Konvencijas prasibam. Saja Konvencija ir ietverts jautajums ari par vaja-
$anas novérsanu un apkarosanu un dalibvalstis aicinatas veikt grozijumus nacio-
nalaja likumdosana un veikt citus nepiecieSsamus pasakumus.

Atslegas vardi: vardarbiba gimenég, vajasana, vardarbiba pret sievietém, Stam-
bulas konvencija.

Mausdienu sabiedriba arvien vairak tiek pievérsta uzmaniba tadai
globalai problémai ka vardarbiba gimené. Sava zinatniska raksta “Vaja-
$ana — viena no vardarbibas gimené izpausmes formam” autore galve-
nokart grib uzsvert sekojosos jautajumus: “vajasana (stalking) ir viena
no vardarbibas gimené izpausmes formas, kas izplatita visas pasaules
valstis, tai skaita Latvija” un “Latvijas Republikas normativajos aktos
nav paredzéta atbildiba par vajasanu”.

Darba autore sava magistra darba “Vardarbiba gimené — joprojam
sabiedribas un valsts aktuala problema”, kas tika veiksmigi aizstavéts
2015. gada junija, Daugavpils Universitate, izskatija vairakus vardarbibas
gimené veidus. Ar vardarbibu gimené parasti saprot fizisko, psihologisko
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jeb emocionalo, seksualo un ekonomisko vardarbibu, bérna pamesanu
novarta. Sos vardarbibas veidus visbiezak min, bet péc autores domam
jamin vel “vajasanu” jeb anglu valoda — “stalking”. Vajasana ir diezgan
musdienigs vardarbibas izpausmes veids.

Runajot par vardarbibu gimené, pats vards “vajasana” asoci€jas ar
vardarbibu pret sievietém, jo vésturiski vardarbiba ir izveidojusies sievietes
un virie$a nevienlidzibas un diskriminacijas pret sievieti rezultata. Tacu
vajasana var izpausties ari attieciba pret viriesiem.

Raksta anotacija tika sniegti statistikas dati péc Eiropas Savienibas
apsekojuma “Vardarbiba pret sievietém”. Papildus tam autore vélas minét
Amerikas Savienotas Valstis veikto pétijumu, kura minéta ari vajasana
pret virieSiem. Péc ST pétijuma “National Intimate Partner and Sexual
Violence Survey” datiem, ASV apméram viena sieviete no sesam (16,2 %)
cieta no vajasanas un bija bail, ka tiks nodarits kaitéjums veselibai. Tas
apmeéram ir 19,3 miljoni pieaugusu sievieSu. VirieSu starpa apméram viens
no 19 cilvékiem (5,2%) cieta no vajasanas. Tas apméram ir 5,9 miljoni
viriesu (National Center for Injury Prevention and Control Centers for
Disease Control and Prevention Atlanta 2010). Latvija trukst statistikas
datu par $adiem gadijumiem, trukst aptauju, un netiek veikti pétijumi,
kas atspogulotu tadas problémas pastavesanu ka “vajasana”. Masu
medijos sabiedriba vairak tiek informeéta par seksualo un fizisko vardar-
bibu un maz tiek apspriest jautajums par neverbalo nefizisku ietekmésanu.
Nemot véra masdienu attistitas informacijas tehnologijas, vajasana kluva
iespéjama ari caur tam. Sobrid ir izplatiti socialie tikli (pieméram, face-
book, odnoklassniki, vk, instagram, twitter, u.c.), informacija apmaina
notiek caur dazadam programmam (pieméram, izplatita programma
“Skype”), sarakste un informacijas sanemsana tiek istenota ari pa e-pastu,
katram ir mobilais telefons. Tostarp socialajos tiklos personas profila
tiek atspogulota personiga informacija un izvietotas personigas fotogra-
fijas. Faktiski ieskatoties cilvéka profila, kas aktivi izmanto socialo tiklu,
var uzzinat par vinu visu — sakot ar izmainam dzivé un beidzot ar tam
vietam, kurus vins apmeklé dienas laika. Personas publicé visu, kas ienak
prata un padara $o informaciju par pieejamu citam personam. Tadéjadi
padarot sevi par viegli pieejamu un varigu. Lidz ar to Sobrid progrese ari
kibervajasana.

ASV katra Stata vajasana tiek definéta dazadi, bet kopuma definéta
sekojosi — tadas darbibas, kas vérstas uz konkrétu cilvéku un ietver sevi
atkartotu vizualo vai fizisko tuvibu bez abpuséjas piekrisanas, vai ari
mutiskus, rakstiskus draudus un to kombinacijas, kas izraisa cilvéekam
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bailes (U.S. Department of Justice 1998). Latvija nav sniegta legala
vajasanas definicija. Internet portala www.pretvardarbibu.lv ir atrodama
informacija par vajasanu. Lidz 2015. gada 27. septembrim $aja portala
tika sniegta tikai vajasanas definicija — jebkura atkartota un sistematiska
personas nefiziska ietekmésanu ar mérki radit upuri bailes un trauksmes
sajutu, lai mainitu un panakt sev vélamu cietus$a uzvedibu un paturétu
kontroli par cietuso (pretvardarbibu.lv). Bet 2015. gada 27. septembri s
definicija tika, papildinata ar papildus informaciju un tiesi ka ta var
izpausties. Informacija piedavata vienkar$ota varianta un ir saprotama
jebkuram sabiedribas loceklim. Tomer oficialie pétijumi nav atrodami.
Viennozimigi $adi informativi portali paaugstina sabiedribas informétibu,
bet butu vélams veikt pétijumus un sniegt zinas no zinatniska viedokla,
ka ari rast iespéjas tiesiska reguléjuma uzlabosanai.

Vajasana var izpausties ka daudzkartéja personas sagaidiSana bez
iemesla pie darbavietas un jebkura cita sabiedriska vieta, sekosana, pasta-
viga nevélamo iszinu sttisana, véstulu sutisana pa pastu un pa e-pastu,
regulara davanu satiSana, draudu izteikSana, uzmaciga kontaktésana,
nevélamie telefona zvani, u.c. Svarigi tas, ka $adam darbibam jabut
regularam, nevis ar gadijuma raksturu un jaizraisa upurim bailes.

Kibervajasana ipasi skar gados jaunas sievietes. Cetri procenti visu
18-29 gadus veco sieviesu — jeb 1,5 miljoni — ES 28 valstis ir saskarusas
ar kibervajasanu pedéjo 12 ménesu laika pirms intervijam salidzinajuma
ar 0,3 % sievieSu, kuras ir 60 gadus vecas vai vecakas (Eiropas Savienibas
Pamattiesibu agentara 2014).

Vajasana vairak izplatita vardarbigas partnerattiecibas, neatkarigi
no ta vai personas ir laulatie vai bijusie laulatie, dzivo kopa neregistréta
upurus no ta momenta, kad vairs nav spégjigi vinus kontrolét kopdzives
vai attiecibu partrauksanas del. Tadéjadi varmaka centas atjaunot attie-
cibas, kopdzivi un kontroli par savu upuri. Zinot pietiekami daudz infor-
macijas par cilveku, ar kuru dzivojis, ir iespéjams paredzét arl upura
un citas vietas, ko apmeklé cietusais. Vajasana ir ka veids, ko izvélas
varmaka, lai paklautu sev personu, kas noléma aiziet no vina un sakt
jaunu dzivi. Diemzél jasecina, ka biezi vien upuris zem tada spiediena
atgriezas pie varmakas un turpina kopdzivi ar vinu. Nemot véra, ka sadi
gadijumi ir ar latentu raksturu, ne visi vajasanas gadijumi nonak citu
personu un tiesibsargajoso institaciju redzesloka. Tomer, ja persona, kas
tiek vajata, nolemtu vérsties policija ar iesniegumu, Latvijas Republikas
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normativajos aktos par vajasanu atbildiba nav paredzéta. Protams, ka
izvértéjot konkrétas situacijas apstaklus un personas paskaidrojumus,
iespéjams, varés uzsakt procesu par huliganismu vai draudu izteikSanu,
bet tas nav garantija, ka bus konstatétas visas administrativa parkapuma
vai noziedziga nodarijuma sastava pazimes.

Stambulas Konvencijas 34. pants aicina dalibvalstis piepemt norma-
tivos aktus un veikt citus pasakumus, kas vajadzigi, lai nodrosinatu to,
ka par kriminali sodamu tiek atzita tada tisa riciba, kad pret citu personu
vairakkart tiek vérsti draudi, kas liek $ai personai baidities par savu dro-
$ibu (tas ir vajasana) (Stambulas konvencija 2011). Latvijas Republikas
Kriminallikuma vai Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa nav
paredzéta atbildiba par vajasanu, ka ari ne viena likuma nav ietverta tas
legala definicija. Ja vajasana tiktu atzita Latvijas tiesibu aktos, tas mudi-
natu vajasanas upurus zinot par vardarbibas gadijumiem. No nevélamiem
pieludzéjiem Interneta var blokét un dzest profilu, mainit e-pastu un
telefona numuru, bet no vajataja, ar kuru bija tuvas attiecibas glabties ir
gratak. Vajasanas upurim ir tiesibas sanemts valsts aizsardzibu un
atbalstu.

Kopsavilkums

Rezumeéjot rakstd minéto, var secinat, ka blakus tadiem ierastiem
vardarbibas veidiem ka fiziska, seksuala, psihologiska un ekonomiska
vardarbiba, pastav ari vajasana. Si probléma nav svesa Latvijai. Latvijas
tiesiskais regulégjums pilna apmeéra neatbilst Eiropas Padomes Konvencijai
par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas g§imené novérsanu un apka-
roSanu. Lai ratificétu Stambulas konvenciju, Latvijai ir nepiecieSams
izstradat virkni grozijumu tiesiskaja reguléjuma un valsts politika, kas
atbilstu §is konvencijas prasibam. Likumos ne tikai jadefiné terminu
“vajasana”, bet ari jaatzist “vajasana” par kriminali sodamu un attiecigi
jaizdara grozijumi Kriminallikuma. “Vajasana” ir jebkuras darbibas, kas
vérstas uz konkrétu personu pretéji ta gribai un ietver sevi atkartoto
vizualo vai fizisko tuvibu, mutiskus un rakstiskus draudus, ka ari citas
uzmaksanas darbibas, kas izraisa personai bailes un trauksmes sajutas.
Jaatceras, ka no nevélamas saskarsmes un uzmaksanas var ciest ne tikai
sievietes, bet ari viriesi. Katrs, kas cies$ no vajataja, ir tiesigs sanemt pa-
lidzibu un atbalstu ne tikai no gimenes, draugiem vai psihologa, bet ari
no tiesibsargajosam institacijam. Latvija noteikti japarskata tiesibu
normas.
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Stalking — One of the Forms of Domestic Violence
Summary

Domestic violence is a problem that is common for all countries and Latvia
is not an exception. In recent times in the media there are debates about cases of
violence, followed by lawsuits and reports about new legal remedies for the reduc-
tion and prevention of violence. There are several forms of violence — physical,
sexual, emotional, economic violence, child neglect, as well as stalking. A Euro-
pean Union Survey “Violence against Women” shows, that 18% of women in
the EU in 28 countries since the age of 15 have experienced stalking and 5% of
women have experienced harassment in the last 12 months prior to the survey
interviews. This means, that approximately nine million women in the EU’s 28
countries have experienced persecution in the past 12 months. In our country
from stalking have suffered a 14% or 118 thousand women, including 4% (34
thousand women) suffered during the last 12 months. Most often women have
been stalked by their former partners. The article highlights this type of violence
and its novelty and actuality. Latvia currently hasn’t ratified yet the The Council
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of Europe Convention on preventing and combating violence against women
and domestic violence (Istanbul, May 11, 2011; entered into force on August 1,
2014), because it is necessary to develop amendments in the legislation in order
to comply with the requirements of the Convention. This Convention involves
questions about prevention and combating of harassment, and Member States
are asked to amend their national legislation and take other necessary measures.

Key words: family violence, harassment, violence against women, Istambul
Convention.
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AR SERTIFIKATU AIZSARGATA ELEKTRONISKA
DOKUMENTA IZMANTOSANA CIVILLIETAS

Pusu viens no pamatpienakumiem, sniedzot prasibu tiesa vai aizstavoties
pret prasibu, ir tiesa iesniegt tadus pieradijumus, kas atbilst likuma noteiktajam
prasibam. levérojot to, ka likums pusém nodrosina taja noteiktas tiesibas un tiesa
ir §1 procesa realizétaja, tad pieradijumu pienems$ana vai nepienemsana ir viens
no tiesas uzdevumiem. Lai atrastu So smalko robezu starp pieradijumu pienem-
$anu vai nepienemsanu, tiesa vadas no likuma, pieredzes un dzivé gitam atzinam.
Elektroniskiem dokumentiem un to spéka esamibai ir noteikta kartiba, kas tiesai
ir zinama. Raksts sniedz ieskatu to elektronisko dokumentu pievienosanai vai
nepievieno$anai lietas materialiem, kuri ir aizsargati ar sertifikatiem (atslégam).
Autors raksta atklaj tos aspektus, kas nemami véra, izvértéjot tos vai citus elek-
troniskos dokumentus, kas tiek iesniegti tiesa. Raksta noradits uz tiesibu normu
interpretaciju un piemérosanu. Kaut ari visas situacijas nav iespé&jams aprakstit
nedz likuma, nedz ari raksta, tas dod lasitajam ieskatu konkréta jautajuma
praktiska pielietojuma liklo¢os. Raksta atspogulotas un analizétas tiesibu normas,
kuras izmantojamas pienemot [émumu par ta vai cita elektroniska dokumenta
pievienoSanu vai nepievieno$anu lietas materialiem.

Atslégas vardi: ar sertifikatu aizsargats elektronisks dokuments, pieradijumi,
tiesibu normu interpretacija.

Ar katru dienu prakseé aizvien vairak nakas saskarties ar dokumentiem
un citiem lietas materialiem, kuri fikséti elektroniska forma un ietver
sevi informaciju, kas butiska tas vai citas lietas ietvaros. levérojot to, ka
civilprocess tiesa tiek izvests atbilstosi formalo lietu vesanas kartibai,
kas nodrosina likumibas principa ievéros$anu, tad svarigs ir ikviens piera-
dijums, kas tiek pielauts tiesas procesa. Elektronisko dokumentu radisanu
un izmanto$anu nosaka specials likums, kas reglamenté elektronisko
dokumentu izveidoSanu, pavairo$anu un ari nosaka pamatprincipus to
uzglabasanai. Proti, elektroniska dokumenta raditajs ir atbildigs par doku-
menta saglabasanu. Ta ka elektronisko dokumentu radiSana, pavairosana
un uzglabasana ir stingri reglamentéta, tad butisks ir katrs apstaklis, kas
tada vai citada veida ietekmé dokumenta pieejamibu un saturu. Minétas
darbibas tiek nodrosinatas ar tehniskajiem lidzekliem, kas kalpo ka instru-
ments dokumenta nemainiguma nodrosinasanai un pieejamibai. Tehniskie
risinajumi attistas strauji un nomaina notiek loti atri. Batisks ir jautajums

58



M. Kramins « Ar sertifikatu aizsargata elektroniska dokumenta izmantosana civillietas

ne tikai par dokumentu radisanu un izmantosanu konkrétaja dokumenta
radisanas laika, bet ari ilgaku vai mazak ilgu laiku péc ta radiSanas.
Visbiezak tiesi stridi starp dazadam pusém, kuras ir iesaistitas konkréta
jautajuma risinasana, ir tas apstaklis, kas liek skatit dokumentus, kuri ir
raditi zinamu laika periodu atpakal.

Momenta, kad dokuments tiek radits elektroniski un ari elektroniski
parakstits, tikai retais iedomajas par to, ka tas var bat nepiecieSsams ari
péc vairakiem gadiem vai pat gadu desmitiem. Ka vienu no spilgtakajiem
piemériem var minét valsti notikusas sociala nodokla piemérosanas un
aprékinasanas izmainas, kas notika pagajusa gadu simta beigas un kas
skara un skars ari turpmak lielako dalu Latvijas iedzivotaju saistiba ar
pensiju aprékinasanas kartibu. Personam pasam ir jaiesniedz dokumenti,
kas apliecina vinu darba stazu lidz 1995. gadam. Bet bez likuma miné-
tajiem rekvizitiem, kas ir obligati elektroniskam dokumentam, pastav
ari tehniska dokumenta aizsardziba — ar sertifikatu aizsargats elektronisks
dokuments.

Aizsardzibas butiba

Lai elektronisks dokuments tiktu pasargats no personam, kuram tas
nav adreséts vai ari, lai nodro$inatu elektroniska dokumenta vai konkrétus
lietas apstak|us saturosas informacijas aizsardzibu, pastav tehniska iespéja
$o dokumentu vai informaciju aizsargat ar specialu tehnisku panémienu,
nodrosinot dokumenta vai informacijas pieejamibu tikai tam personam,
kuram ir konkréta sertifikata atsléga. Minéta atsléga darbojas noteiktu
laika periodu. Péc sertifikata noteikta perioda beigam personam, kuram
minéta atsléga bija pieejama, vairs nav iespéjams atvért noteikto doku-
mentu. Dokuments tiek saglabats datora faila forma, bet pie ta piekluve
personam vairs nav iespéjama. Tas gan nenozimé to, ka minétam doku-
mentam neviens nevar pieklat. Konsultéjoties ar IT specialistiem tika
sanemta informacija, ka tam, kurs ir radijis So sertifikatu, ir iespéja atveért
visus dokumentus, kas aizsargati nu jau ar savu laiku nokalpojuso sertifi-
katu. Proti, atslégas raditajam ir javar un tas ari var piek|at konkrétajam
dokumentam. Dokuments ir drosi pasargats no nesankcionétas piekluves.
Tas loti patik uznéméjiem, kuriem ir ko slépt no visparejas apskates.
Kamér minétas darbibas ir saistitas ar tiesibu izmanto$anu un neaizskar
citu personu tiesibas, tikmér nepastav nekadi iebildumi un problémas.
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Likumu mijiedarbiba elektronisko dokumentu parbaude

Jautajums par elektronisko dokumentu izmatosanu klast aktuals tajos
brizos un situacijas, kad elektronisko pieradijumu pieejamiba liedz perso-
nam ka individam vai ari treSajam personam realizét savas likumiskas
tiesibas. Probléma nav jauna un to jau gadus desmit atpakal pétija krievu
zinatnieks G. Medvedjevs. Veicot divu valstu — Krievijas Federacijas un
Francijas Republikas civilprocesa likumu analizi, vins secinaja, ka attieciba
uz elektroniskajiem pieradijumiem civilprocesa nepiecieSsams plasaks
regulésanas mehanisms, kas elektroniskos pieradisanas lidzeklus skata
kompleksi, ne tikai tos analizéjot un izmantojot ka rakstveida pieradiju-
mus (Medvedev I.G., 2004). Informacijas pieejamiba ir viens no butiskiem
faktoriem taisniga sprieduma taisisanai, kas savukart veicina personu
uzticibu valstij un tas instittcijam, kuras veic personu tiesibu aizsardzibu.
Joprojam aktuals ir tiesibu zinatnieka Karla Dislera teiktais, ka “... jo
lielaka ciepa likumam pilsonu starpa, jo lielaka vina iekséja autoritate
un jo vairak likumu izpildis, neskatoties uz to, vai aiz vina stav kada
sodo$a vara vai né” (Dislers K., 1929). Mineétais vistiesaka veida ir attie-
cinams uz elektroniskajiem pieradijumiem. It ipasi tiem, kuri tiek aizsargati
ar sertifikatiem. Dokuments, kurs ir aizsargats pielietojot tehnisko pané-
mienu — sertifikata izmantosanu, ir pieejams tikai tam personam, kuru
riciba ir pieskirtais sertifikats. Citam personam dokuments, kura aizsar-
dzibai piemérota ar sertifikatu radita atslégas aizsardziba, nav pieejams.
Likums $adu dokumenta aizsardzibu neaizliedz. Veidojot $ada veida doku-
mentus ir jaatceras, ka elektroniskie dokumenti neatkarigi no ta, ir vai
nav aizsargati ar sertifikatu, paklaujas ne tikai “Elektronisko dokumentu
likumam” (Elektronisko dokumentu likums, 2003) un taja noteiktajam
prasibam, bet ari citiem Latvijas Republika spéka esoSiem likumiem. Viens
no tadiem ir “Arhivu likums” (Arhivu likums, 2011). “Arhivu likuma
11. panta 2. dalas 3. punkta ir noteikts, ka nedrikst iznicinat tadus elek-
troniska forma parvérstus publiskos dokumentus, kuri nepieciesami insti-
tucijas vai privatpersonas pienakumu pildisanai un tiesibu isteno$anai.
Vél vairak, ta pasa likuma 4. panta 4. dala ir noteikts, ka “.. dokumentus
par personas darba vai dienesta gaitu un izglitojamas personas, taja skaita
studéjosa, lietas glaba 75 gadus...”. Tas nozimé tikai to, ka gadijuma, ja
dokumenti, kas attiecas uz konkrétu darba lietu tiek sagatavoti elektro-
niska veida un aizsargati ar sertifikatu, tad nododot dokumentu arhiva,
lidzi ir janodod sertifikata atsléga. Pretéja gadijuma elektroniskos doku-
mentus nebus iespéjams atvert.
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Minétaja gadijuma attieciba uz elektroniskajiem dokumentiem, kuri
tiek aizsargati ar sertifikatu, ir piemérojams ne tikai “Elektronisko doku-
mentu likums”, bet ari “Dokumentu juridiska spéka likums” (Dokumentu
juridiska spéka likums, 2010). Sa likuma 2. panta 2. dala nosaka, ka
“Elektronisko dokumentu originaliem un to atvasinajumiem piemérojams
ari Elektronisko dokumentu likums..” Lasot “Elektronisko dokumentu
likumu” attieciba uz kopiju izmantosanu, 5. panta 4. punkta ir precizi
noteikts, ka “.. Veidot elektroniska dokumenta atvasinajumus papira
forma var tikai no tadiem elektroniskajiem dokumentiem, kurus ir iespé-
jams uzradit lasama vai grafiska veida..”. Likumdevegjs ir paredzgjis, ka
par elektroniskajiem dokumentiem var atzit tikai tadus dokumentus, kurus
ir iespéjams uzradit to sakotnéja veida, proti, elektroniska. Gadijuma, ja
nav iespéjams uzradit izgatavotas kopijas elektronisko originalu, tad nav
un nevar but nekads pamats runat par to, ka ir pastavéjis noteikta satura
elektronisks dokuments. Pie pastavosa likumu kopuma un tajos ieraksti-
tajam tiesibu normam ikvienam, kurs atsaucas uz elektroniska dokumenta
esamibu, ir pienakums tiesa iesniegt elektronisko dokumentu, lai tiesa
varétu parliecinaties par konkréta dokumenta esamibu.

Tas vistiesaka veida attiecas ari uz tiem elektroniskajiem dokumen-
tiem, kuri tiek aizsargati ar sertifikatiem. Ievérojot Latvijas Civilprocesa
likuma (Civilprocesa likums, 1998) nostiprinato visparéjo principu, ka
katra puse ir atbildiga par tiem pieradijumiem, kurus ta iesniedz tiesa, ir
konstatéjams, ka tas attiecas ari uz elektroniskajiem pieradijumiem, kurus
aizsarga ar sertifikatu.

Ir apstakli, kurus var pieradit tikai ar tadiem pieradisanas lidzekliem,
kadi ir pielauti likuma. Ja likums nosaka, ka noteiktas tiesiskas attiecibas
var pieradit tikai ar noteiktiem pieradiSanas lidzekliem, tad nedrikstétu
bat situacijas, kad kada no lieta iesaistitajam pusém to neievéro un tiesa
to kaut kadu apsvérumu dé| pielauj. Ka pieméru varétu minét situaciju,
kad viena no pusém aizstavoties pret prasibu tiesa iesniedz elektronisku
dokumentu, kas aizsargats ar sertifikatu un pazino, ka ta ir iesniegusi
pieradijumu — elektronisko dokumentu faila veida, kas aizsargats ar serti-
fikatu. Tacu sertifikata atslégu nepievieno. Tiesai un otrai pusei atslégas
nav, kas nozimé, ka nav iespéjams atvéert konkréto elektronisko doku-
mentu. Pie $adiem apstakliem, péc autora domam, tiesai butu jaatzist,
ka ievérojot “Civilprocesa likumu”, “Dokumentu juridiska spéka likumu”
un “Elektronisko dokumentu likumu”, puse tiesa nav iesniegusi piera-
dijumu, kas izmantojams konkrétu apstaklu noskaidrosanai, jo to nav
iespéjams atvért. Péc autora domam, lai daudzas lietas, kuras nakotné
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tiks izmantoti elektroniskie dokumenti, nenonaktu situacijas, kad tiesai
faktiski nav iespéjams parbaudit elektroniska dokumenta saturu, ka ari
atklati netiktu parkapts viens no Latvijas Republikas likumiem — “Arhivu
likums”, civilprocesos butu atbalstama prakse, kura nostiprinatu atzinu,
ka pusei, kura iesniedz tiesa elekronisko dokumentu, kas ir aizsargats ar
sertifikatu, ir pienakums nodrosinat tiesu ar sertifikata atslegu. Gadijuma,
ja tas nav izdarits, tad tiek prezuméts, ka puse tiesa nav iesniegusi elektro-
nisko dokumentu.

Raksta autors ir ta viedokla atbalstitajs, ka visu nav iespéjams un ari
nav jaraksta likuma. Ir skaidri jaapzinas, ka likuma normu piemérosana
un interpretacija ir pilniba atstata tiesas zina. Ta ir liela uzticiba no vienas
puses un atbildiba no otras.

Attieciba uz ieprieks minéto ir dzirdéti viedokli, ka pastav iespeja
atseviskus apstaklus pieradit ar liecinieku liecibam. Vai tas batu attie-
cinams arl uz minéto gadijumu par elektronisko dokumentu, kas tiek
aizsargats ar sertifikatu? Autors pieturas pie viedokla, ka elekroniskie
dokumenti, kas raditi noteiktu tiesisku attiecibu radiSanai, nostiprinasanai
vai izbeigsanai nevarétu tikt pieraditi ar citiem pieradisanas lidzekliem,
ja likums nosaka dokumenta nepieciesamibu. Pieméram, lai cilvéks pie-
raditu savu darba stazu, kas tiek ieskaitits lielakas pensijas aprékinasanai,
tam ir jabut dokumentiem par to, ka vins ir maksajis socialo nodokli.
Pretéja gadijuma valsts ne liecinieku liecibas, ne ari kadus citus paskaid-
rojumus nenem véra. Tas pats attiecinams uz personas disciplinarsodiem.
Tadu pieméru ir salidzinosi daudz.

Tiesibu realizacijai ir jabat atbilstosai likumam un tiesiskas apzinas
limenim. “Juridiskas brivibas realizacija nav iedomajama bez attieciga
tiesiskas kultaras limena” (Gordina T., 2013). Tas attiecinams ka uz
personam, ta ari uz tiesibu sargajosajam institacijam. Civilprocesa likums
ir vérsts uz katras personas aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu un ar
likumu aizsargato interesu aizsardzibu tiesa (Civilprocesa likums, 1998).
Interesanti ir apskatit kaiminu igaunu pieredzi. Igaunijas civilprocesa
likuma 272. panta 1. dala ir noteikts, ka “Par dokumentalu pieradijumu
tiek uzskatiti jebkadi rakstiski dokumenti, ka ari dokumenti un citi analogi
datu neséji, kas ieguti fotografésanas, videoierakstu, skanas ierakstu vai
elektronisko ierakstu cela vai veicot citus ierakstus, kas satur zinas par
apstakliem, kam ir nozime lietas izskatisana, un kas var tikt iesniegti
tiesa saprotama un izlasama veida” (I'paxkmaHCKuUi poLIeCCyaTbHbI KO-
nekc, 2005). Apskatot konkréto likuma normu var atrast divus batiskus
apstaklus, kas ir lidzigi ari Latvijas likuma — iesniegtajam pieradijumam
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ir jabut izlasamam un tam ir jabut saprotama veida. Mums tas ir atrodams
vairakos, savstarpéji saistitos likumos, kaimini to salikusi viena — procesa
likuma. Vienkarsi un visiem saprotami.

Ar sertifikatu aizsargats elektroniskais dokuments, ja tads tiek iesniegts
lieta, ir pievienojams lietas materialiem tikai tad, kad tiesai ir skaidri
salasams dota dokumenta teksts, ka ari dokuments ir saprotams. Pie
$adiem apstakliem tiesai ir tiesibas izgatavot kopiju no iesniegta elektro-
niska dokumenta, kas aizsargats ar sertifikatu un to apstiprinat. Apstip-
rinot izgatavoto kopiju tiesnesis apliecina, ka ir iepazinies ar dokumenta
originalu, kas lauj to izmantot turpmaka tiesas procesa ka pieradijumu.

Kopsavilkums

Latvijas Kriminalprocesa likums precizi nosaka pusu un tiesas dar-
bibas, iesniedzot un izvértéjot elektroniskos dokumentus, kuri ir aizsargati
ar sertifikatu. Elektroniskais dokuments, kurs$ ir aizsargats ar sertifikatu,
var bat izmantots ka pieradijums. Svarigi nemt véra faktu, ka elektonisko
dokumentu, kur$ ir aizsargats ar sertifikatu, ir jaatver tai pusei, kura ir
piestadijusi tiesai $o pieradijumu. Katru reizi, kad puse nepiestada atslegu
elektroniskajam dokumentam, $is darbibas ir nepiecieSsams uzskatit par
pieradijumu neiesniegSanu vai izvariS$anos no pieradijumu iesniegsanas.
Tiesa nedrikst but situacijas, ka puse ir piestadijusi tiesai elektronisko
dokumentu, kur$ ir aizsargats ar sertifikatu, bet tas atvérsana ir atstata
tiesai vai pretéjai pusei. Persona, kura veido sertifikatu elektroniska
dokumenta aizsardzibai, pilna méra atbild par to, ka nepieciesamibas
gadijuma minéto elektronisko dokumentu ir iespéjams atvert.
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Electronic Document, Protected by Certificate, Usage in Civil Cases
Summary

One of the basic obligations of the parties, providing legal action or defending
against claims, is to submit in court evidence, that comply with statutory require-
ments. Taking into account, that the law provides participants of the legal process
with certain rights and court is the process executor, then acceptance or non-
acceptance of submitted evidences is one of the court privileges. To find this thin
line between acceptance or non-acceptance of evidences, court is guided by the
law, preliminary legal experince and life experience. For the validity of electronic
documents it is necessary to follow guidelines, that are known and obligatory
for the court. The article gives an insight into an evidence adding or non-adding
process of electronic documents, protected with certificates (keys). The author
of the article reveals the aspects, that should be taken into account during the
evaluation of submitted electronic documents. The article describes process of
law interpretation and application. Although it is impossible to foresee all situa-
tions in law or in article, the information, included in the article, gives an oppor-
tunity to the reader get an insight into the specific practical issues of application
of electronic evidences. The article highlights and analyzes the legal norms, used
in decision making of one or another electronic document addition to the court
materials.

Key words: electronic document, protected by the sertificate, evidences, inter-
pretation of legal norms.
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POLICIJU REGIONALAS SADARBIBAS MODELI

Sa raksta mérkis ir atspogulot policijas starpvalstu sadarbibas attistibu pa-
saules globalizacija perioda. Lai sasniegtu izvirzito mérki, autore iezimé zinamus
modelus policijas starpvalstu sadarbiba, uzsverot to regionalas ipatnibas, un
konstaté policijas starpvalstu sadarbiba atzistamus principus, uz kuriem balstas
musdieniga policijas starpvalstu sadarbiba. Ka liecina prakse, musdienu starp-
valstu sadarbibas modeli ir neapmierinosi. Eiropas Savienibas limeni normativa
baze pastavigi tiek papildinata ar jaunam iniciativam policijas sadarbiba un krimi-
naltiesisko problému risinasana. Atseviskas valstis aprobé jaunievedumus, tomér
joprojam tiek mekléti efektivaki sadarbibas modeli. Uz parrobezu noziedzibas
dinamiku jareagé organizatoriski, administrativi un tiesiski. Jainvesté lidzekli
personala kvalifikacijas cel$anai, kopéjo progresivo sadarbibas modelu izkopsanai
un attistibai.

Atslegas vardi: policijas sadarbiba, regionalas sadarbibas modeli, policijas
parrobezu operacijas, noziedzibas apkarosana.

Kops neatkaribas atgusanas Latvijas policijas sistéma ir notikusas
tikai virspuséjas parmainas. Taja laika, kad Eiropas valstis atcéla ieksejas
robezas, Latvija saka veidot robezas, kas ir pretéjas darbibas ieprieks
minétajam. Péc neatkaribas atgtiSanas tika atjaunota daliba Starptau-
tiskaja kriminalpolicijas organizacija un pienemts likums “Par policiju”,
kas bija planots, ka pagaidu variants, bet ar vairakkartéjiem grozijumiem
darbojas lidz §im bridim. Péc iestasanas Eiropas Savieniba (turpmak ES)
nacionala normativa baze attistas atbilstigi ES prasibam. Ir mainijusies
policijas dienestu starpvalstu sadarbibas prakse.

Mausdienas nav iespéjams noveérst nacionalo noziedzibu bez policijas
dienestu starpvalstu sadarbibas. Globalizacijas un integracijas procesi ir
sasniegusi tadu limeni, ka palielinajies tiesi to noziegumu skaits, kas
apdraud visu cilvéci, nevis atsevisku valstu sabiedrisko kartibu. Tadél
policijas starpvalstu sadarbiba ir tikpat nozimiga, ka ekonomiska integ-
racija. Atskirigais ir tas, ka Eiropas Savieniba ekonomiska integracija
meérktiecigi padarija valstis savstarpéji atkarigas, lai kontrolétu mieru un
izvairitos no konfliktiem. Savukart policijas dienesti ir atkarigi viens no
otra, un policijas jédziens visas valstis ir definéts lidzigi.

Latvijas likuma “Par policiju” ir teikts, ka “Policija ir apbrunota
militarizéta valsts vai pasvaldibas institacija, kuras pienakums ir aizsargat

65



Socialas zinatnes regionalajai attistibai 2015 - Valsts un tiesibu..

personu dzivibu, veselibu, tiesibas un brivibas, ipasumu, sabiedribas un
valsts intereses no noziedzigiem un citiem prettiesiskiem apdraudéju-
miem”. No grieku valodas — politeia nozimé — valsts parvalde, adminis-
tracija.

No skaidrojosas vardnicas sniegta izriet, ka ta ir sistéma: “Policija ir
valsts drosibas administrativo iestazu sistéma, kas realizé pastavosas valsts
iekartas un sabiedriskas kartibas aizsardzibu, kas apkaro noziedzibu un
noziedzigus nodarijumus.” (Jefremova, 2000).

Pétot dazadus policijas jédziena skaidrojumus, var konstatét, ka
policija ir ipasa uzraudzibas un ietekmésanas sistéma. Policija ir vieniba,
kas paklautajas valstis sargaja pastavoso sabiedrisko iekartu. Aténas
policija bija publiska vara (Belson, 1984). Ieprieks minétajos skaidrojumos
policijas loma ir acimredzama — sargat pastavoso kartibu valsti, aizsargat
cilvékus no prettiesiskas ricibas un izmeklét noziegumus. Ta ir pirma
institacija, ko katra valsts izveido. Ja valsti nav policijas, tad valdosie
var zaudét varu un iedibinato kartibu. Lai veiktu noraditos uzdevumus,
policijai ir pieskirtas ipasas pilnvaras un speciali lidzekli. Pilnvaru apjoms
un specialo lidzeklu arsenals paplasinas krizes situacija, kad tiek paaug-
stinata policijas aktivitate. Vesturiski, mainoties valsts parvaldes sistémai,
ari policijas sistéma ir notikusas parmainas un ir palielinajies tadu struk-
taru skaits, kas veic policejiskas funkcijas. Attistoties brivai tirgus
ekonomikai, apsardzes un detektivdarbibas funkcijas veic privatuznéméji.

Policijas funkciju loks paplasinas reizé ar pasaules globalizaciju, un
tiek veidoti jauni dienesti, kas veic policijas uzdevumus konkréta joma.
Pieméram, nodoklu policija, finansu policija, militara policija, adens
policija, krasta apsardze u.c. dienesti, kuru nosaukuma var buat un var
nebut ieklauts vards “policija”. Tomeér katra valsti darbojas Valsts vai
nacionala policija, kuras pamatuzdevums ir nodrosinat sabiedrisko kar-
tibu, aizsargat cilvékus un izmeklét noziegumus. Sis publikacijas ietvaros
galvenokart tiks aplukoti tiesi tadas policijas regionalas sadarbibas modeli,
tomeér ir jaatceras, ka kompetences sadalijums starp dienestiem katra
valsti ir atskirigs.

Kopuma jasecina, ka lielakaja dala valstu darbojas centralizéta sis-
téma, kaut gan eksisté arl decentralizéta un integréta policijas iestazu
sistéma.

Masdienu izaicinajums ir terorisms, korupcija, nelegala narkotisko
vielu tirdznieciba, naudas viltojumi, cilvéku tirdznieciba, ierocu kontra-
banda u.c. noziegumi, kas strauji izplatas daudzas pasaules valstis. No-
ziedznieki pastavigi attista noziegumu izdarisanas veidus, izmantojot
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jaunas metodes un lidzeklus, un starpvalstu kontaktus. Policijas sadarbibas
iespéjas nosaka likumdevgjs, un problémas tiek risinatas tikai péc situacijas
izzina$anas un pamatojuma iesnieg$anas. Tadé| pirms tam noziedzibas
izplatibu nav iespgjams aptvert.

Policijas starptautiska sadarbiba ilgu laiku bija ierobezota, tacu nozie-
dzibas izplatiba pasaulé motivéja valstis sadarboties. Pirma un vieniga
policijas sadarbibas organizacija (sakot ar 1923. gadu) ir Interpols jeb
Starptautiska Kriminalpolicijas organizacija. Interpola sakotngjais uzde-
vums bija nodrosinat informacijas apmainu starp policijas dienestiem.
Tomeér viena starptautiska organizacija policijas uzdevumiem nespéja
nodrosinat sameérigu atbalstu visos regionos vienveidigi.

Nakamais solis, dazadojot un paplasinot policijas sadarbibas modelus,
vérojams pagajusa gadu tikstosa 90-to gadu beigas. Saja laika notiek
nozimigas parmainas Sengenas valstu zona. Atsakoties no iek$&jam robe-
7am, dalibvalstis vienojas par policijas parrobezu operacijam, kuru ietvaros
vienas Valsts policijas darbiniekiem ir tiesibas sava valsti uzsakto operaciju
turpinat kaiminvalsts teritorija.

1996. gada Liona augstakaja politiska limeni pirmo reizi precizi tika
formuléta nostaja, ka ir jaoptimizé tiesibu aizsardzibas iestazu praktiska
sadarbiba. Industriali attistito lielvalstu tikSanas reizé tika akceptétas 40
rekomendacijas cinai pret organizéto noziedzibu. Izvértéjot turpmakajos
gados pienemtos starptautiskus normativos aktus, var secinat, ka dalib-
valstis noziedzibas novér$anas joma nolemj sadarboties, veicot $adas
funkcijas:

— vakt un apkopot informaciju par noziedzibas attistibas tendencém;
—  attistit izmekléSanas materiali-tehnisko nodro$inajumu;

— izstradat preventivo pasakumu kompleksu;

— sagatavot starptautiska limena specialistus un vaditajus;

— paplasinat starpvalstu informacijas apmainu;

— izveidot zinatniski-pétniecisko laboratoriju starptautiska limeni utt.

Var uzskatit, ka minétie sadarbibas virzieni ir pieticigi, taCu vienlaikus
ir jaatzist, ka to rezultata attistijas turpmak aplakotie sadarbibas modeli.
Pieméram, informacijas apstrade un apmaina, izmantojot drosus parraides
kanalus.

Masdienas informacijas nozime pieaug, paplasinas informacijas neséju
klasts, to apjoms ir neierobezots, informacija tiek parraidita momenta.
Informacija var but fikséta kada uztveréja, saglabata un izplatita laika
un telpa, ta var but aktuala un novecojusi. Informacija var but Sifréta, to
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var parraidit skanas, ciparu, vai citu zimju veida, tai nav obligati jabut
teksta veida, rakstitai kada pasaules valoda. Musdienas universals infor-
macijas avots ir internets, un citi avoti vairs nav tik nozimigi, tadé| ir
nepiecieSami jaunas kategorijas eksperti kriminalisti, kuri batu spéjigi
stradat atbilstigi jaunajam tehnologiju iespéjam. Aktivakais informacijas
apmainas kanals ir Eiropols, ta izveides ideja tika noformuléta Mastrihtas
liguma 1992. gada. Kops ta laika informacijas apmaina ir uzlabojusies
gan operativa, gan stratégiska limeni. Dalibvalstis sniedz Eiropolam infor-
maciju, izvértéjot tas nozimibu. Informacijas precizitate, zinu pilnigums
un tiesiska pamatojuma garantija ir atkariga no konkrétas tiesibsargajosas
iestades.

Paradas jaunas noziedzibas tendences, tadé| tiesibsargajoso iestazu
sadarbibas pamatprincipi bija jamaina, atsakoties no diplomatijas metodes
un pienemot zviedru iniciativu — vienkarsot informacijas apmainu. Eiropas
Savieniba aktivi darbojas, lai dalibvalstu iekslietu politika klatu lidziga.
Policijas un tieslietu sadarbibas integracija paplasinas péc Eiropola, Eiro-
justa, SIS II, ARO u.c. izveides. Tika pienemti ambiciozi, dalibvalstim
saistosi, pamatléemumi, kurus ieviest dzivé apgrutinata zinasanu un pie-
redzes truakums. Pamatlemumos galvenokart ir atrunatas lidz $im nezi-
namas sadarbibas iesp€jas. Lai risinatu problémas saistiba ar personala
kvalifikaciju, Eiropas Savieniba aktivi attista tieSsaistes macibas.

Vacu kriminalpolicijas direktors Karstens Heids (Carsten Heydt),
stradajot pie projekta “policija on-line”, atzime, — ka tiek veidota jauna
policijas dimensija, kad darbiniekiem ir iespéja, izmantojot jaunas
tehnologijas, apmainities ar aktualo informaciju un pieredzi par darba
metodém un darboties speciali izstradata e-macibu programma. Tada
veida butu iespéjams atbalstit visu dalibvalstu policijas ierédnus, sniedzot
viniem iespéju profesionali attistities atbilstigi musdienigiem izaicina-
jumiem, un apgut pozitivo praksi. Macibas nav dalitas péc studiju kursiem
vai macibu prieksmetiem. Tas atbilst profesionalas pilnveides kursiem.
Savukart Sie kursi varétu but pamats, lai izveidotu jaunu disciplinu —
mafiologija. So apziméjumu piedava krievu eksperts Ovéinskis, pamatojot,
ka péc butibas musdienas veidojas patstaviga kompleksa starpdisciplinu
zinatne, ko nosaciti var saukt — mafiologija (organizétas noziedzibas ap-
karosanas teorija un prakse). Turklat termins “mafija” lietojams ne tikai
tiesa nozimé, ka vienas italu noziedzigas grupas apziméjums, bet univer-
sala nozimé, kas raksturo jebkuru forméumu, uz kuru var attiecinat defi-
néjumu “organizéta grupa”. Ovcinskis piedava mafiologijas prieksmeta
ieklaut $adas zinatnu nozares: starptautiskas tiesibas, kriminaltiesibas,
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kriminalprocesualas tiesibas, kriminalistika, sodu-izpildes tiesibas, krimi-
nologija, kriminalmeklésana, civiltiesibas, ekonomika, datormaciba u.c.
(OBuMHCKMIA, 2001).

Tacu minétais priekSmetu uzskaitijums, ko vajadzétu integrét mafiolo-
gijas attistiba, nav pilnigs. Noziedzigas globalizacijas apstaklos ir jasa-
gatavo jaunas kvalitates un limena specialisti, kuri apgatu universalu
tiesibu, sociali-ekonomiskas un tehniskas zinasanas. Dazadu zinatpu un
disciplinu integracija, risinot praktiskos uzdevumus, ir butiska nepiecie-
Samiba organizétas noziedzibas apkarosana.

Eiropas Savienibas dalibvalstu policijas dienestiem ir iespéjas sniegt
parrobezu atbalstu, piedaloties kopigas operacijas masu pasakumos,
patrulgjot, veicot dokumentu parbaudi, sniedzot atbalstu personu iden-
tifikacija un satiksmes kontrolé. Péc vienas valsts pieprasijuma cita valsts
var pienemt lémumu, — norikot savus darbiniekus sniegt atbalstu, vai
piedavajot, cita veida atbalstu. Primes pamatlémumi attistija piekluves
tiesibu koncepciju, proti, veikt datu apmainu par pirkstu nospiedumiem,
DNS profiliem, transportlidzeklu registracijas dokumentiem. Minétie
pasakumi attistas balstoties ari uz savstarpéjas uzticéSanas principu,
tadéjadi dalibvalstim jasamazina policistu darbiba pielautas neprecizitates
utt.

Raksturojot problémas, kas rodas noziedzigu nodarijumu izmekle-
§ana, ir janem vera ari regionalais faktors. Latvijai ir raksturigas prob-
lémas, kas eksisté gan Krievijas Federacija, gan Eiropas Savienibas valstis,
jo masu valsti joprojam ir parejas periods, kad mainas prioritates, tiek
lauzta ieprieksgja, galvenokart ekonomiska ideologija. Ir atskiriba starp
policijas sadarbibu ES un tresajas valstis. Sadarbiba ar Krievijas Federaciju
un Baltkrieviju joprojam notiek caur Interpolu un ar tiesiskas palidzibas
lagumiem.

Savukart analizéjot ES tiesiskos instrumentus, ko pieméro policijas
un tiesu iestazu sadarbibas jautajumos, autore secina, ka $aja joma ari
pastav problému komplekss: dalibvalstis ir atskirigi mehanismi, lai ieviestu
tiesiskos instrumentus, atskiriga pieeja un atrums nacionalaja limeni, un
starpinstitucionalas sadarbibas organizacija. No ta izriet, ka viena jauta-
juma risinasana var ilgt vairakus gadus. Normativa reguléjums neatrisina
praktiskas problémas, kas katra valsti ir savdabigas un tadeé| atskirigas.
ES regiona integracija tiecas saglabat dalibvalstu sistemu dazadibu, tacu
tiesi $1 dazadiba biezi rada savstarpéju nesapratni. Pretéja situacija ir
iepriekSminétajas kaiminvalstis, kuru sadarbiba ir mazak nesapratnes,
nemot véra to nelielas tiesiskas iespéjas.
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ES nebija noteikts kopéjo principu kopums, kas nosaka iekslietu
politikas attistibu, lidz $im bridim, kad nelegalo imigrantu piepladums
apdraud pusgadsimtu ilguso mieru. Tika diskutéts par kriminaltiesibu
normu harmonizaciju, procesualo tiesibu unifikaciju un visparéjo orien-
taciju ievérot cilvektiesibas. Tiesibu aktu kopuma paplasinasanas iekséjas
drosibas un migracijas parvaldibas joma rada nepieciesamibu definét
principu pamatus, kas varétu batu kritérijs, lai ierosinatu un novértétu
politikas priekslikumus turpmakajos gados. Starpvalstu praktiskas sadar-
bibas modeli apliecina, ka augstu tiek vértéta — pieejamiba, informétiba,
apvienojums, savstarpéja uzticiba, savstarpéja atzisana. Minétas vértibas
butu jaatzist visas sadarbiba iesaistitajas valstis.

Eiropas Savienibas dalibvalstis pienem lémumu unificét noziedzibas
novérsanas un apkarosanas stratégiju, organizatoriskus principus, sadar-
boties operativas tehnikas, taktikas un zinasanu apmainas joma. Rezultata
pat ES politikas veidoSanas procesa tiek nemti véra zinojumi par nozie-
dzibas attistibas tendencém.

Tomer var teikt, ka policijas regionala sadarbiba joprojam atrodas
attistibas stadija, tacu tiek meklétas jaunas formas. Paslaik ES ir zinami
un aprobéti kopigie parrobezu pasakumi — vajasana, novérosana, kontro-
léta piegade, patrulas, kopigas izmeklésanas grupas, automatizéta datu
apmaina u.c. Diemzél minétie pasakumi katra valsti ir attistiti atskiriga
limeni, kas ne vienmeér ir pietiekams, lai tos veiksmigi istenotu visas valstis.
Turklat katra regiona ir atskiriga parrobezu sadarbibas specifika, kam
pamata ir vésturiska attistiba, geografiskas un politiskas ipatnibas. Parro-
bezu sadarbibas trukumu pamata ir gan tiesiskas nepilnibas, gan ari
elementaru zinasanu, iniciativas trikums un nedrosiba. Pretéji tam nozie-
dziba tiek aktivi izmantotas musdienigas elektroniskas, bezrobezu telpas
iespéjas un policijas starpvalstu sadarbibas vaja puse.
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Police Regional Cooperation Models
Summary

This article aims to reflect development of cross-border cooperation of the
police during globalization period. To achieve the definied goal, the author
outlines the specific models of police transnational cooperation, emphasises
regional features and stresses specific qualified principles of cross-border police
cooperation, that serves as a basis for the modern police cross-border cooperation.
As practice shows, today’s transnational police co-operation models are unsatis-
factory. At the European Union’s level a legislative basis is constantly being
updated with new initiatives for improvement of police cooperation and for
coping with other problems. Some countries approbates innovations, however,
the most effective models of cooperation still are being searched for. On dynamics
of cross-border crime responds organizationally, administratively and legally.
Sources must be invested in staff training in order to establish high cooperation
models in the area of police cooperation.

Key words: police cooperation, regional cooperation models, cross-border
police operations, fight against crime.
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ATBRIVOSANA NO PIERADISANAS CIVILPROCESA LIKUMA
96. PANTA TRESAS DALAS KONTEKSTA

Raksta mérkis ir izvértét atbrivosanas no pieradisanas reguléjumu Civilpro-
cesa likuma 96. panta tresas dalas konteksta, konstatéjot pielaujamas pieradisanas
robezas un analizéjot lietas dalibnieku pieradisanas nastas apjomu zaudéjumu
un kaitéjuma piedzinas lietas, kas izriet no noziedzigas darbibas vai bezdarbibas.
Civilprocesa likums ka iznémumu no pieradianas civiltiesiska strida pusém pa-
redz noteiktus gadijumus, kuriem iestajoties, kadai no pusém ar likumu noteikta
tiesiba neiesniegt pieradijumus par noteiktiem apstakliem, kuriem ir nozime strida
izskatiSana. Sads reguléjums pielauj ekonomijas principa ietvaros atkartoti ne-
veértét tos apstaklus, kuri jau ir pieraditi un atziti par ticamiem citos tiesvedibas
procesos. Sados procesos batiski ir radit izpratni par izpémuma no pieradisanas
robezam, vienlaicigi akcentéjot strida puses procesualas tiesibas pieradisanas
realizé$ana par citiem procesa nozimigiem pieradamiem apstakliem. Kopsavil-
kuma doti secinajumi par pielaujamajiem izpémumiem pieradiSana Sajas lietu
kategorijas.

Atslegas vardi: atbrivosana no pieradisanas, noziedzigs nodarijums, civiltie-
siska atbildiba, zaudéjumu piedzina, kaitéjums.

Civilprocesam raksturiga strida pusu pieradiSanas nasta (onus pro-
bandi) uzliek pienakumu lietas dalibniekam iesniegt pieradijumus par
visiem prasijumiem un iebildumiem, ka ari pieradit ar tiem saistitos batiskos
apstaklus, kuriem ir nozime lieta. Tomeér no §is visparigas prasibas ir
izdalams likuma regulétais iznémums, kas ietverts Civilprocesa likuma
(turpmak ari CPL) 96. panta, nosakot gadijumus, kad ir iestajies pamats
lietas dalibnieka atbrivosanai no pieradisanas (Civilprocesa likums 1999).
Visi Civilprocesa likuma iestradatie iznémuma gadijumi ir uzskatami par
izsmeloSiem un nav tulkojami paplasinati. Ja attieciba uz tadiem izné-
muma gadijumiem ka visparzinami fakti un prezumpcijas juridiskaja
literattira ir sastopami viedokli un skaidrojumi, kuri sniedz plasaku tiesibu
normas izpratni, tad attieciba uz prejudicialajiem faktiem sada veida
viedokli ir pausti salidzinosi maz.

Termins “prejudicials” tiek skaidrots ka ar likumiga spéka stajusos
tiesas spriedumu konstatétu faktu (apstaklu) un tiesisko attiecibu obliga-
tums visiem, kam Sie fakti vai attiecibas japierada, vai jakonstaté kada
cita lieta (Juridisko terminu vardnica 1998).
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Civilprocesa likuma 96. panta tresa dala nosaka, ka “likumiga speka
stajies tiesas spriedums kriminallieta, prokurora prieksraksts par sodu,
ka ari lemums par kriminalprocesa izbeigsanu uz nereabilitéjosa pamata
ir obligats tiesai, kas izskata lietu par tas personas civiltiesisko atbildibu,
par kuru pienemts attiecigais nolémums, vienigi jautajuma par to, vai
noziedziga darbiba vai bezdarbiba notikusi vai to izdarijusi vai pielavusi
ta pati persona.” Tas nozimé, ka jau pati norma nosaka ierobezojumu
atbrivosanai no pieradiSanas, paredzot, ka tikai noteiktie apstakli, kas
izriet no civiltiesiska strida un ir konstateéti ar citu likumiga speka stajusos
tiesas spriedumu, veido ta saucamos prejudicialos faktus.

Likuma “Par tiesu varu” 16. panta tresaja dala noradits, ka “likuma
noteiktaja kartiba spriedums ir saistoss tiesai, izskatot citas lietas, kas
saistitas ar $o lietu.” (Likums “Par tiesu varu” 1993). Sasaistot abas ieprieks
noraditas normas, ir redzams, ka CPL 96. panta tresaja dala ir noraditi
noteikti fakti, kuru atkartota pieradiSana vairs nav nepieciesama. Tas ir
fakts par pasas darbibas esamibu vai neesamibu, ka ari par personu, kura
to ir izdarijusi vai pielavusi. Ari tiesibu doktrina ir nostiprinajies lidzigs
uzskats, kura noradits, ka “likumiga speka stajies spriedums kriminallieta
ir obligats tiesai, kas izskata lietu par personas civiltiesisko atbildibu
vienigi jautajuma par to, vai noziedziga darbiba vai bezdarbiba notikusi,
vai to izdarijusi vai pielavusi ta pati persona” (Civilprocesa likuma komen-
tari 2006). CPL 96. panta tresa dala nav tulkojama paplasinati, attiecinot
puses atbrivosanu no pieradiSanas civiltiesiskaja strida uz citiem $aja lieta
nozimigiem apstakliem.

Kriminallieta taisitaja sprieduma konstatétas zinas civillieta, kura
prasitajs ladz tiesai taisit spriedumu par atbildétaja civiltiesisko atbildibu,
ir uzskatamas par pieradijumu lieta un ekonomijas principa ietvaros tiesai
civillieta nav atkartoti javerte tie pasi apstakli, kas jau konstatéti un ar
citiem noteiktiem pieradijumiem pamatoti kriminallieta. Spéka stajies
tiesas spriedums ietver sevi patiesu faktu konstatéjumu un to esamiba
civillietas ietvaros vairs nav parvértéjama. Sads apgalvojums izriet ari no
CPL 203. panta tresas dalas, kura noteic, ka péc sprieduma stasanas
likumiga spéka lietas dalibnieki, ka ari vinu tiesibu parpéméji nav tiesigi
cita procesa apstridét tiesas nodibinatos faktus, ka ari no jauna celt tiesa
prasibu par to pasu priek§metu uz ta pasa pamata.

Tomer civilprocesa domingjosais princips ir sacikstes princips, kura
ietvaros strida pusém ir tiesibas realizét pieradiSanas nastu (onus pro-
bandi). Tiesibu doktrina ir atzits, ka prasitajam ir japierada savu prasijumu
pamatotiba, bet atbildétajam — savu iebildumu pamatotiba. (Licis 2003).
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Sads pienakums izriet ari no CPL 93. panta pirmas dalas, kura noradits,
ka “katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus
vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbil-
détajam japierada savu iebildumu pamatotiba.” Tadéjadi, prasitajam,
kurs$ célis prasibu par personas (atbildétaja) civiltiesisko atbildibu par
noziedzigu nodarijumu, kas konstatéts ar spéka stajusos tiesas spriedumu
kriminallieta, prasibas pieteikuma ir janorada sava prasijuma apmeérs un
summas apréekins, iesniedzot par to atbilstosus pieradijumus, ka tas izriet
no CPL 128. panta un 129. panta. Lidzigi ari realizgjot savas procesualas
tiesibas lietas izskatiSanas gaita, prasitajs nav atbrivots no turpmako savu
procesualo pienakumu realizésanas, kas noteikti Civilprocesa likuma saistiba
ar patiesu un pilnigu pieradijumu iesniegsanu, paskaidrojumu sniegsanu
par tiem apstakliem, par kuriem prasiba ir celta. Tadgjadi ari atbildétajam
lieta tiek nodrosinata vienlidziga iespéja realizét savas procesualas tiesibas
un pieradiSanas procesa gaita iesniegt savus, prasitdja pieradijumus un
argumentus atspékojosus pieradijumus par celtaja prasiba noraditajiem
apstakliem. Ta ka sadas lietas nevar pastavét strids par atbildétaja vainu,
jo tas jau ir prejudicials fakts, pieradisanas procesa akcents tiek likts uz
kaitéjuma vai zaudéjuma apméra pamatotibu un citiem lieta nozimigiem
apstakliem. Tads reguléjums izriet ari no Civillikuma (turpmak CL) 16335.
panta tresas dalas, kas noteic, ka, ja neatlauta darbiba izpaudusies ka
noziedzigs nodarijums pret personas dzivibu, veselibu, tikumibu, dzimum-
neaizskaramibu, brivibu, godu, cienu vai pret gimeni, vai nepilngadigo,
pienemams, ka cietusajam $adas darbibas rezultata ir nodarits moralais
kaitéjums. Citos gadijumos moralais kaitéjums cietusajam japierada.
(Civillikums 1937). Tadéjadi var secinat, ka materiala norma kopsakara
ar procesualo normu, t.i. CL 1635. panta tresa dala kopsakara ar CPL
96. panta treso dalu, pielauj prasitaju atbrivot gan no pieradisanas par
to, ka noziedzigs nodarijums ir noticis, bet ari nav japierada fakts, ka ta
rezultata ir nodarits cietusajai personai (prasitajam) moralais kaitéjums.

Judikatara ir noradits, ka izskatot lietu, tiesai janoskaidro lietas
apstakli, kuri ietilpst pieradisanas priek§meta — prasibas pamata fakti un
atbildétaja iebildumu pamata fakti (mekléjamie fakti). Mekléjamos faktus
norada puses, bet faktu sastavu, kas japierada lieta, galigi nosaka tiesa
saskana ar tam materialo tiesibu normam, kuru hipotézés ir noraditi
fakti, kas nosaka pusu apstridétas un aizskartas tiesibas un tam atbilstosus
pienakumus. (LR AT Senata Civillietu departamenta 2012. gada 21. marta
spriedums Lieta Nr. SKC-98/2012). Tatad civillietas nozimigi ir noteikt
prasibas priek§metu un pamatu, lai noteiktu nepiecieSamos apstaklus
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(meklgjamos faktus), kuri civillieta prasitajam ir japierada, lai atbildétajs
spétu realizét savas civilprocesualas tiesibas — iesniegt pretargumentus
un pieradijumus par celto prasibu. CPL 96. panta tresas dalas gadijuma,
atbildétaja vaina nodarijuma ka iznémums no pieradiSanas nastas (onus
probandi) nav japierada, lidz ar to tiek izslégta iespéja atbildétajam attie-
cigaja civiltiesiskaja strida apstridét vainas neesamibu. Strids starp pusém
var pastavét par piedzenamas summas apméru, kas tiesai ir javérté, nemot
véra materialaja norma noraditos mekléjamos faktus (kaitéjuma piedzina
vai zaudéjumu piedzina).

Augstakas tiesas prakses apkopojuma “Tiesu prakse par morala kai-
téjuma kompensaciju kriminalprocesa” (turpmak — pétijums) (Augstakas
tiesas pétijums 2011) ir noradits, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma
352. panta pirmajai dalai, lemjot par morala kaitéjuma kompensacijas
apmeéru, tiesai ir jaizvérté cietusa pieteikums un janem véra:

1) noziedziga nodarijuma smagums un izdariSanas raksturs;

2) nodaritas fiziskas cieSanas, paliekosi sakroplojumi un darbspéju
zudums;

3) morala aizskaruma dzilums un publiskums;

4) psihiskas traumas.

Tapat pétijuma ir noradits, ka tiesa nedrikst aprobezoties tikai ar o
apstaklu uzskaitijumu un noradi, ka tie pie kompensacijas apmeéra noteik-
Sanas nemti véra, bet Sie apstakli katra konkréta gadijuma izvértéjami,
noradot, ka tie ir ietekméjusi léemumu par kompensacijas apmeéru. Tiesa
$os apstaklus var vertet tikai tad, ja lieta par tiem ir iesniegti atbilstosi
pieradijumi.

Lidzigi morala kaitéjuma un ta apméra noteiksanas kritériji izriet ari
no cita Augstakas tiesas prakses apkopojuma “Morala kaitéjuma atlidzi-
nasana civillietas” (Augstakas tiesas pétijums 2014.). Tatad, ja ir celta
prasiba par morala kaitéjuma piedzinu, kas radies sakara ar noziedzigu
nodarijumu, morala kaitéjuma apmers tiek noteikts péc tiesas ieskata,
bet ari $ajas prasibas butiska nozime ir civiltiesiskaja strida iesniegtajiem
pusu pieradijumiem par nodarita morala kaitéjuma apmeériem un argu-
mentacijai.

Savukart saistiba ar zaud&umiem un to atlidzibas pienakumu, judika-
tara ir noradits, ka “musdienu tiesibu teorija atzits, ka zaudéjumu atlidzibas
pienakums iestajas tad, kad vienlaicigi pastav sadi prieksnoteikumi jeb
atlidzibas pamati: 1) tiesibu aizskaréja neattaisnojuma darbiba, kas attie-
cigos gadijumos ietver ari novértéjumu no vainojamibas viedokla; 2) zau-
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dé&jumu esamiba; 3) céloniskais sakars starp zaudéjumiem un neatlauto
darbibu” (Torgans 2006, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta 2008. gada 2. aprila spriedums lieta Nr. SKC -
143). Ja ar kriminallieta taisito spriedumu tiek konstatéta atbildétaja
neattaisnojama darbiba, tad atkariba no celtas prasibas un izvéléta civiltie-
siska atbildibas veida, prasitaja pienakums ir pieradit nodarita kaitéjuma
(zaudéjuma) esamibu, apméru un célonsakaribu. Tas izriet ari no CPL
7. panta otras dalas, kura noradits, ka, ja civilprasiba kriminallieta nav
iesniegta vai nav izspriesta, prasibu var celt Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba. Savukart Kriminalprocesa likuma 350. panta tresa dala nosaka,
ka “ja cietu$ais uzskata, ka ar kompensaciju nav atlidzinats viss raditais
kaitéjums, vinam ir tiesibas prasit ta atlidzinasanu Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba. Nosakot atlidzibas apmeéru, jagem véra kriminal-
procesa sanemta kompensacija.” (Kriminalprocesa likums 2005). Tatad
gan tiesibu doktrina, gan judikatara, gan ari normativaja reguléjuma ir
norades uz to, ka prasitdjam ir uzlikts atlidzibas apméra pieradisanas
pienakums un tiesai ir jaizvérte i atlidzibas apméra pamatotiba atbilstosi
materialo normu prasibam.

No Kriminalprocesa likuma 353. panta otras dalas izriet, ka tiesai ir
tiesibas kompensaciju nenoteikt, bet kaitéjuma atlidzinasana sados gadi-
jumos notiek tikai civiltiesiska kartiba, nepiecieSamibas gadijuma vérsoties
tiesa ar atbilstosa satura prasibas pieteikumu. Pie noradita reguléjuma
var secinat, ka kriminallieta tiesa izvérté jautajumu par noziedziga noda-
rijuma esamibu un personas vainu, bet pastavot noteiktiem apstakliem
vai nepiecieSsamo pieradijumu neesamibai par kaitéjuma apméru, jo tas
ir nosakams tikai nakotné un pieradijumi vél nav pieejami, nav varéjusi
noteikt faktisko apméru izmaksajamajai kompensacijai.

Tiesibu doktrina ir atzits, ka kompensacija Kriminalprocesa likuma
tiek traktéta ka kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements, kas
izpauzas ka gandarijums par cietusajam ar noziedzigu nodarijumu radito
kaitéjumu. (Civilprocesa likuma komentari 2006). Kompensacijas piedzina
civilprocesam tiek ieradita subsidara loma. (Civilprocesa likuma komen-
tari 2006). Nemot véra noraditas atzinas un kompensacijas piedzinas
prioritati kriminalprocesa ietvaros, civillieta ir noskaidrojami iemesli
kompensacijas apméra nepiedzisanai vai daléjai piedzinai kriminalprocesa
ietvaros. Tadgjadi civilprocesa ietvaros prasitdjam ir japierada savas
prasijuma tiesibas uz kriminalprocesa nepiedzito, bet civillieta prasiba
noradito zaudéjumu vai morala kaitéjuma apmeéru.
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Sada duala regulgjuma pastavésana, kas pielauj kompensacijas (kaité-
jums, zaudéjumi) piedzinu gan kriminalprocesa ietvaros, gan civilprocesa
ietvaros ir skaidrojama ar tiesibu doktrina ietverto atzinu, ka kriminalprocesa,
attieciba uz pieradijumu iesniegsanas pienakumu, galvena atskiriba no
civilprocesa ir ta, ka apsudzeéta vainas juridiskais slogs gulstas uz valsti,
kuru parstav attiecigas iestades (policija, prokuratura, jeb procesa virzitajs),
jo apsudzétajam ir tiesibas neliecinat, izvéléties aizstavibas veidu, ka ari
visas Saubas tiek tulkotas par labu apsudzétajam. (Strada-Rozenberga 2002).
Tatad nevainiguma prezumpcija sarga apsudzéto ka procesa dalibnieku
un lauj panakt sev pozitivu procesa iznakumu ari taja gadijuma, ja tiek
izvéléta pasiva pieradiSanas subjekta loma. Savukart civilprocesa strida
pusei, kurai ir uzlikts pieradisanas pienakums, japierada, ka faktu esamibas
jautajums ir vairak iespéjams vai neiespéjams. (Munday 2005). Lidzigu
viedokli par pieradisanas atskiribam kriminalprocesa un civilprocesa paudusi
ari Vacijas tiesibu zinatnieki. (Wolf, Schmitz 2012). Pasiva procesa dalibnieka
loma var radit negativu procesa iznakumu attiecigai personai, jo privatajas
tiesibas valdosa vainiguma prezumpcija pozitiva procesa iznakuma iegtisa-
nai paredz aktivi atspekot vienas puses apgalvojumus un pieradijumus
ar likuma noteikto pretdarbibu — iebildumiem un noteiktu pieradijumu
iesniegsanu. (Ose 2013). Taja skaita nemot véra apstaklus, kas iestajusies
vai mainijusies péc tiesas sprieduma kriminallieta spéka stasanas, kura
kompensacijas izmaksa nav noteikta vai nav ietvérusi visus cietusas personas
mantiskos prasijumus. Tadgjadi, civilprocesa ietvaros, celot zaudéjumu
piedzinas prasibu, ir panakams pozitivaks iznakums pusu interesém, abam
strida pusém aktivi realiz&jot savas procesualas tiesibas, bet tiesai, atbil-
stosi CPL 97. panta pirmajai dalai, izvértéjot lieta iesniegtos pieradijumus.

Kopuma var secinat, ka civiltiesiska strida pusei, kura vérsas tiesa ar
zaudé&jumu vai kaitéjuma prasibu lietas par personas civiltiesisko atbildibu,
kas radies noziedzigas darbibas vai bezdarbibas rezultata, ir tiesibas realizét
pieradiSanas nastu gan par zaudéjuma vai kaitéjuma esamibu, gan par ta
apmeéru, gan ari par célonisko sakaru starp zaudéjumiem vai kaitéjumu
un noziedzigo darbibu vai bezdarbibu. Tadgjadi tikai viens no zaud&jumu
vai kaitéjuma priek$noteikumiem — tiesibu aizskaréja neattaisnojama
darbiba, nav japierada ar papildus iznémumu morala kaitéjuma piedzinas
lietas, kad nav japierada pasa morala kaitéjuma esamiba. Sacikstes prin-
cipa realizé$anas gaita, prasitajam savs prasijums ir japamato ar atbilsto-
Siem pieradijumiem un argumentaciju. Savukart atbildétajam, sniedzot
savus paskaidrojumus un pieradijumus, nav apstridams prejudicialais
fakts par pasas noziedzigas darbibas vai bezdarbibas esamibu.
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Kopsavilkums

Kopuma var izdarit secinajumu, ka prasitajam, kas griezas tiesa ar
civilprocesuilo prasibas pieteikumu sakara ar nodarito kaitéjumu vai
zaudéjuma atlidzinasanu, kas tika radies noziedzigas darbibas vai bezdar-
bibas rezultata, ir tiesibas uz pieradisanas nastu. Proti, ka pastav kaitéjums
vai zaud&ums, tas apmérs, ka ari, ka pastav céloniskais sakars starp
kaitéjumu un zaudé&umu, un noziedzigu darbibu vai bezdarbibu. Tada
veida tikai viens no kaitéjuma vai zaud&éjumu rasanas prieksnosaciju-
miem - tiesibu parkapéja darbibas, neprasa papildu pieradisanu ar izné-
mumiem, kas attiecas uz morala kaitéjuma atlidzinasanas lietam, kad
nav nepiecieSamibas pieradit pagu moralo kaitéjumu. Istenojot sacikstes
principu prasitdjam ir pienakums pamatot savu prasibu ar realiem piera-
dijumiem un argumentaciju. Taja pasa laika atbildétajam, izvirzot savus
paskaidrojumus un pieradijumus, nav tiesibu apstridét faktu, ka bija
noticis priettiesiskas ricibas akts, proti, darbiba vai bezdarbiba.
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Exemption from the Prove Burden in the Context of Article 96 Part Three of
the Civil Procedure Law

Summary

Article aims to evaluate the release from the prove burden in context of the
Civil Procedure Law Article 96, part three, by finding tolerant limits of the prove
and by analyzing amount of the proof burden in the damage recovery cases,
arising from criminal acts or omissions. The Civil Procedure Law as an exception
from the proof burden in the civil disputes for the involved parties, provides
certain events, during whom one of the parties has a right not to provide evidence
of certain conditions, which play a role in dispute. This framework allows
throughout the principle of economy not to re-evaluate circumstances, which
have already been proven and found to be reliable in other legal proceedings. In
this processes it is essential to understand the exceptions from evidence burden,
at the same time emphasizing legal rights of involved parties and its surpassing
over other circumstances. In the summary author defines conclusions on the
permissible exceptions of the proof burden in the specific types of cases.

Key words: relief from the burden of proof, a criminal offense, civil liability,
loss recovery, harm.
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Z. Sedlova (Latvija)

PARKAPUMA PROCEDURA KA KONTROLES MEHAVNISMS
JAUTAJUMA PREJUDICI{_\LA NOLEMUMA PIENEMSANAI
NEUZDOSANAS GADIJUMA

Raksta merkis ir analizét, vai parkapuma procedara ir efektivs kontroles
mehanisms jautajuma prejudiciala noléemuma pienemsanai neuzdo$anas gadijuma.
Raksta autore isi raksturo individa procesualas tiesibas parkapuma proceduras
ietvaros, ka ari sniedz ieskatu Eiropas Savienibas Komisijas (turpmak — Komisija)
aktivitates attieciba uz parkapuma procediras izmantosanu Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu (turpmak — LESD) 267. panta tresas dalas kontrolei. Autore
secina, ka parkapuma procedira ir objektivs, tacu ne efektivs tiesiskas aizsardzibas
lidzeklis, jo ta faktiska pieejamiba nacionalas tiesvedibas dalibniekiem ir loti
ierobezota, ka ari pati Komisija $o tiesibu instrumentu neuzskata par piemérotu
lidzekli LESD 267. panta tresas dalas kontrolei.

Atslégas vardi: Komisija, Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. panta
tresa dala, parkapuma procedura, prejudicials nolemums.

Parkapuma proceduras ietvaros Komisijas uzdevums ir nodrosinat,
ka dalibvalsts ievéro dibinasanas ligumos noteiktos pienakumus (Prete
2010). Lidz ar to ari LESD 267. panta tresaja dala noteiktais pienakums
dalibvalsts pédgjas instances tiesai vérsties Eiropas Savienibas Tiesa (turp-
mak — EST) prejudiciala noléemuma pienemsanai var bat parkapuma proce-
daras prieksmets (Pescatore 1986; C 396/03 2005). Turklat parkapuma
proceduira péc savas dabas ir objektiva, jo tas mérkis nav konstatét dalib-
valsts vainu vai atbildibu (Prete 2010). Tapat Komisijai, pauzot savu
nostaju parkapuma proceduras laika, nav tiesibu noteikt dalibvalstij
tiesibas un pienakumus vai sniegt tai garantijas par ricibas atbilstibu dibi-
nasanas ligumam. Dalibvalstu ricibas vértéjums var izrietét tikai no EST
sprieduma (C-393/98 2011).

Ikviens nacionalas tiesvedibas dalibnieks var pildit tik svarigo signa-
lizésanas funkciju par nepiecieSamibu vérsties EST prejudiciala noléemuma
pienemsanai (de Visser 2013). Proti, nacionalas tiesvedibas lietas dalib-
niekiem ir iesp€ja tiesai noradit uz nepieciesamibu vérsties EST prejudiciala
nolémuma pienemsanai, tacu tiesa ex officio izlemj, vai ir nepieciesams
$o procediiru izmantot (Rosas 2014). Nemot véra, ka prejudicialo nolé-
muma procediru uzskata par galveno lidzekli individa intere$u parstavibai
ES tiesu sistéma (Malferrari 2005), individam ir ipasa interese but aizsar-
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gatam pret nepamatotu atteiksanos vérsties EST prejudiciala nolemuma
pienemsanai. Vienigais de facto tiesiskas aizsardzibas lidzeklis, kas Eiropas
Savienibai (turpmak — ES) pasai lauj kontrolét, vai dalibvalsts ievéro
dibinasanas liguma noteiktos pienakumus, ir parkapuma procedura (Barav
1975; Ebke 1984-1985). Pastav pat viedoklis, ka parkapuma procedura
varétu but efektivakais LESD 267. panta tresas dalas kontroles mehanisms
(Buka 2013).

Individa procesualas tiesibas parkapuma proceduras ietvaros

Atbilstosi LESD 258.-260. panta noteikumiem parkapuma procediru
var iniciét péc Komisijas vai dalibvalsts iniciativas. Ja parkapuma proce-
duru pret dalibvalsti inicié cita dalibvalsts, tad situacija, ja Komisija
nesniedz argumentétu atzinumu tris ménesu laika no dienas, kad tai nodots
attiecigais jautajums, dalibvalstij joprojam ir tiesibas, neskatoties uz
atzinuma neesamibu, veérsties EST parkapuma konstatésanai. Ari ikviens
individs var vérsties Komisija ar lagumu uzsakt parkapuma procediru
pret dalibvalsti par LESD 267. panta tresaja dala noteikta pienakuma
neizpildi. Tacu $ada gadijuma ES tiesibas neparedz individam jebkadas
procesualas garantijas (Bronckers 1989), atskiriba no situacijas, ja parka-
puma proceduru inicié dalibvalsts. Ari EST ir atzinusi, ka individam nav
tiesibu apstridét Komisijas atteikumu iniciét parkapuma proceduru (48/
65 1966).

Skaidribas labad jaatzimé, ka pat tad, ja parkapuma procedira no-
slédzas ar spriedumu, kura ir konstatéts valsts parkapums, s$adam sprie-
dumam, vismaz no individa pozicijam lukojoties, nav tulitéja praktiska
pielietojamiba. Proti, Komisija, rosinot parkapuma procedaru, EST ludz
atzit, ka dalibvalsts ir pielavusi no ES tiesibam izrietosa pienakuma
parkapumu, un pieprasa parkapumu nekavéjoties partraukt (Anagnos-
taras 2001). EST spriedums par LESD noteikta pienakuma neizpildi ir
parkapuma konstatéjums, kas uzliek par pienakumu dalibvalstij veikt
nepieciesamos pasikumus parkapuma novérsanai. Tac¢u EST nevar atcelt
attiecigo dalibvalsts tiesas lemumu, ar kuru tika atteikts veérsties EST
(Popescu 2010). Ari nekadu kompensaciju parkapuma proceduras ietva-
ros individs nevar sanemt (Davies 2003). EST secinajums, ka nav izpildits
pienakums vérsties EST prejudiciala nolémuma pienemsanai, var but viens
no faktoriem valsts atbildibas prasiba, pie nosacijuma, ja parkapums ir
neparprotams (manifest infringement) Kobler sprieduma izpratné (Lena-
erts, Arts 1999).
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Zinot parkapuma proceduras objektivo dabu, varétu domat, ka si
procediira tiek biezi izmantota LESD 267. panta tresaja dala noteikta
pienakuma kontrolei. Autore vérs uzmanibu, ka $ads pienémums ir maldigs.

Komisijas riciba
Komisijas sazina ar dalibvalstu valdibam
Parkapuma procedira lidz §im nav tikusi pilniba realizéta LESD
267. panta tresas dalas parkapuma konstatésanai, tomeér Komisija vai-
rakkart ir vérsusies pie dalibvalstu valdibam, pieprasot sniegt skaidrojumu
vai pauzot savu attieksmi par attieciga dalibvalsts lemuma neatbilstibu
ES tiesibam.

Shell-Berre lieta

Shell-Berre lieta Komisija izradija neapmierinatibu ar Francijas Valsts
padomes (Conseil d’ Etat) 1964. gada 19. junija léemumu. Valsts padome
noradija, ka prejudicialais nolémums ir jasanem tikai tajos gadijumos,
kad pastav Saubas par lieta piemérojamas ES tiesibu normas izpratni vai
speka esamibu. Valsts padome uzstaja uz dibinasanas liguma 37. panta
skaidribu, neskatoties uz to, ka tobrid EST tika izskatita Costa/ENEL
lieta, kura tostarp tika analizéta ta pati tiesibu norma (Catalano 1964-
1965). Nepilnu ménesi péc Valsts padomes [emuma pienemsanas Shell-
Berre lieta, EST pasludindja nolemumu ari Costa/ENEL lieta, noradot,
ka dibinasanas liguma 37. panta vardiskais tvérums ir sarezgits (6/64
1964). Identisku secinajumu EST izdarija ari nakamaja gada (20/64 1965).
Turklat vienu ménesi pirms Francijas Valsts padomes [emuma pienem-
Sanas Shell-Berre lieta, Italijas tiesa, saskaroties ar gandriz identiskiem
ES normu interpretacijas jautajumiem, noléma vérsties EST prejudiciala
nolémuma pienemsanai (Mashaw 1965-1966; Waller 1981). Lidz ar to
akadémiskaja vidé pastav vienots viedoklis, ka Francijas Valsts padome
neizpildija LESD 267. panta tresaja dala noteikto pienakumu (Dauses
1987; Jones 1995-1996; Tallon 1966-1967).

Komisija, lai ari nepievienojas Francijas Valsts padomes viedoklim,
tomér uzskatija, ka konkréta situacija ir izveidojusies Francijas tiesu
prakses piemérosanas rezultata. Komisija bridinaja Francijas valdibu, ka
nakotné nepielaus tadu tiesibu normu piemérosanu, kas ir pretéja dibina-
$anas liguma sistémai. Vienlaikus Komisija $aja lieta oficialu rekomen-
daciju sniegSanu uzskatija par neatbilsto$u lidzekli Francijas tiesas discip-
linésanai (Taborowski 2012).
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Semoules lieta

Semoules lieta Komisija pauda savu attieksmi pret Conseil d” Etat
1968. gada 1. marta lemumu. Saja lieta Valsts padome secinaja, ka ir
izveidojusies ipasa situacija, kas lauj AlZiriju ka bijuso Francijas koloniju
joprojam uzskatit par dalu no Francijas nodoklu sistémas. Proti, Valsts
padomes ieskata Francijas prezidenta rikojums (kas nosaka Francijas
nodoklu piemérosanu Alzirijai), aizliedz ES tiesibu normu piemérosanu,
kas nosaka vienotu ES nodokli par importéSanu no treSajam valstim
(Conniff 1972). Valsts padomei vajadzéja nepiemérot prezidenta rikojumu
vai vismaz vérsties EST, uzdodot prejudicialo jautajumu par valsts prezi-
denta rikojuma speka esamibu iepretim Padomes regulai un ES tiesibu
parakuma principam.

ES Parlamenta (turpmak — Parlaments) deputats Arveds Deringers
(Arved Deringer) vérsa Komisijas uzmanibu uz $o lietu, vaicajot, vai Ko-
misijas ieskata ir noticis ES tiesibu parkapums un vai Komisija $aja sakara
veiks kadas aktivitates. Komisija atbildéja, ka parkapuma procedura var
tikt piemérota par pienakuma vérsties EST neizpildi un ta apdoma, kada
riciba konkrétaja lieta butu visatbilstosaka (C71, 1968). Kad gada laika
Komisija nebija aktivi rikojusies, Parlamenta deputats Tjerks Vesterterps
(Tjerk Westerterp) atkartoti jautaja Komisijai, ka ta rikosies. Komisija
atkartoti apstiprinaja, ka parkapuma procedaru ir iespéjams piemérot,
tacu §is ricibas variants neesot vispiemérotakais (C20 1970). Komisija
atsaucas uz Parlamenta Juridiskas komisijas atzinumu, kura noradits, ka
parkapuma procediras izmantosana LESD 267. panta tresas dalas kon-
trolei nelabvéligi ietekmétu tiesu varas neatkaribu. Tadé] Komisija par
atbilstosaku uzskata nacionalo tiesu parliecinasanu informacijas apmainas
un savstarpéjo diskusiju cela (Schermers 1974).

Cobn-Bendit lieta

Komisija vérsas pie Francijas valdibas saistiba ar Valsts padomes
1978. gada 12. decembra lemumu. Cohn-Bendit lieta bija strids par Pa-
domes direktivas normas piemérojamibu, ko EST jau ieprieks cita lieta
(41/67 1974) bija atzinusi par tieS$i piemérojamu. Valsts padome pati
veica ES tiesibu normu interpretaciju, atsakoties vérsties EST prejudiciala
nolémuma pienemsanai un vienlaikus atkapjoties no pastavosas EST
prakses (ECSC/EEC/EAEC 1980). Proti, Valsts padome noradija, ka tie-
sibu normas interpretacija esot skaidra, neskatoties uz to, ka Conseil
d’ Etat veikta interpretacija bija pretéja EST ieprieks sniegtajai interpre-
tacijai (Tomlinson 1994-1995).
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Komisija $aja lieta pieprasija Francijas valdibai komentarus. Turpina-
jums gan Komisijas aktivitatém nesekoja, jo Francijas iekslietu ministrs
pretrunigo administrativo léemumu atcéla (Taborowski 2012).

Komisijas iniciéta parkapuma procedura

Publiski ir zinams, ka Komisija vismaz vienu reizi ir iedzivinajusi
parkapuma procediaru par LESD 267. panta tresaja dala noteikta piena-
kuma eventualo neizpildi, bet tikai tas sakuma stadija. Proti, Komisija
2004. gada uzsaka parkapuma procediru Nr. 2003/2161 pret Zviedriju,
nosutot Zviedrijas valdibai argumentétu atzinumu atbilstosi LESD
258. pantam. Komisijas ieskata Zviedrijas Augstaka tiesa reti izmantoja
prejudiciala noléemuma proceduru un, lemjot par lietas pienemsanu izska-
tisanai apelacijas instancé, nevértéja lietas dalibnieka lagumu vérsties
EST prejudiciala nolémuma pienemsanai. Ta ka $adu lémumu Zviedrijas
Augstaka tiesa varéja pienemt bez pamatojuma, Komisijai radas saubas
par LESD 267. panta tresaja dala noteikta pienakuma ievérosanu. Attiecigi
Komisija uzskatija, ka tikai tads nacionalas tiesas Ilémums, kas satur argu-
mentaciju, lauj spriest par dibinasanas liguma noteikta pienakuma izpildi.

Péc parkapuma proceduras ierosinasanas Zviedrijas parlaments
2006. gada pienéma grozijumus tiesibu aktos, kas uzliek par pienakumu
pédéjas instances tiesai lietas, kas skar ES tiesibas, sniegt pamatojumu,
kapéc tas ieskata nav nepieciesams vérsties EST prejudiciala nolémuma
pienemsanai, ja kads no lietas dalibniekiem tiesai norada uz nepieciesa-
mibu lietas izsprieSanai sanemt no EST lieta batiskas ES tiesibu normas
skaidrojumu (Broberg, Fenger 2014). Pastav pat viedoklis, ka $ads obli-
gatas argumentacijas modelis butu ieviesams visas ES dalibvalstis (Broberg
2008).

Autore secina, lai arl EST spriedums $aja lieta nesekoja, Komisija
nodemonstréja praksé savu gatavibu izmantot parkapuma procedaru ka
kontroles mehanismu jautajuma prejudiciala nolémuma pienemsanai
neuzdo$anas gadijuma.

Kriteriji parkapuma proceduras ierosinasanai

Lai ari Komisija ir izmantojusi parkapuma procedaru LESD 267. panta
tresas dalas kontrolei, ta nav identificéjusi, pamatojoties uz kadiem krité-
rijiem tiek pienemts [émums par parkapuma proceduras ierosinasanu
LESD 267. panta tresas dalas kontrolei. Pastav pat viedoklis, ka Komisijas
léemums iniciét parkapuma procedaru biezak ir atkarigs no politiskiem
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apsvérumiem vai nejausiem apstakliem, nevis objektiviem kritérijiem
(Bronckers 1989).

Vienlaikus Komisija, lai ari fragmentari, tomér $i probléemjautajuma
konteksta savu poziciju ir paudusi atsevisku tiesvedibu ietvaros un atbildés
uz Parlamenta deputatu jautajumiem. Ta, pieméram, EST ir nonakusi
lieta, kura individs pieprasa kompensaciju par to, ka Komisija ir atteikusies
péc vina laguma ierosinat parkapuma proceduru pret dalibvalsti sakara
ar iespéjamu LESD 267. panta tresas dalas parkapumu. Lai ari EST lietu
péc butibas neizskatija, Komisija atgadinaja, ka parkapuma procedura
LESD 267. panta kontrolei ir arkartéjs lidzeklis (extreme measure), ko
varétu izmantot vien tad, ja tiktu apdraudéta prejudiciala nolémuma
proceduras butiba (9/75 1975). Savukart atbildés uz Parlamenta deputatu
jautajumiem, Komisija ir noradijusi, ka visparigi nekas nekavé to izmantot
parkapuma procediru, kad dalibvalstu tiesas nepareizi pieméro ES tie-
sibas. Tac¢u Komisijas ieskata parkapuma procedira nav piemérots lidzeklis,
lai nodrosinatu LESD 267. panta pareizu piemérosanu. Parkapuma pro-
ceduras izmantosanu varétu apsvert tikai tad, ja prejudiciala nolemuma
procediras neizmanto$ana butu bijusi apzinata (intentional) vai acim-
redzami nepareiza (evident misconception) (C28 1979). Ari akadémiskaja
vidé valdosais uzskats ir, ka parkapuma procedura nav paredzéta individa
tiesibu aizsardzibai (Taborowski 2012).

Tapat Komisija uzskata, ka parkapuma procediras izmantosana
nenodrosina efektivako pamatu sadarbibai starp dalibvalstu tiesam un
EST. Turklat parkapuma procedura nav ieceréta ka lidzeklis dalibvalstu
pédéjo instancu tiesu spriedumu parskatiSanai. Tikai tajos gadijumos,
kad dalibvalsts pédéjas instances tiesas spriedums skaidri parada, ka tiesa
sistematiski (systematically) un tisi (deliberately) neievéro LESD 267. pantu,
Komisija varétu izmantot parkapuma procediiru jautajuma prejudiciala
nolémuma pienemsanai kontrolei (C268 1983). Minétie kritériji autores
ieskata lauj ari saprast, kapéc Komisija $aja raksta analizétajas lietas ir
bijusi tik katra ierosinat parkapuma procedaru.

Secinajumi
Parkapuma procedara ir objektivs LESD 267. panta tresas dalas kon-
troles mehanisms, tacu ta faktiska pieejamiba nacionalas tiesvedibas dalib-
niekam, kas izsaka lagumu vérsties EST prejudiciala nolemuma pienem-
$anai, ir loti ierobezota. Nemot véra Komisijas lidzsingjo ricibu, ka ari
faktu, ka ties$i Komisijas prerogativa ir lemt par parkapuma proceduras
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ierosinasanu, autores ieskata nav pamata uzskatit, ka parkapuma proce-
dara ir efektivs LESD 267. panta tresas dalas kontroles mehanisms vai
ka tuvakaja nakotné parkapuma procedura pétijuma priekSmeta kon-
teksta varétu tikt izmantota biezak.
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Infringement Procedure as a Control Mechanism of the Decision
Not to Make a Preliminary Reference

Summary

The article deals with the question whether the infringement procedure may
be regarded as an effective instrument to control the duty to make a preliminary
reference to the Court of Justice of the European Union under Article 267(3) of
the Treaty on the Functioning of the European Union. The author analyzes indivi-
dual’s procedural guarantees within the infringement procedure as well as academic
findings and activities of the European Commission, and comes to the conclusion
that the Commission is very reluctant to initiate the infringement procedure.
The Commission would be willing to do so only in extreme cases.

Key words: Commission, Article 267(3) of the Treaty on the Functioning of
the European Union, infringement procedure, preliminary ruling.
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V. Prudnikovs (Latvija)

BERNU PARROBEZU NOLAUPISANAS
CIVILPROCESUALIE ASPEKTI

Raksta mérkis ir dot risinajumu civilprocesualajam problémam, ar kuram
var saskarties juristi lietas par bérnu parrobezu nolaupisanu. Raksta uzdevumi
ir noradit uz civilprocesualajam probléemam lietas par bérnu parrobezu nolaupi-
$anu, izvértet Latvijas Civilprocesa likuma 77.1 nodalas un 77.2 nodalas tiesibu
normas kopsakara ar citiem tiesibu aktiem un sniegt savu redzéjumu problému
risinasanai. Civilprocesualas probléemas bérnu nolaupisanas lietas, pirmam kar-
tam, tiek saistitas ar minéto lietu sarezgitibu, tiesu prakses neatspogulosanu un
juristu nespecializaciju minétaja jautajuma. Rakstam piemit novitate, jo pétijumi
par bérnu parrobezu nolaupisanas civilprocesualiem aspektiem netiek publicéti.
Galvénie secinajumi ir sekojosi: minétajas lietas pusém strikti jaievéro pieteikuma
priekSmets un pamats; bérna interesés ir péc iespéjas atrak izskatit lietu; terminu
“nopietns risks” jainterpreté loti Sauri un tas japierada.

Atslegas vardi: bérna parrobezu nolaupisana, 1980. gada Hagas konvencija
par starptautiskas bérnu nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem, bérna intereses,
nopietns risks.

Jautajums par bérna parrobezu nolaupisanu civiltiesibas starptautis-
kaja limeni tiek reguléts saskana ar 1980. gada 25. oktobra Hagas konven-
ciju par starptautiskas bérnu nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem un
1996. gada 19. oktobra Hagas konvenciju par jurisdikciju, piemérojamiem
tiesibu aktiem, atziSanu, izpildi un sadarbibu attieciba uz vecaku atbildibu
un bérnu aizsardzibas pasakumiem. Eiropas Savienibas ietvaros bérna
parrobezu nolaupisana civiltiesiskaja aspekta papildus tiek reguléta sa-
skana ar Padomes 2003. gada 27. novembra Regulu (EK) Nr. 2201/2003
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un lietas
par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcel$sanu (turp-
mak teksta — Briseles Ilbis regula). Atbilstosi Civilprocesa likuma tiesibu
normam Latvija paredzéti divi bérna parrobezu nolaupisanas novérsanas
civilprocesualie mehanismi, proti, Civilprocesa likuma 77. 1 nodala —
lietas par bérna prettiesisku parvieto$anu pari robezai uz arvalsti vai aiz-
turéSanu arvalsti un 77.2 nodala - lietas par bérna prettiesisku parvie-
toSanu pari robezai uz Latviju vai aizturéSanu Latvija.

Juridiskaja prakseé tiek novéerota tendence, ka lietas dalibnieki civil-
lietas par bérna parrobezu nolaupisanu lidz galam neizprot lietas batibu
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un mégina parverst minéto lietu par aizgadibas tiesibu lietu, kad faktiski
tiek vértéti un nemti véra bérna dzives apstakli, bérna un vecaku savstar-
péjas attiecibas, saskarsmes tiesibu istenosanas kartiba, vecaku izglitibas
un ienakumu limenis utt.

Minétajas lietas pusém, pirmam kartam, jaievéro pieteikuma prieks-
mets un pamats, jo lieta par bérna parrobezu nolaupisanu nav aizgadibas
tiesibu lieta, pieméram, par saskarsmes tiesibu noteik$anu ar bérnu vai
bérna dzivesvietas noteikSanu. Atbilstosi 1980. gada Hagas konvencijas
12. pantam rikojums par bérna atgriesanos tiek pienemts, konstatéjot
tikai faktu par bérna nelikumigu aizvesanu vai aizturéSanu nevis citus
faktus par vecaku aizgadibas tiesibam.

Minéto pieteikumu priekSmets ir prioritari aizsargat bérna tiesibas
dzivot pastavigas dzives vietas valsti, ka ari aizsargat pieteicéja aizgadibas
tiesibas par bérnu. Savukart, minéto pieteikumu pamats ir tie faktiskie
apstakli, kas norada, ka notikusi bérna parrobezu nolaupisana: bérna
pastavigas dzivesvietas valsts bérna parrobezu nolaupiSanas bridi, pusu
aizgadibas tiesibas par bérnu un pieteicéja aizgadibas tiesibu parkapsana.

Lietas par bérna prettiesisku parvietoSanu pari robezai uz arvalsti
vai aizturé$anu arvalsti pieteicéjam japamato, ka notikusi bérna nolaupi-
$ana no Latvijas uz arvalstim, lai tiesa pienemtu lémumu par pieprasijuma
iesniegSanu arvalstij par bérna atgrieSanos no arvalsts uz Latviju. Proti,
pieteicéjam japierada sekojosie apstakli: bérna pastaviga dzivesvieta ir
Latvija, pieteicéjam ir aizgadibas tiesibas par bérnu un atbildétajs parkapis
pieteicéja aizgadibas tiesibas, parvietojot vai aizturot bérnu cita valsti.
Ja atbildétajs uzskata, ka pieteikums nav pamatots, atkariba no lietas
faktiskajiem apstakliem, atbildétajam japierada vismaz kads no sekojo-
$ajiem apstakliem: bérna pastaviga dzivesvieta nav Latvija; atbildétajam
nav vai ierobezotas aizgadibas tiesibas par bérnu; atbildétajs nav parkapis
pieteicéja aizgadibas tiesibas par bérnu (pieméram, bérna dzivesvieta no-
teikta pie atbildétaja bridi, kas atbildétajs dzivoja cita valsti; atbildétajam
nodibinata viena vecaka atseviska aizgadiba; aizgadibas tiesibas pietei-
c&jam ir partrauktas; pieteicéjs devis savu piekrisanu bérna parvietosanai
pari robezai uz arvalsti uz pastavigu dzivesvietu). Atbildétajam nav jaat-
saucas uz 1980. gada Hagas konvencijas 12. pantu, 13. pantu vai 20. pantu,
jo tiesa nelemj par bérna atgrieSanos vai neatgrieSanos valsti, kura ir
vina dzivesvieta. Vienlaicigi, lietas dalibniekiem $ajas lietas ir janem véra
1980. gada Hagas konvencijas 3. pants, kas noteic kados gadijumos bérna
aizveS$ana vai aizturé$ana tiek uzskatita par nelikumigu.
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Lietas par bérna prettiesisku parvietoSanu pari robezai uz Latviju
vai aizturéSanu Latvija pieteicéjam japamato, ka notikusi bérna nolau-
pisana no arvalstim uz Latviju, lai tiesa pienemtu [émumu par bérna
atgrieSanos valsti, kura ir vina dzivesvieta. Proti, pieteicéjam japierada
sekojosie apstakli: bérna pastaviga dzivesvieta nav Latvija, pieteicéjam
ir aizgadibas tiesibas par bérnu, atbildétajs parkapis pieteicéja aizgadibas
tiesibas, parvietojot vai aizturot bérnu Latvija. Ja atbildétajs uzskata, ka
pieteikums nav pamatots, atkariba no lietas faktiskajiem apstakliem atbil-
détajam japierada vismaz kads no sekojosajiem apstakliem: bérna pasta-
viga dzivesvieta ir Latvija; atbildétajam nav aizgadibas tiesibas par bérnu;
atbildétajs nav parkapis pieteicéja aizgadibas tiesibas par bérnu (piemé-
ram, bérna dzivesvieta noteikta pie atbildétaja arvalstis, atbildétajam
nodibinata viena vecaka atseviska aizgadiba, aizgadibas tiesibas pietei-
c€jam ir partrauktas, pieteicéjs devis savu piekriSanu bérna parvietosanai
pari robezai uz Latviju uz pastavigu dzivesvietu). Ja faktiskie apstakli
norada uz pret€jo, proti, ka atbildétajs nolaupijis bérnu, atbildétajs atka-
riba no lietas faktiskajiem apstakliem ir tiesigs atsaukties uz 1980. gada
Hagas konvencijas 12. pantu, 13. pantu vai 20. pantu, jo tiesa lemj par
bérna atgriesanos vai neatgriesanos valsti, kura ir vina dzivesvieta.

Ieverojot 1980. gada Hagas konvencijas 12. pantu, Civilprocesa
likuma 77.1 nodalas, ka ari 77.2 nodalas pieteikuma priek$metu un
pamatu, ir atzistams, ka civillietas par bérna parrobezu nolaupisanu pusém
nav japierada, kura valsti bérnam ir labaki dzives apstakli, piemérotaka
dzivesvieta vai kurs vecaks labak veic aprapi.

Juridiska prakse saskarusies ar to, ka lietas dalibnieki minéto lietu
izskatisanas laika piesaka lagumus, kas péc savas butibas varétu tikt
versti uz lietas izskatisanas novilcinasanu.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta ir nostiprinats bérnu tiesibu
un interesu prioritates likums un minétais princips neapsaubami attie-
cinams ari uz tiesas un lietas dalibnieku procesualo ricibu lietas par bérna
parrobezu nolaupisanu. Bérna interesés $ajas lietas — péc iespéjas atrak
izskatit lietu un atjaunot ieprieksgjo stavokli, kad bérns tiek atgriezts
sava pastavigaja dzives vieta, ja vina tiesibas un intereses tiek parkaptas
ar atbildétaja prettiesisku ricibu, nolaupot bérnu.

Briseles IIbis regula uzliek par pienakumu tiesam paatrinati rikoties
tiesas procesos un pienemt spriedumu ne vélak ka sesu nedélu laika pec
pieteikuma iesniegSanas.

Saskana Civilprocesa likuma 644.9 panta pirmo dalu un 644.19 panta
pirmo dalu pieteikumus par bérna prettiesisku parvietosanu pari robezai uz

91



Socialas zinatnes regionalajai attistibai 2015 - Valsts un tiesibu..

arvalsti vai aizturéSanu arvalsti un pieteikumus par bérna prettiesisku par-
vietoSanu pari robezai uz Latviju vai aizturésanu Latvija izskata tiesas sédé
15 dienu laika péc lietas ierosinasanas. Nemot véra, ka pieteikums ir izska-
tams 15 dienu laika, $aja sakara pacelas jautajums par atbildétaja tiesibam
izmantot savas tiesibas iesniegt pieradijumus vai pieteikt lagumu par piera-
dijumu izprasiSanu, jo lieta saduras bérna interese uz atro lietas izskatisanu
un atbildétaja interese uz pusu lidztiesibas un sacikstes principa ievérosanu.

Pieteicéjs, iesniedzot pieteikumu bérnu parrobezu nolaupisanas lieta
parasti kopa ar pieteikumu jau iesniedz visus nepiecieSamos pieradijumus.
Savukart, atbildétajam ir diezgan ierobezots laiks pieradijumu savaksanai
un iesniegSanai tiesa, nemot veéra lietas paatrinato izskatisanu.

Neapsaubami, ka lietas dalibniekiem atbilstosi Civilprocesa likuma
9. pantam, 10. pantam, 74. panta otras dalas 4. punktam, 93. panta pir-
majai dalai, 93. panta otrajai dalai un 112. panta pirmajai dalai ir tiesibas
izmantot savas tiesibas pieteikt lagumu par pieradijumu izprasiSanu.
Vienlaicigi ir janem véra, ka laguma par pieradijuma izprasisanu apmieri-
nasana nelaus izskatit lietu Civilprocesa likuma 644.9 panta pirmaja dala
un 644.19 panta pirmaja dala noteiktaja termina, tadéjadi, kaitéjot bérna
interesém $ajas lietas. Secinams, ka pusém rupigi japamato lagumi atlikt
lietas izskatisanu kada pieradijuma izprasisanai.

Saja sakara lielu nozimi spélé jautajums par izprasaima pieradijuma
attiecinamibu, proti, vai pieradijumam, ko lietas dalibnieks vélas izprasit,
ir nozime bérna parrobezu nolaupisanas civillieta. Ir janem veéra, ka pie-
teikuma pamats ir tie faktiskie apstakli, kas norada, ka notikusi bérna
parrobezu nolaupisana: bérna pastaviga dzivesvietas valsts nolaupisanas
bridi, pusu aizgadibas tiesibas par bérnu un pieteicéja aizgadibas tiesibu
parkapsana. Ja izprasamais pieradijums veérsts nevis uz minéto faktu esa-
mibas vai neesamibas noteiksanu, bet, pieméram, uz labako dzives apstaklu
noskaidrosanu, bérna izglitibas iestades un pulcinu apmeklésanu, otra
vecaka dzives veidu vai izglitibas limena noskaidrosanu, sads lugums
par pieradijumu izprasisanu ir nepamatots un ir noraidams.

Juridiskaja praksé ir novérojamas situacijas, ka bérnu parrobezu no-
laupiSanas lietas atbildétaji, lai panaktu pieteikuma noraidisanu, visai
bieZi un nepamatoti atsaucas uz “nopietnu risku”, kas tiek atrunats
1980. gada Hagas konvencijas 13. panta pirmas dalas “b” punkta ka
iznémums bérna neatgriesanai.

No ASV Apelacijas tiesas noléemuma lieta Friedrich v. Friedrich izriet,
ka nopietna riska iznémums nav licence, lai spekulétu par to, kur bérnam
butu vislabak.
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Saskana ar 1980. gada Hagas konvencijas 13. panta pirmas dalas
“b” punktu, tiesai nav pienakuma dot rikojumu par bérna atgriesanos,
ja persona, kas iebilst pret bérna atgrieSanos, pierada, ka pastav nopietns
risks, ka bérna atdosana sagadas vinam fizisku vai psihologisku kaitéjumu,
vai citadi radis necieSsamu situaciju. Vienlaicigi saskana ar Briseles Ilbis
regulas preambulas 17. punktu tiesam jaspégj iestaties pret vina atpakal-
atdoSanu ipasos, attiecigi pamatotos gadijumos.

Jaatzist, ka gan bérna atgriesanas mehanisms bérna nolaupiSanas
gadijuma, kas tika iestradats 1980. gada Hagas konvencija, gan iznémums
bérna neatgriesanai pamatojoties uz “nopietnu risku” ir vérsti uz bérna
tiesibu aizsardzibu.

Vispirms ir atziméjams, ka atsauk$anas uz nopietnu risku ir nevieta
lietas, kas tiek skatitas Civilprocesa likuma 77.1 nodalas kartiba, jo mi-
neétas lietas ietvaros tiesa pienem lémumu nevis par bérna atgriesanu no
arvalstim uz Latviju, bet par to, vai arvalstij iesniedzams pieprasijums
par bérna atgrieSanos Latvija.

Bez tam, ja atbildétajs savos paskaidrojumos atsaucas uz “nopietnu
risku”, ir secinams, ka vin$ piekrit pieteicéja noraditajam faktam, ka ir
notikusi bérna parrobezu nolaupisana, jo 1980. gada Hagas konvencijas
13. panta pirmas dalas “b” punkts piemérojams tikai tad, kad ir konsta-
téta minéta nolaupisana.

Terminu nopietns risks, ka bérna atdosana sagadas vinam fizisku vai
psihologisku kaitéjumu, vai citadi radis necieSamu situaciju, jainterpreté
loti Sauri un tas japierada. Minéta atzina ir nostiprinajusies gan tiesibu
doktrina, gan arvalstu tiesu prakse.

Nopietnus riskus ir iespéjams iedalit uz tieSiem un netieSiem nopiet-
niem riskiem. Tiesie nopietni riski ir tadi, kas konkréti tiek ir vérsti uz
bérnu, pieméram, atbildétaja nopietna neatbilstosa uzvediba vai vardar-
biba no atbildétaja puses. Savukart netiesie nopietnie riski — kas konkréti
nav veérsti uz bérnu, bet skar vinu un ir saistiti ar valsti esoso situaciju,
pieméram, bérna pastavigas dzives vieta esoSais kar$ vai ekonomiskie
apstakli, kas var negativi ietekmét bérnu vina pastavigaja dzivesvieta,
pieméram, ASV Apelacijas tiesas nolemuma lieta Friedrich v. Friedrich
bija nolemts, cita starpa, ka nopietns risks var pastavet tikai tad, ja atgrie-
$anas raditu bérnam briesmas, pieméram, atgriezoties bérnam kara zona
vai bada teritorija.

Jaatzime, ka atbildétaja iebildumi, kas raksturigi lietam, kuras péc
butibas tiek izskatiti aizgadibas jautajumi, nav pamats, lai atsauktos uz
“nopietnu risku”. Pieteicéja ne visai labs mantiskais stavoklis nevar bt
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par pamatu, lai atsaukties uz nopietnu risku un atteiktu bérna atpakal-
atdosanu. Kanadas lieta Y.D. v. ].B. pieteicéja finansialais vajums nebija
atzits par pamatotu iemeslu, lai atteiktos atdot bérnu atpakal. Ari Apvie-
notas Karalistes apelacijas tiesa lieta Re A. (Minors) noradija, ka pieteicgja
atkariba no Australijas valsts pabalstiem péc atgrieSanas pati par sevi
netiek uzskatita par tadu, kas varétu radit neciesamu situaciju.

Viena no civillietam Latvijas tiesu praksé par bérna atgriesanos no
Latvijas Italija atbildétaja bija atsaukusies uz 1980. gada Hagas konven-
cijas 13. panta pirmas dalas b) punktu, noradot, ka pieteicgjs rikojies
vardarbigi gimené. Atbildétaja ar rakstveida pieradijumiem un liecinieka
liecibam pieradijusi, ka pieteicéjs fiziski un emocionali vardarbigi rikojies
attieciba pret atbildétaju bérna klatbatné.

Saskana ar ANO 1959. gada Bérnu tiesibu deklaracijas 2. principu
bérnam ar likumu un citiem lidzekliem janodroSina ipasa aizsardziba, ka
ari jarada iespéjas un labveligi apstakli veseligai un normalai fiziskai,
intelektualai, tikumiskai, garigai un socialai attistibai brivibas un cienas
apstaklos. ANO 1989. gada Konvencijas par bérnu tiesibam 19. panta
pirma dala paredz bérnam tiesibas bt aizsargatam pret visam fiziskas
vai garigas vardarbibas formam. Savukart saskana ar Bérnu tiesibu aizsar-
dzibas likuma 1. panta 12. punktu emocionala vardarbiba ir bérna pas-
cienas aizskarSana vai psihologiska ietekmésana (draudot vinam, lamajot,
pazemojot vinu, bérna klatbutné vardarbigi izturoties pret vina tuvinieku
vai citadi kaitéjot vina emocionalajai attistibai).

Ka noradijusi Latvijas Republikas Bérnu tiesibu aizsardzibas inspek-
cija [..] no bérnu tiesibu aizsardzibas viedokla, mates fiziska iespaidosana
bérna klatbutné viennozimigi ir vértéjama ka emocionala vardarbiba pret
bérnu [..] butisks faktors ir ne tikai veiktas prettiesiskas darbibas tieSums
un tieSais nodoms, jo konkrétaja situacija it ka pret bérnu tiesa vardarbiba
ar nodomu netiek vérsta, bet ari kaitigas sekas, kas konkréto darbibu
rezultata varétu rasties bérna garigajai attistibai. [..] ir pamats secinat,
ka redzédams, vardarbibas ainas sava gimené, pardzivodams $adas stridus
situdcijas klatieng, bérns emocionali cies vél smagak. [..] konkrétaja situacija
bérna interesés ir but pasargatam no emocionaliem satricinajumiem un
pardzivojumiem, kas var ietekmeét vina garigo attistibu.]..]

Tadejadi ir atzistams, ka pieradijumi, ka pieteicgjs fiziski un emoci-
onali vardarbigi rikojies attieciba pret atbildétaju bérna klatbatné, ir par
pamatu, lai izdaritu secinajumu, ka lieta pastav nopietns risks, ka bérna
atdosana sagadas vinam psihologisku kaitéjumu.
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Kopsavilkums

Kopsavilkuma nepiecieSams pasvitrot galvenas atzinas, kuras butu
janem véra bérnu parrobezu civillietu izskatiSanas laika: a) pusém jaievéro
pieteikuma priek$mets un pamats, jo lieta par bérna parrobezu nolaupi-
$anu nav aizgadibas tiesibu, saskarsmes tiesibu vai dzives vietas noteik-
Sanas lieta; b) pusém nav japierada, kura valsti bérnam ir labaki dzives
apstakli, piemérotaka dzivesvieta vai kurs vecaks labak veic aprapi; c) lietas
par bérna prettiesisku parvietosanu pari robezai uz arvalsti vai aizturésanu
arvalsti pusém nav jaatsaucas uz 1980. gada Hagas konvencijas 12. pantu,
13. pantu vai 20. pantu, jo tiesa nelemj par bérna atgriesanos vai neat-
griesanos valsti, kura ir vina dzivesvieta; d) bérna interesés — péc iespéjas
atrak izskatit lietu; e) pusém rapigi japamato lagumi atlikt lietas izskati-
$anu kada pieradijuma izprasiSanai; f) terminu nopietns risks, ka bérna
atdosana sagadas vinam fizisku vai psihologisku kaitégjumu, vai citadi
radis necieSsamu situaciju, jainterpreté loti Sauri un tas japierada; g) pie-
radijumi, ka pieteicéjs fiziski un emocionali vardarbigi rikojies attieciba
pret atbildétaju bérna klatbutng, ir par pamatu, lai izdaritu secindjumu,
ka lieta pastav nopietns risks, ka bérna atdosana sagadas vinpam psiho-
logisku kaitéjumu.
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IpakaaHcKo-npoueccyaibHble aCHEeKThI I,
KACAIOMIKXCSA TPAHCTPAHUYHOTO MOXMINEHHUS NeTeit

Pe3tome

CraTbsl MpU3BaHa AaTh pelleHrne mpobdaeMaM TPaskIaHCKOTO CYIOTIPOU3BOI-
CTBa, C KOTOPBIMY MOTYT CTOJIKHYTHCS IOPUCTHI B [ieJIaX TPAHCTPAHWMYHOTO TTOXH -
IeHUs IeTeld. 3a1auu CTaThy: yKa3aTh Ha TPaXKIaHCKO-TIPOIECyaTbHBIE IIPOOJIEMBI
B IeJIaX TPAHCTPAHUYHOTO IMTOXUIIIEHUS IeTel, UCCIIeNoBaTh IPaBOBbIE HOPMBI 77.1
u 77.2 rnasel JlaTButickoro [paxknaHCKO-TIpoOIiecCyaTbHOTO 3aKOHA B COUETAaHUN
C IPYTUMU TIPAaBOBBIMU aKTaAMU U 1aTh CBOE BUIEHUE pelieHsI pobieM. [pakmaH-
CKUe-TIPOIIeCCyaTbHbIEe IIPOOIeMBI B IeJlaX TOXUIIEHUS IeTeil, B TIepBYIO OUepe/ib,
CBSI3aHBI CO CJIOXHOCTBIO JIeJT, OTCYTCTBUEM OTPaKeHUsI CyNeOHOM MPaKTUKUTI-
pelieIeHTHOTO TIpaBa 1 MPaBOBOI HecTIeI[MaIn3alueil JopUCTOB B 9TOM BOTIPOCE.
Cratbe TIpucyIlla HOBM3HA, TaK KaK MCCIIEOBAaHMS 00 acTieKTaxX rpaxIaHCKOTO
CYIOIIPON3BONICTBA TPAHCTPAHUYHOTO TOXUIIEHUS neTell He myonunKyorcs. Oc-
HOBHBIE BBIBOJIBI 3aKJTIOUAIOTCS B CJIEAYIOIIEM: B YIIOMSTHYTX JieJIaX CTOPOHBI TOJIK-
HBI CTPOTO COOTIONATh OOBEKT M OCHOBAHUE MCKA; B MHTEpecax pebeHKa — Kak
MOXHO CKOpee pacCMOTPETh NeJI0; TEPMUH “Cepbe3HBIN PUCK” CIIEAyeT TOTKO-
BaTh y3KO M €T0 HyKHO JI0KAAaTh.

KimoueBsie c10Ba: TpaHCTpaHUIHOE TIOXUIIIEHNE pebeHKa, [aarckast KOHBEH-
mmst 1980 roma o TpakmaHCKUX acTeKTaX MeXIyHAPOTHOTO TOXWINEHUS JIeTel,
WHTepeCh pebeHKa, CepPbe3HBII PUCK.
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L. Neimane (Latvija)

REVERSA IETEKMES UZ VIDI
NOVERTEJUMA IEVIESANA LATVIJA

Raksta “Reversa ietekmes uz vidi novértéjuma ieviesana Latvija” ir aplakoti
ietekmes uz vidi novértéjuma jomas jauninajumi, ko paredz 2014. gada 16. aprili
pienemta Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/52/ES, ar ko groza
Direktivu 2011/92/ES par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi
novértéjumu. Balstoties uz atzinam par neparprotamo klimatu parmainu ietekmi
uz vidi, §is direktivas ietvaros ir paredzéts jauns tiesibu instittts — reversais ietekmes
uz vidi novértéjums. Si raksta mérkis ir izvértét, kadas izmainas ir veicamas
Latvijas normativajos aktos, lai ieviestu Direktivas jauninajumus attieciba uz
“klimata izmainu tiesibu” un “riska tiesibu” integrésanu starpsektorala veida
ietekmes novértéjuma procesa, pemot véra ne tikai projekta ietekmi uz vidi, bet
arl novértéjot ta neaizsargatibu pret klimata parmainam un spé&u pieméroties
jau parveidotajai videi. Lai sasniegtu pétijuma ietvaros izvirzito mérki, pirmkart,
tiek sniegts izmantoto terminu konspektivs skaidrojums, izvirzot divas terminu
grupas. Pirma grupa attiecas uz ietekmes novértéjuma un ta divu pirmo paaudzu
raksturojumu, savukart Direktivas rezultata radusies terminologiskie jauninajumi
tiek aplukoti otras grupas ietvaros. Otrkart, tiek raksturots jauno tiesibu normu
ievieSanas process attiecigajos reguléjosos normativajos aktos Latvija.

Atslégas vardi: ietekmes uz vidi novértéjums, reversais ietekmes uz vidi novér-
téjums, klimata mainiba, klimata parbaude, adaptacija, projekta neaizsargatiba
pret klimata parmainam.

2013. gada Komisija skaidri noradija, ka ietekmes uz vidi novértéjums
un stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums ir tiesiski noteikti un siste-
matiski instrumenti, kas ir labi pieméroti, lai novérstu probléemas, ko
rada klimata parmainas (European Commission 2013a:3;2013b:3). Na-
kamie konkretie soli ir veikti, un pirmas izmainas ir skarusas ietekmes uz
vidi novértéjuma proceduru. Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2014/52/ES, ar ko groza Direktivu 2011/92/ES par dazu sabiedrisku un
privatu projektu ietekmes uz vidi novértéjumu, kas pienemta 2014. gada
16. aprili, paredz jaunu tiesibu institatu. Papildus ietekmes uz vidi novér-
téjuma tradicionalajam veidolam bus japieméro, ta dévétais, reversais
ietekmes uz vidi novértéjums. Jauna tiesibu institata reguléjums izriet
gan no direktivas preambulas, gan no tas pamatteksta un pielikuma.
Minétas direktivas prasibas ir ieviesamas dalibvalstis, tai skaita, Latvija
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lidz 2017. gada 16. maijam, un tas nozimeés butiskas izmainas ietekmes
uz vidi novértéjuma izpratné, izvértéSana un ievieSana lokala limeni.

Si raksta merkis ir izvértét, kadas izmainas ir veicamas Latvijas norma-
tivajos aktos, lai ieviestu Direktivas jauninajumus attieciba uz “klimata
izmainu tiesibu” un “riska tiesibu” integrésanu starpsektorala veida
ietekmes uz vidi novértéjuma procesa, nemot véra ne tikai projekta ietekmi
uz vidi, bet ari noveértéjot ta neaizsargatibu pret klimata parmainam un
Spéju pieméroties jau parveidotajai videi.

Lai sasniegtu pétijuma ietvaros izvirzito mérki, pirmkart, tiek sniegts
izmantoto terminu konspektivs skaidrojums, izvirzot divas terminu grupas.
Pirma grupa attiecas uz ietekmes novértéjuma un ta divu pirmo paaudzu
raksturojumu, savukart Direktivas rezultata radusies terminologiskie
jauninajumi tiek aplukoti otras grupas ietvaros. Otrkart, tiek raksturots
jauno tiesibu normu ieviesanas process attiecigajos reguléjosos norma-
tivajos aktos Latvija.

Pétijuma ietvaros izvirzita mérka sasniegSanai un uzdevumu izpildei
ir piemérota veésturiska, analitiska un salidzino$a zinatniskas pétniecibas
metode. Raksta tap$ana ir izmantoti ES institaciju izstradatie dokumenti,
normativie akti un gan tiesibu zinatnieku, gan starpdisciplinara rakstura
pétijumi.

Izmantoto terminu sinopse

Nepretendéjot uz katra atseviska termina padzilinatu skaidrojumu,
turpmak tiks sniegts talakaja raksta dala izmantoto terminu konspektivs
raksturojums, nemot véra to, ka tie ir skatami ciesa kopsakara ar 2014. gada
16. aprila Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2014/52/ES, ar ko
groza Direktivu 2011/92/ES par dazu sabiedrisku un privatu projektu
ietekmes uz vidi novértéjumu (turpmak — IVN Direktivas grozijumi 2014).
Si raksta ietvaros ietekmes uz vidi novértéjums (turpmak — IVN) tiek
skatits konteksta ar adaptaciju jeb pielagosanos (piemérosanos) klimata
mainibai (turpmak — pielagosanas) un klimata mainibas mazinasanu
(turpmak — mazina$ana). Sis IVN starpsektoralitates aspekts ir saistits ar
“klimata izmainu tiesibam”, kas pagaidam Latvija nav attistijusies ka
atseviska tiesibu disciplina (Litvins 2012), ka ari ar vél mazak zinamajam
“riska tiesibam”, tapéc terminologiska skaidriba $ada konteksta ir svariga.

Tatad, pirmkart, butu jaizskir tie jedzieni, kas izmantojami attieciba
uz tradicionalo IVN, ta buatibas izpratni un saistibu ar mazinasanas pasa-
kumiem. Otrkart, pastav otra jédzienu grupa, kas faktiski ir jaunievedumi
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gan IVN Direktivas grozijumu 2014 teksta un ES izstradatajos doku-
mentos, gan specializétaja literatara un veido reversa ietekmes uz vidi
novértéjuma (turpmak — RIVN) ietvaru.

Ietekmes novertéjuma paaudzes un klimata mainibas mazinasana

Analizgjot IVN definicijas nacionalajos normativajos aktos, tiesibu
doktrina un citu nozaru pétijumos, ir secinams, ka §i tiesibu institata
batiba nav viengabalaina.

Kops$ 1969. gada, kad, budams inovativs tiesibu institats, IVN pirmo
reizi tiesiski tika nostiprinats ASV Nacionalaja vides politikas likuma ka
svarigs vides politikas lEmumu pienemsanas instruments (Agrawala et al.
2010: 8; IAIA 2009: 1-2), tas ir iemantojis lielu popularitati visa pasaule.
Sobrid IVN tipu, veidu, vértésanas metozu un procesu proliferacija ir
radijusi zinamu neskaidribu gan praktikiem, gan politikas veidotajiem
un zinatniekiem (Bina, Wallington, Thissen 2011: 446), un vienlaikus
lidz ar dazadiem atvasinajumiem, kas attiecas uz specifiskam apaks-
nozarém, akronimu “alfabéta zupa” rada mulsinosu ainu (Dalal-Clayton,
Sadler 2004: 8). Raksta autore uzskata, ka, pirmkart, ir izSkirams viens
visaptvero$s jédziens ar apzimé&umu “ietekmes novértéjums” (impact
assessment — anglu val.). Starptautiska limeni ietekmes noveértéjums ir
definéts ka patreizéjas vai ierosinatas darbibas darbibas nakotnes seku
identificésanas process (IAIA 2009: 1), kas iedalams dazadas paaudzes
(Dalal-Clayton, Sadler 2004: 7-8; Morrison-Saunders, Arts 2004: 260;
TATA 2009: 2). Otrkart, raksta autore izvirza tézi, ka ietekmes novértéjuma
veidus izskir péc tris galvenajam pazimém - to rasanas veids un laiks,
sarezgitibas pakape un tiesiska regulégjuma esamiba. Si raksta ietvaros
un RIVN konteksta tiks aplukti divi ietekmes novértéjuma veidi, proti,
IVN (ietekmes uz vidi noveértéjums) un stratégiskais ietekmes uz vidi novér-
téjums (turpmak — SIVN). IVN atbilst pirmas paaudzes ietekmes novér-
téjumam, tiek attiecinats uz projekta (paredzetas darbibas) limeni un ir
starptautiski atzits juridisks intruments. Savukart SIVN tiek piemérots
attieciba uz politiku, planiem un programmam, un Sobrid tas atrodas
agraka attistibas stadija neka IVN, tomér pamata tiek tiesiski reguléts
valstu normativajos aktos (Morrison-Saunders, Arts 2004: 260). Gan
IVN, gan SIVN ir tiesiski nostiprinati 1998. gada Latvijas Republikas
likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” (turpmak — Novértéjuma li-
kums). Sis likums ir uzskatams par ietekmes novértgjuma “jumta likumu”,
kas tiek pastavigi pielagots ES un starptautisko tiesibu prasibam $aja joma.
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Ka to definé Ietekmes novértéjuma starptautiska asociacija (Interna-
tional Association for Impact Assessment) (2009: 1), tad IVN ir process,
lai identificétu, prognozétu, izvértétu un mazinatu attistibas priekslikumu
biofizikalo, socialo un citu ietekmi, pirms svarigi lemumi ir pienemti un
saistibas — uznemtas. Tradicionalais IVN koncepts tiek raksturots ka
procedura, kas tiek izmantota, lai novérstu vai mazinatu ierosinatas dar-
bibas (vai planosanas dokumenta) nelabvéligo ietekmi uz dabisko vidi,
un $ada izpratne ir atrodama ari Novértéjuma likuma 1. panta 2. punkta.
Citiem vardiem izsakoties, IVN varétu apzimét ka procesu, lai novértétu
ierosinatas darbibas ietekmi uz vidi pirms lémuma pienemsanas par pro-
jekta isteno$anu vai noraidiSanu, ka ari pasakumu attistisanu un piemé-
ro$anu, lai novérstu vai mazinatu $o ietekmi, ka priekSnosacijumu projekta
isteno$anas piekrisanai (Agrawala et al., 2010: 8).

Sajas definicijas atspogulojas, ta dévéta, tradicionala IVN bitiba (kas
tikpat liela méra attiecas uz SIVN), kuras centralais koncepts ir mazi-
nasana. Vienkarsoti izsakoties, saskana ar piesardzibas principu projekta
nelabveliga ietekme uz vidi ir janovers pilniba vai péc iespéjas jamazina,
tai skaita, ka noradits Vides aizsardzibas likuma 3. panta pirmas dalas
2. punkta ietvertaja definicija, aizliedzot darbibas vai pasikuma isteno-
Sanu. Ka skaidrots 2011. gada 13. decembra Eiropas Parlamenta un
Padomes direktivas 2011/92/ES par dazu sabiedrisku un privatu projektu
ietekmes uz vidi novértéjumu (kodificéta versija) (turpmak — Direktiva
2011) pielikuma, tad ar ietekmes uz vidi mazinasanu ir jasaprot pasakumu
kopums, “lai novérstu, samazinatu un, ja tas ir iespéjams, kompensétu
jebkadu negativu ietekmi uz vidi”. Lidziga definicija ir izmantota arl
2001. gada 27. junija Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/
42/EK par noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi novértéjumu,
kas regulé SIVN.

Jaunieviestie termini

Globala un regionala méroga, apzinoties, ka klimata parmainas ar
lielu iespéjamibu var radit neatgriezeniskas sekas vidé, gan IVN, gan
SIVN konteksta ir nepiecieSams sniegt atbildes uz jautajumiem, ka pro-
jekta ieviesanu varétu ietekmét klimata parmainas un ka projekts varétu
pielagoties mainigajam klimatam un iespéjamiem arkartas stavokliem
(Eurpean Commission 2013a: 30). Lidzigi, ta dévétie, “nodoma pazi-
nojumi” ir pausti IVN Direktivas grozijumu 2014 preambulas 7., 13. un
15. ievilkuma. Ka uzsvérts 13. ievilkuma, tad “ir lietderigi novértét pro-
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jektu ietekmi uz klimatu (pieméram, siltumnicefekta gazu emisijas) un to
neaizsargatibu pret klimata parmainam” (raksta autores izcélums). Savu-
kart, ka izriet no 15. ievilkuma, tad butiska pazime ir projektu neaiz-
sargatiba, kas sastav no divam komponentém — paklautibas un noturibas.
Tas nozimé, ka projekta planoSanas gaita butu jaizvérté projekta spéja
pielagoties jau parveidotajai videi. Klimata parmainu starpvaldibu pa-
dome (2007) pielagosanos ir definéjusi ka dabas vai cilvéku sistému piemé-
rosanos, reaggjot uz faktiskajam vai paredzamajam klimata parmainam
vai to sekam, “mikstinot” kaitéjumu vai izmantojot izdevigas iespéjas.
Sada izpratné RIVN, atsaucoties uz amerikanu tiesibu doktrinu, varétu
definét ka parveidotas vides — klimata parmainu nelabvéligo seku rezul-
tata — ietekmes uz projektu novértésanu (Gerrard 2012; Parejo Navajas
2014; Neimane 2015).

Klimata parmainu integrésanai IVN péc butibas piemit, ta dévétie,
“meéroga trukumi”, jo IVN ir tikai projekta limena un konkrétas vietas
(site-specific — anglu val.) instruments, savukart SIVN ir planosanas instru-
ments, kas aptver gan nacionalo, gan sektoralo limeni (Parejo Navajas
2014). Diskusija par to, vai IVN vai SIVN ir piemérotaks “klimata par-
mainu aspektu parbaudei”, ir drizak teorétiska. Batiba abi instrumenti
attiecas uz dazadiem limeniem un tiem piemit attiecigi mérki un uzdevumi.
Attieciba uz piemérosanu tas nozimétu, ka SIVN ietver klimata parmainu
aspektu parbaudes noveértéjumu plasaka méroga (klimata parmainu pla-
nosana), savukart IVN nosaka specifiskus pasakumus projekta limeni
un tos parasti ir vienkarsak novértét kvantitativi (Christopher 2008: 559,
576), ka ari tiem ir jabut pakartotiem SIVN visparéjiem mérkiem. Tade-
jadi, istenojot abus ietekmes noveértéjuma veidus, RIVN batu izmantojams,
lai novértétu gan projekta, gan plana un programmas neaizsargatibu pret
klimata parmainam un to spéju pielagoties jau parveidotajai videi. No
juridiskas terminologijas sakidribas viedokla STVN gadijuma $o tiesibu
institatu pareizi butu dévet par RSIVN vai ari vienkarsosanas nolukos
lietot visaptveros$u terminu “reversais vides novértéjums” (turpmak —
RVN), kas aptvertu abus (gan RIVN, gan RSIVN), lai novértétu iesp&jamo
ietekmi, ko klimata parmainas varétu radit projektam, planam vai prog-
rammai (Parejo Navajas 2014). Janem véra, ka RVN nav atsevisks ietekmes
noveértéjuma veids, bet gan tikai viens no kritérijiem, kura izvértésana ir
javeic pirms lémuma pienemsanas un darbibas veikSanas, un ta piemé-
rosana ir skérsgriezeniska.
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Reversa vides novertéjuma ieviesana Latvijas tiesiskaja ietvara

IVN Direktivas grozijumu 2014 rezultata batu veicami vairaki uzde-

vumi, lai attiecigas tiesibu normas, kas regulé RVN, un to likumiskais
gars atspogulotos nacionalaja tiesiskaja ietvara:

1)

102

jagroza Novértéjuma likuma mérkis, kas Sobrid skan §adi: “Likuma
mérkis ir noveérst vai samazinat fizisko un juridisko personu paredzéto
darbibu vai planosanas dokumentu istenosanas nelabveligo ietekmi
uz vidi.” $ada zina papildinajums bitu javeic saistiba ar RIN, un
iespéjami Novértéjuma likuma likuma mérkis varétu skanét sadi:
“Likuma mérkis ir novérst vai samazinat fizisko un juridisko personu
paredzéto darbibu vai planosanas dokumentu istenosanas nelabveligo
ietekmi uz vidi un noveértét paredzéto darbibu un planosanas doku-
mentu neaizsargatibas pret klimata parmainam limeni”;

jaievies attiecigas tiesibu normas, kas attiecas uz projekta neaizsar-
gatibu, tai skaita, paklautibu un noturibu pret klimata parmainam
un kas regulétas IVN Direktivas grozijumu 2014 1. panta 3. punkta
(attiecigi ir grozita Direktivas 2011 3. panta otra dala) un pielikuma
(IV pielikums - 4. punkts; 5. punkts f sadala; 8. punkts);

jasasaista attiecigds izmainas ar atbilstosajiem Ministru kabineta
noteikumiem, kuros talak ir detalizétas Novértéjuma likuma normas,
ka arijanem véra, ka RIN tuvakaja laika bus attiecinams ne tikai uz
IVN, bet ari SIVN;

jadoma par atbilsto$u vadliniju izstradi RVN piemérosanai ietekmes
noveértéjuma procesa prakseé. Tas tad varétu izmantot gan ietekmes
noveértéjuma ierosinataji, gan valsts un pasvaldibu iestades, gatavojot
zinojumus, atzinumus, [émumus, ka ari tas kalpotu par orientieri
ieinteresétajiem sabiedribas parstavjiem. Ka pieredze rada, tad lielakas
problémas rodas nevis ietekmes novértéjuma tiesibu normu ieviesanas,
bet gan piemérosanas procesa.

Secinajumi
Pirmkart, ir iz§kirams viens visaptveross jédziens ar apzimé&umu
“ietekmes noveértéjums”. Otrkart, ietekmes novértéjuma veidus izskir
péc tris galvenajam pazimém - to rasanas veids un laiks, sarezgitibas
pakape un tiesiska reguléjuma esamiba. Divas pirmas ietekmes noveér-
téjuma paaudzes ir ietekmes uz vidi novértéjums un stratégiskais
ietekmes uz vidi novértéjums.



L. Neimane - Reversa ietekmes uz vidi novertejuma ieviesana Latvija

2. Ta ka reversais ietekmes uz vidi novértéjums ir attiecinams gan uz
ietekmes uz vidi novértéjumu, gan stratégisko ietekmes uz vidi noveér-
téjumu, tad terminologiski pareizi to butu dévét par reverso vides
novertéjumu, kas ir parveidotas vides — klimata parmainu nelabveligo
seku rezultata — ietekmes uz projektu (ari plano$anas dokumentu)
noveértésana.

3. Reversais vides novértéjums nav atsevisks ietekmes novértéjuma veids,
bet gan tikai viens no kritérijiem, kura izvértéSana ir javeic pirms
lémuma pienemsanas un darbibas veiksanas.

4. 2014. gada 16. aprila Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2014/52/ES, ar ko groza Direktivu 2011/92/ES par dazu sabiedrisku
un privatu projektu ietekmes uz vidi novértéjumu un kas ievieSama
lidz 2017. gada 16. maijam, transponéSanas rezultata ir gan jagroza
likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” mérkis, gan japapildina
pamatteksta dalas un pielikumi. Tapat batu janodrosina nepieciesama
sasaiste ar attiecigajiem Ministru kabineta noteikumiem un jadoma
par vadliniju sagatavoSanu izmanto$anai prakse.
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Introduction of Reverse Environmental Impact Assessment in Latvia
Summary

A recent directive in the field of the environmental impact assessment — the
Directive 2014/52/EU of the European Parliament and of the Council of 16
April 2014 amending Directive 2011/92/EU on the assessment of the effects of
certain public and private projects on the environment introduces a new paradigm
of the environmental impact assessment, denoted as reverse environmental impact
assessment. It means that the member states, also Latvia when transposing the
Directive have to pay the EIA shall identify, describe and assess the climate,
among other factors. Thus, the aim of the article is to assess what adjustments
shall be made in the legal framework of Latvia in order to transpose the new
requirements of the Directive in relation to the mainstreaming of “climate change
law” and “risk law” into impact assessment process. It means that not only the
impact of the project on environment, but also its vulnerability to climate change
and capability to adapt to the converted environment must be assessed.

Key words: environmental impact assessment, reverse environmental impact
assessement, climate change, climate proofing, adaptation, vulnerability of the
project to climate change.
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IZMEKLESANAS DARBIBAS - KONFRONTESANAS VEIKSANAS
REZULTATU PIERADIJUMA NOZIME
KVALITATIVA NOZIEGUMU IZMEKLESANA

Raksta mérkis — konfrontésanas kriminalprocesualo, taktisko un psiholo-
gisko aspektu izpéte, zinatnieku viedok|u analize par noraditas izmeklésanas
darbibas pieradijuma raksturojumu, konfrontésanas nozimes definésana likumigu
un pamatotu nolémumu pienemsanai kriminallietas pirmstiesas un tiesas procesa.
Pétijuma uzdevumi — konfrontésanas kriminalprocesuala, taktiska un psiholo-
giska raksturojuma analize, pamatnoteikumu, kas saistiti ar noraditas procesualas
darbibas veiksanu un fiksaciju, noteiksana. Darba gaita tika izmantotas turpmak
noraditas metodes: dialektiska izzinasanas metode, tiesiska salidzinasanas, logiska
un juridiska, statistiska, konkréti sociologiska metode.

Atslégas vardi: kriminalistika, taktika, izmeklésanas darbiba, konfrontésana,
Kriminalprocesa likums.

Kriminalprocesa likuma (Kriminalprocesa likums) (turpmak teksta —
KPL) 10. nodala “Izmeklésanas darbibas”, un proti, KPL 183. panta
pirmaja dala ir noteikta izmeklé$anas darbibu, kas ir procesualas darbibas,
butiba, kas savukart ir vérstas uz zinu ieg@i$anu vai jau iegato zinu par-
baudi noteiktaja kriminalprocesa.

Noraditas izmeklésanas darbibas ietver sevi konfrontésanu, kuras
tiesiskais pamats ir noteikts KPL 157. panta pirma un otra dala, un proti,
konfrontésana ir divu vai vairaku agrak nopratinatu personu vienlaiciga
pratinasana, ko izdara, ja ir butiskas pretrunas $o personu ieprieksgjas
liecibas. Konfrontét var jebkuras agrak nopratinatas personas neatkarigi
no ta, kads ir $o personu procesualais statuss.

Ieprieks, pirms tika pienemts KPL, Kriminalprocesa kodeksa (Krimi-
nalprocesa kodekss) tika paredzéts noteikums attieciba uz personu skaitu,
starp kuram varéja veikt konfrontéanu. Sis skaits tika ierobezots ar divam
personam.

Konfrontésana obligati tiek veikta ievérojot galvenos nosacijumus:
starp agrak nopratinatam personam; ka ari ja ir butiskas pretrunas no-
pratinato personu liecibas.

KPL nav noteikts batisku pretrunu jédziens. Profesors A. P. Rizakovs
atzimé, ka butisku pretrunu nenovérsana var kalpot par pamatu lietas
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nosutisanai papildizmeklésanas veiksanai. Tatad visos gadijumos, kad ir
iespéja pretrunas atzit par batiskam, ir javeic konfrontésana (Ryzhakov
2001). Muasuprat ir japiekrit $adam viedoklim, jo kriminallietas izmekIé-
$anas gaita ar mérki iegat pieradijumus un noskaidrot patiesibu kriminal-
lieta ir nepiecieSams veikt visas nepieciesamas izmeklésanas darbibas.

Par butiskam tiek atzitas pretrunas, kam ir nozime lieta, pamata tie
ir apstakli, kam ir jabat pieraditiem (Ishchenko, Yegorov 2010).

Galvenais faktors konfrontésanas sagatavosanas procesa — personas,
kuru ir lietderigi nopratinat pirmo, noteik$ana.

Autoresprat, praktiski bus pareizi dot iespéju sniegt liecibas tai per-
sonai, kuras liecibas ir patiesas; tai personai, kura atmasko citu. Ka ari
var dot iespéju tai personai, kura apstiprina faktu, ko noliedz cita persona.

Turklat atseviski zinatnieki rekomendé nopratinat ka pirmo to
personu, kura ir konfronté$anas iniciators, bet tikai ja sakrit visi ieprieks
noraditie apstakli, vai sniedz nepatiesas liecibas, ar nosacijumu, ka vina
meli inici€ citas personas patiesas liecibas (Ishchenko, Yegorov 2010).

Uzdodot jautajumus, no sakuma tiek uzklausits viena dalibnieka brivs
stastijums, péc tam par $o pasu epizodi — citas personas stastijums. Atbildes
uzreiz protokola fikse izmeklétajs. Velak konfrontésanas dalibnieki péc
kartas var uzdot precizéjosus jautajumus.

Personu, starp kuriem notiks konfrontésana, skaita noteiksana ir
svarigs nosacijums noraditas izmeklésanas darbibas realizésanai, jo kon-
trolét klatesoso personu (dalibnieku) uzvedibu procesa virzitajam, izmek-
létajam vai prokuroram ir diezgan grati.

Nemot véra noradito, konfrontésanu, kur piedalas vairak neka divas
personas, ka ari aizstavji, likumiskie parstavji, specialisti un citi krimi-
nalprocesa dalibnieki, var uzdot veikt ne tikai vienam izmeklétajam, bet
diviem vai pat lielakam izmeklétaju skaitam. Nopratinamo personu
uzvediba tiek nepartraukti novérota, lai izslegtu vienoSanas iespéjamibu
vai iespéjamibu apmainities ar informaciju, kas attiecas uz lietu. Tomér
ar izmeklétaja atlauju par noskaidrojamo konfrontésanas laika apstaklu
loku nopratinamajiem var tikt dota iespéja uzdot jautajumus cits citam.

Ka nemazaksvarigu apstakli ir jamin konfrontésanas veiksanas laika
izvéle. Tas var tikt noteikts pirmstiesas izmeklésanas laika vai ari tiesve-
dibas gaita. Nav noteiktas laika formulas konfrontésanas veiksanai, un
tapéc tas realizéSanas bridis ir atkarigs no kriminallietas izmeklésanas
apstakliem, informacijas, pieradijumiem, kas ir kriminallieta.

Prakseé visai reti ir gadijumi, kad procesa virzitajam tadéjadi neizdodas
noskaidrot, kura no pretrunigajam liecibam ir patiesa. Ja tomeér tas nepie-
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iespéju katrai konfrontéjamai personai detalizéti un argumentéti atstastit
savu ieprieksgjo liecibu un tad savstarpéji noskaidrojot, kurs no viniem
maldas (Kavalieris 1998).

Nosakot konfrontésanas veiksanas bridi, nepiecieSams nemt veéra
parbaudamo ar $o izmeklésanas darbibu liecibu saturu, to vietu piera-
dijumu sistéema attiecigaja lieta. Viena gadijuma ir lietderigi veikt konfron-
téSanu uzreiz péc atklatam pretrunam liecibas, izmantojot to ka taktisku
psihologiskas iedarbibas panémienu attieciba uz nopratinamo personu.
Citos gadijumos to ir lietderigi atlikt.

Ja ir nepieciesams veikt vairakas konfrontésanas, to seciba tiek no-
teikta atkariba no meérkiem, kuru sasniegsanai tas tiek veiktas. Ja kon-
frontéSanas merkis ir atmaskot personu, kurai ir tiesibas uz aizstavibu
vai to, ka liecinieks melo, tad ka pedéjo veic konfrontéSanu ar personu,
kura sniedz visparliecinosakas péc savas nozimes lieta zinas.

Gatavojoties veikt konfrontéSanu ir nepieciesams izlemt kadas pret-
runas to dalibnieku liecibas ir jaatrisina; kada seciba ir javeic konfron-
téSanas, ja tas ir vairakas; starp kuram personam tiesi; kuru no personam,
starp kuram notiks konfrontésana, ir nepiecieSams nopratinat pirmo. Ne
mazak svariga nozime ir konfrontésanas veiksanas laika izvélei. Jautaju-
miem, kas tiks uzdoti nopratinamajam personam, ir jabat skaidri defi-
nétiem.

Autore uzskata, ka ir obligati jasagatavo konfrontésanas vesanas
plans.

Noskaidrojot pirms konfrontacijas, kurs no pretrunigo liecibu autoriem
labticigi maldijies, So darbibu ieteicams sakt ar tas personas stastijumu,
kura dod patiesu liecibu. Tas psihologiski atvieglo otram konfrontéjamam
atteikties no savas kladainas liecibas, pat neatkartojot to.

Daudz sarezgitak ir izlemt konfrontacijas lietderibu tad, kad procesa
virzitajam ir skaidrs, ka viens no nopratinamajiem apzinati dod nepatiesu
liecibu (Kavalieris 1998).

Konfrontésanas sagatavoSanas procesu veido praktiski tie pasi pasa-
kumi, ar daZiem iznémumiem, kas tiek attiecinati ari uz sagatavos$anos
nopratinasanai.

Savukart nav vérts pétit nopratinamo, kuri tiek konfrontéti, perso-
nibu, jo konfrontésanas laika izmeklétajs ne pirmo reizi tiekas ar nora-
ditam personam un vinu personiba ir pietiekami izpétita, ka ari to uzvediba
kopuma, reakcija uz vieniem vai citiem jautajumiem un pieradijumu
uzradiSana vinam ir zinama.
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KPL 158. panta pirmaja — septitaja dala noteikta konfrontésanas
kartiba.

Lémums par konfrontésanas nepieciesamibu tiek pienemts, izvértéjot,
vai tas veik$anai ir pamats. Konfrontésanas veiksanai ir |oti svarigs saga-
tavosanas etaps, jo ieprieks ir nepiecieSams pardomat jautajumus par
tadu kriminalprocesa dalibnieku pieaicinasanu ka likumiskais parstavis,
specialist, tulks, pedagogs, psihologs, aizstavis un citi. NepiecieSams izlemt
jautajumus par specialista-tehnika iesaistiSanu konfrontésanas procesa
videoieraksta veiksanai, ka ari tehnisko lidzeklu sagatavosanai izmek-
lésanas darbibas veiksanai.

Lai varétu pamatoti un likumigi izpildit kriminalprocesualas un
taktiskas prasibas, kas tiek izvirzitas konfronté$anai, procesa virzitajs,
izmeklétajs, prokurors vai tiesnesis parliecinas par nopratinama personibu.
Obligati konfrontésanas dalibniekus procesa virzitajs informé par video-
ieraksta jeb audioieraksta veik$anu. Tomér personam, kuram ir tiesibas
uz aizstavibu, personai, pret kuru ir uzsakts kriminalprocess, aizturétam,
aizdomas turétajam, apsudzétajam ir tiesibas atteikties no videoieraksta,
audioieraksta veiksanas, fotograféSanas konfrontésanas laika.

Ta konfrontésanas un citu izmeklésanas darbibu laika kriminallieta
slepkava K atteicas no videoieraksta veikSanas, bet tomér noraditaja kri-
minallieta piekrita fotografésanas veiksanai izmeklésanas darbibu laika.
Vina atteikums tika fikséts aizdomas turéta nopratinasanas protokola
pirms konfrontésanas uzsaksanas. Ka sada atteikuma iemeslu vin$ mingja,
ka dél uztraukuma vina runa nebus skaidra. Tomér personam, kuram ir
tiesibas uz aizstavibu nav obligats noteikums paskaidrot sava atteikuma
iemeslu video un audioieraksta, fotograféSanas izmanto$anai. Turklat ir
nepieciesams atzimét, ka personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, ir tiesibas
atteikties no konfrontésanas, nepaskaidrojot savu atteikumu.

Visiem klatesosiem konfrontésana dalibniekiem saskana ar KPL
normam tiek izskaidrotas vinu tiesibas un pienakumi, tiek piedavati vinu
tiesibu un pienakumu izraksti no KPL, ka ari ja ir nepieciesamiba, tad
vini tiek bridinati par kriminalprocesa datu neizpausanu. Par noradito
protokola tiek izdarita atzime un personas parakstas taja.

Liecinieki tiek bridinati par kriminalatbildibu par apzinati nepatiesu
liecibu sniegSanu un atteikSanos sniegt liecibas, bet tulks — par apzinati
nepatiesu tulkos$anu. Noraditas personas apliecina $o faktu ar savu parakstu.

Persona, kura veic iepriekséju izmeklésanu, uzdod katram no konfron-
tésanas dalibniekiem vienu un to pasu jautajumu: vai vini pazist viens
otru un kadas savstarpgjas attiecibas atrodas (Ryzhakov 2001).
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Konfrontésanas protokols tiek noforméts ievérojot visas visparéjas
uz izmeklésanas darbibu protokolésanu attiecinamas prasibas, kas pare-
dzetas Kriminalprocesa likuma normas.

Péc liecibu sniegSanas, nemot véra to saturu, izmeklétajs konfronteé-
$anas mérku sasniegSanai var piemérot tadus pasus taktiskus panémienus
un kombinacijas ka nopratinasanas laika.

Arizmeklétaja atlauju personas, starp kuram tiek veikta konfrontésana,
var uzdot cits citam jautajumus. Izmeklétajs ir tiesigs noraidit jebkuru
jautajumu, aizliedzot personai, kurai jautajums tika uzdots, atbildét uz
to, bet obligati ieklauj to protokola. Ja komunikacija starp nopratina-
majiem notiks neatkarigi no izmeklétaja, konfrontésana tiek pabeigta.

Liecibu pierakstisanas kartibu likums speciali neparedz, ta tiek no-
teikta ka ar konfrontésanas saturu, ta ari ar tas konflikta pakapi. Nereti
protokols tiek sagatavots nopratinasanas beigas, bet tas gaita izmeklétajs
veic piezimes melnraksta. Liecibu pierakstisana var tikt veikta ari nopra-
tinasanas laika. Tas ir svarigi, ja liecibu prieksmets ir daudzplanu notikumi.

Autoresprat, fiksét liecibas ir lietderigi uzreiz péc konfrontésanas
dalibnieku liecibu snieg$anas, un uzreiz katrs no dalibniekiem paraksta
vina sniegtas liecibas.

Procesa virzitajam ir obligati jaanalize liecibas, ko sniedz kriminal-
procesa dalibnieki konfrontésanas laika. Pieméram, ja nopratinamais
sniedz apzinati nepatiesas liecibas, tad pareizak ir nenoradit $ai personai,
ka ta sniedz nepatiesas liecibas. Taktiski pareizi ir piefiksét nepatiesas
liecibas, bet péc tam noradit uz to, ka ta izklastija pretrunigus momentus.

Ka vel vienu svarigu elementu konfrontés$ana ir jamin jautajumi, ko
uzdod procesa virzitajs, izmeklétajs vai prokurors. Siem jautijumiem ir
jabut preciziem. Tikpat konkréti ir jabuat pierakstitam ari atbildém uz
Siem jautajumiem. Ja kads no konfrontésanas dalibniekiem uzskatis par
nepieciesamu ierakstit papildinajumus, izmainas, tad procesa virzitajs
nevar to atteikt.

Masuprat, viens no svarigiem taktiskiem panémieniem konfronteé-
$anas laika ir noraditas izmeklésanas darbibas dalibnieku liecibas un so
liecibu pavadijums (noformésana) ar dazadam shémam, planiem un
zimé&jumiem. Sajos dokumentos ir ieklauta papildu informacija. To nofor-
meésana tiek apliecinata ar parakstiem, un tie tiek pievienoti konfron-
téSanas protokolam.

Kriminalprocesos tiek izmantota skanu un attélu ierakstisana. Tie ir
papildu fiksacijas lidzekli, turklat skanu ierakstam un videoierakstam ir
jafikse visa izmeklésanas darbibas gaita.
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Svarigs apstaklis ir ari pasu liecibu fiksacija, un ta intonacija, ar kuru
tas tiek sniegtas, liecibu sniedzoso personu sejas izteiksme konfrontésanas
laika. Pieméram, specialista palidziba ir lietderiga, formuléjot precizéjosus
jautajumus.

Jaizmeklétaju interesé tikai atseviskas liecibu dalas, tad vinam jebkura
gadijuma ir japieraksta visas personas liecibas, kuras ta sniedz konfronteé-
Sanas laika. Péc konfrontésanas pabeigsanas personai dod noklausities
vina liecibas, péc minéta pieraksta visus pieteikumus, papildinajumus,
izmainas, ka ari, ja tadu nav, par to tiek veikta atzime. Pirms konfron-
téSanas uzsaksanas ar videoieraksta izmanto$anu un péc tas pabeigsanas,
protokola tiek noteikts ierakstiSanas ierices, filminas markas un modela
tehniskais sastavs, un persona, kura veic noradito filmésanu.

Nemot véra noradito, ir lietderigi minét turpmak noradito pieméru.
Kriminallieta par pilsonu A un B slepkavibas faktu, izsauktais no izmek-
lésanas cietuma konfrontésanas veikSanai ar liecinieku D aizdomas turé-
tais, apcietinatais M, pirms izmeklé$anas darbibas uzsaksanas liecinaja,
kas sobrid dél sava emocionala stavokla atsakas piedalities minétaja
izmeklésanas darbiba, un ludza to parcelt uz citu laiku. Neskatoties uz
to, ka izmeklétajs bija pilnigi sagatavojies konfrontésanai, ka ari bija
sagatavoti tehniskie lidzekli tas veiksanai, izmeklétajs pienéma l[emumu,
nemot véra aizdomas turéta stavokli, veikt konfrontésanu cita laika. Pats
aizdomas turétais M ar aizstavja piedaliSanos tika nopratinats par $is
izmeklésanas darbibas parcelsanas iemesliem. Ka neapsaubams apstaklis
konfrontésanas veiksanai ir ne tikai tas komponentes taktiska sagatavo-
tiba, bet ari emocionala un morali psihologiska visu kriminalprocesa
dalibnieku sagatavosana.

Konfrontésanas veiksanas nepieciesamiba, tas noteikumu, meérku,
kartibas izskaidroSana, masuprat taktiski pareizi bus, ja par to savlaicigi
tiek bridinati visi tas dalibnieki, ka ari jaiepazistina vini ar tiesibam un
pienakumiem. Savukart izmeklésanas darbibas diena vél reiz jaatkarto
noraditie momenti.

Ieprieks més definéjam, ka nepieciesamibas gadijuma konfrontésanu
var veikt ne viens, bet divi un pat vairaki izmeklétaji. Masuprat tas tiek
noteikts, nemot véra taktiskus un psihologiskus apsvérumus. Tada veida,
ja konfrontésana piedalas vairakas, pieméram, vairak neka divas personas,
kuru liecibas ir butiskas pretrunas, ka ari piedalas to aizstavji un citi
kriminalprocesa dalibnieki (likumiskie parstavji, pedagogi, psihologi un
citas personas), tad ar mérki novérot personu reakciju liecibu sniegSanas
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laika (kuru liecibas ir butiskas pretrunas), viens no izmeklétajiem var
pievérst uzmanibu vinu reakcijai liecibu snieg$anas laika, savukart cits
izmeklétajs fiksés So personu liecibas protokola. Neapsaubami, veicot
tik sarezgitu izmeklésanas darbibu, nepiecieSams iesaistit specialistus un
saskana ar KPL 143. pantu izmantot skanu un attélu ierakstu.

Viens no konfrontésanas veikSanas nosacijumiem ir personas, kura
to veic, prasibu izpilde. Vinai nav vairakkart jaizsaka aizradijumi konfron-
tésanas dalibniekiem, kad bez vina atlaujas vini sarunajas sava starpa,
izsaka viens otram ne visai glaimojosus izteikumus. Tada gadijuma pro-
cesa virzitajam ir pienakums partraukt konfrontésanu, fiksgjot protokola
tas izbeigSanas iemeslu.

Attéla ierakstu noskatas visi kriminalprocesa dalibnieki, péc tam katrs
konfrontésanas dalibnieks izlasa protokolu un paraksta katru ta lapu. Ja
ir kadas piezimes, papildindjumi, izmainas — tas tiek fiksétas protokola
un tiek parakstitas.

Procesa virzitaja iegttie konfrontésanas laika rezultati tiek novértéti
un izmantoti apstak|u, kas ir ieklauti pieradiSanas priek$meta, esamibas
vai neesamibas pamatoS$anai.

Procesa virzitaji var izmantot ka pieradijumus tikai ticamas, attie-
cinamas un pielaujamas zinas par faktiem.

Si pétijuma ietvaros més izskatijam galvenos kriminalprocesualos,
taktiskos, psihologiskos ipasibu jautajumus, kas saistiti ar konfrontésanas
veiksanu. Tie ir vérsti uz procesa virzitaja precizu jautajumu planosanu,
sagatavo$anu konfrontésanas veiksanai, tehnisko lidzek|u izmantosanu,
skanu un attéla ieraksta izmantosanu tas laika, specialistu dalibu, tostarp
psihologu, laika un tas veikSanas vietas izvéli, optimala procesa virzitaju
skaita esamibu tas laika, ka ari citu kriminalprocesa dalibnieku skaita
noteiksanu ar mérki to veikt, kam savukart turpmak bus pieradijumu
nozime un kas veicinas kvalitativu noziegumu izmeklésanu, likumigu un
pamatotu nolémumu pienemsanu tiesa.
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Cae/icTBEHHbIE IECTBUS — 3HAYEHHE JT0KA3aTEIbCTB PEe3YJIbTATOB
NpoBeIeHNs KOH(POHTAMH B KAYECTBEHHOM PaCCiieJ0BAHNN MPECTYILICHUI

Pe3rome

JlanbHelilee COBEpIIeHCTBOBAHUE I€SITEIbHOCTHU JIULI, HATIPaBJISIOLIMNX TTPO-
1ecc, cieaoBareseit, MpoKypopoB, cyneii B JlarBuu Oyaet crmoco0CcTBOBaTh Kayec-
TBEHHOMY paccie0BaHUIO MPECTYIJIEHUH, TPUHSITUIO 3aKOHHBIX 1 000CHOBAHHBIX
pelleHu 110 YrOJOBHBIM JIeIaM.

3aKOHHOE MPOU3BOACTBO CJEACTBEHHBIX ACHCTBUII TIO YTOJOBHBIM JIejiaM,
KCIIOJIb30BaHUe BCEX YTOJOBHO-TIPOLIECCYATbHBIX HOPM, TAKTUYECKUX U TICUXO-
JIOTUYECKUX OCOOEHHOCTE MPOBEISHUS CIEACTBEHHBIX IEUCTBUIA — 3aJI0T yCIIellI-
HOTO COOJIIOIEHUSI ITPaB YYaCTHUKOB YTOJIOBHOTO Tpoliecca.

ABTOpPOM paccMaTpuBaeTCsl MPOU3BOACTBO OYHOM CTaBKU, CBSI3aHHBIE C €€
MPOBENCHUEM TTO3UIIUU YUEHBIX, €€ YTOJIOBHO-IIpOlieccyajibHasl CyIIHOCTb, TaK-
TUKA U IICUXOJIOTHSI.

B acniekTe moka3aTebCTBEHHOTO 3HAYEHMST pacCMaTPUBAIOTCS Pe3yJIbTaThl
MPOBEACHUSI OYHON CTaBKU. ABTOPOM BBIIEISIOTCS O0IIMe TpeOoBaHMS 0(hOpM-
JICHUSI CJIEACTBEHHOTO IEUCTBUS, TPUMEHEHNS ayIMo- U BUAE03aNUCH, KOHKPET-
HbIC MPEITOKEHUS O TIOPSIIKE TTPOM3BOICTBA U (PMKCAIIMU JAHHOTO CJICACTBCH-
HOTO ACUCTBUS.

KiroueBbie cjioBa: KpUMUHAIUCTUKA, TAKTUKA, CJIEJICTBEHHOE JENCTBUE,
OYHas CTaBKa, YToJIOBHO-TIpOLIeCCYaTbHbIN 3aKOH.
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A. Zile (Latvija)

PAPILLARLINIJU RAKSTU PEDU PARKLAJUMA
ATDALISANAS METODES UN TO ATTISTIBAS TENDENCES

Papillarliniju rakstu pédam ir batiska nozime personas identificésana un no-
ziedziga nodarijuma atklasana, jo notikuma vieta uz dazada veida objektiem §is
pédas tiek atrastas salidzinosi biezi. Tomeér praksé vél joprojam pastav situacijas,
kad $o pédu izpéte ir apgritinosa vai pat neiespéjama. Viena no $adam situacijam
ir papillarliniju rakstu pédu daléja vai pilniga parklasanas.

Raksta meérkis ir izpétit papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdalisanas
metozu pielietojuma teorétiskos un praktiskos aspektus. Raksta uzdevums ir veikt
arvalstu pétnieku piedavato papillarliniju rakstu pédu parklajumu atdalisanas
metozu praktiska pielietojuma pozitivo un negativo faktoru analizi. Raksta prob-
lematika ir papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdaliSana, to talakai izmanto-
$anai personas identifikacija. Raksta novitate ir papillarliniju rakstu pédu parkla-
juma atdaliSanas metozu praktiska pielietojuma analize eksperta darba.

Gan teorétiski, gan praktiski var veidoties vairakas papillarliniju rakstu pedu
parklajumu kombinacijas: viena péda ir redzama, bet otra vaji redzama; viena
péda ir redzama, bet otra latenta; abas pédas ir redzamas; abas pédas ir vaji redza-
mas; abas pédas ir latentas. Tapat pédu parklajums var bat dalgjs vai pilnigs, ka
ari to var veidot divas vai vairakas pédas. Ja pédu parklajuma kombinacija ir no
divam péc redzamibas iedalijuma lidzigam pédam, tad kadas atdalisanas metodes
pielieto$ana var but vieglaka, bet ja parklajuma ir dazadas péc redzamibas iedali-
juma pédas, tad to atdaliSana varétu bat apgrutinosaka, jo sviedru — tauku vielas
un asins fluorescence ir atskiriga. Akcents jaliek uz papillarliniju rakstu pédu
parklajuma pirmatngjo stavokli un iespéjamibu veikt pédu parklajuma atdaliSanu
no ta pirmatnéja stavokla. Aktuals ari paliek jautajums par pédu veidosanas
péctecibu parklajuma, jo ir batiski noskaidrot kada seciba pédas ir parklajusas
viena otru.

Atslegas vardi: papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdaliSanas metodes,
masspektrografija, neatkaribas analize, izlidzinatu liniju izseko$ana, atdaliSana
ar Gabora filtru.

Notikuma vieta papillarliniju rakstu pédas var atrasties uz dazada
veida objektiem un virsmam. Péc redzamibas tas var iedalit redzamas,
vaji redzamas un latentas. Neatkarigi no pédu iedalijuma péc redzamibas,
pédu veidosanas mehanisma rezultata var izveidoties divu vai vairaku
papillarliniju rakstu pédu parklajums. Ta ka eksperta uzdevums ir veikt
personas identifikaciju, tad papillariniju rakstu pédu parklajums var ap-

114



A. Zile - Papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdalisanas metodes un to attistibas..

Saubit identifikacijas procesu, ja eksperts pedu parklajuma atdaliSanu
veic vizuali, respektivi, identifikacijas procesa izmantojot pédu parkla-
jumu, neatdalot pédas. Vizuals — tads, kas uztverams ar redzi; tads, kas
saistits ar redzes uztveri, tai raksturigs (Latviesu valodas vardnica 2006).
Probléma sadu pédu identifikacija ir apstakli, ka pedam parklajoties var
tikt parklatas papillarliniju rakstu seviskas pazimes, ka ari tas, kada lenki
$is papillariniju rakstu pédas parklajas un cik pédas veido parklajumu.
Péc autores domam $ada pieeja ir subjektiva, jo katrs eksperts peédu par-
klajuma redzamo var uztvert savadak. Tapéc prakseé eksperti divu vai
vairaku pédu parklajumos mégina atrast neparklatos pédu laukumus,
kuros varétu but atspogulojies personas identifikacijai nepiecieSamais
papillarliniju rakstu sevisko pazimju skaits, kas savukart izveido o pa-
zimju individualo kopumu ka rezultata péda tiek atzita par derigu perso-
nas identifikacijai. Jaatzist, ka papillarliniju rakstu peédu parklajumam
noziedziga nodarijuma atklasana un patiesibas noskaidrosana ir loti
butiska loma, jo veidojoties peédu parklajumam pédas tiek uzliktas péc
kartas. Tas nozimé, ka veicot pédu atdaliSanu butu iespéjams noteikt
pédu atstasanas secibu, nosakot kada seciba personas ir atstajusas pédas.

Papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdalisanas joma ir veikti vairaki
pétijumi un ir izstradatas vairakas metodes, kuras var iedalit divas grupas:
kimiskas un optiskas metodes (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014). Optisks — tads, kas attiecas uz optiku; tads, kas saistits ar
gaismas paradibam (LatvieSu valodas vardnica 2006). Veicot parklajosos
papillarliniju rakstu pédu atdalisanu ar kimisko atdalisanas metodi, tiek
izmantoti dazadi sviedru izdalijjumu kimiskie savienojumi. Savukart
pielietojot optiskas atdaliSanas metodes, tiek stradats ar péedu digitalo
reprodukciju. Tas nozimé, ka atskiriba no kimiskam atdalianas metodéem,
optiskas atdaliSanas metodes var pielietot vairakas reizes. Turklat, optisko
metozu pielietosana ir letaka neka kimisko metozu pielietosana, jo nav
nepieciesams specials tehniskais aprikojums (Filax, Kenner, Wabnitz,
Landmesser, Ulrich, Leich 2014). Tomeér $o metozu ievieSanai praksé ir
nepieciesams izanalizét praktiska pielietojuma pozitivos un negativos
faktorus.

Viena no parklajusos papillarliniju rakstu pédu kimiskas atdalisanas
metodém ir masspektrografija. Sis metodes pamata ir papillarliniju rakstu
pédu atdalisana pielietojot masspektrometru. Masspektrometrs (masa +
spektrometrs) — iekarta vielas dalinu (atomu, molekulu) sadalisanai péec
masas ar elektrisko un magnétisko lauku (Padomju Latvijas enciklopédija
19835). Spektrografs (grieku val. graphein ‘rakstit’) — spektralaparats spektra
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registrésanai ar fotografiskam vai citam metodém (Baldunciks 1999).
Péduztveréjobjekts tiek parklats ar zelta (domats metals) nanodalinam.
Nano (grieku val. nannos ‘punduris’) - fizikalo lielumu mérvienibu dalu
nosaukumu priedéklis — miljarddala no (10~ (Baldundiks 1999). Péc tam
ar masspektrografa palidzibu tiek atdalitas pedas. Tomer, pédu atdalisana
bus veiksmiga tikai tada gadijuma ja, atstato pédu sviedru izdalijjumos
bus dazadas substances, pieméram, nikotins, kofeins vai lidziga substance.
Tas nozime, ka o metodi nevarés izmantot, ja papillarliniju rakstu pédas
pieder vienai personai. Tatad nemot veéra, ka s$is metodes pielietosanai ir
nepieciesamas laboratorijas telpas, dargs aprikojums un izejvielas, un
metodes pielietosanu ierobezo nosacijums, ka papillarliniju rakstu pedu
parklajuma izveidé jabut iesaistitam vairakam personam, $is metodes
pielietosana ir ierobezota (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014).

Péc autores domam $i papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdali-
Sanas metode pielietojama tikai tajos gadijumos, kad ir parlieciba, ka
pédu parklajumu vargja izveidot divas vai vairakas personas, kuru pédu
veidojosas vielas sastava ir atskirigas substances. Bet ka més to varam
noteikt péc pédu parklajuma? Ja pédu parklajuma saskatamas pédas ar
atskirigu papillarliniju platumu, tad pastav iespéja, ka pédas varéja atstat
dazadi cilveki, bet tomér butu janem véra spiedienspeks, kads pielietots
pédu atstasanas momenta. Tapat ari janem véra, ka spiedienspéka rezul-
tata papillarliniju platums var palielinaties, lidz ar to pastav iespéja, ka
var tikt pielauta kluda, nosakot vai pédas atstajusi viena vai vairakas
personas. Minétais lauj secinat, ka $1 pédu atdalisanas metode ir pielie-
tojama tikai atseviskos gadijumos un tapéc nav efektivi un pilnigi izman-
tojama noziedzigu nodarijumu atklasana.

Viena no optiskajam papillarliniju rakstu peédu parklajuma atdalisanas
metodém ir neatkaribas analize (M. Singh, D. Singh, Kalra 2008). Pielie-
tojot $o metodi papillarliniju rakstu peédu parklajumu ir iesp&jams atdalit
ar kompleksu matematisku funkciju palidzibu. Lai papillarliniju rakstu
pédu parklajuma atdalisanai pielietotu $o metodi ir nepiecie$ams iznemt
tris dazadus divu pirkstu nospiedumu parklajumus (Filax, Kenner, Wab-
nitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Analizéjot neatkaribas analizes metodes pielietojuma iespéjamibu
noziedzigu nodarijumu atklasana butiski ir atzimét sis metodes pielieto-
juma nosacijumu — tris dazadu divu pirkstu pédu parklajumus, kas noti-
kuma vieta ir reta paradiba sekojosu apstaklu dél. Pirmkart, ir vajadzigi
tris papillarliniju rakstu pédu parklajumi, otrkart, parklajumos nedrikst
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atkartoties papillarliniju rakstu pédu kombinacija. Pieméram, ja vienu
papillarliniju rakstu pédu parklajumu veido ikska un raditajpirksta pedas,
otru parklajumu veido zeltnesa un vidéja pirksta pédas, bet treso parkla-
jumu veido 1kska un raditajpirksta pédas, un pirmais un tresais parklajums
veidots ar vienas rokas ikska un raditajpirksta atstatajam pédam, tad
sadi pedu parklajumi neder, bet pie nosacijuma, ka pirmais un otrais
parklajums veidoti ar vienas rokas vienu un to pasu pirkstu vienam dalam.
Pieméram, ja divos parklajumos ir atspogulojies ikska naga falangas
centralais raksts un raditajpirksta naga falangas centralais raksts. Protams,
ja notikuma vieta trijos pédu parklajumos ir atspogulojusies centralie
raksti, tad pienemt [émumu par $is pédu atdalisanas metodes pielietosanu
bas viegli, bet ja trijos pédu parklajumos ir atspogulojusies, pieméram,
augseja papillarliniju plasma vai apaksgja papillarliniju plasma un pédu
veido$anas mehanisma rezultata dalgji So plasmu dalas atskirsies un dalgji
sakritis, tad rodas jautajums vai So metodi varés pielietot. V&l viens no
metodes pielietosanas nosacijumiem ir divu pédu parklajums, bet noti-
kuma vieta var but sastopams ari vairaku pédu parklajums. Autore secina,
ka $o pédu atdaliSanas metodi varétu pielietot, ja pédu parklajumos ir
atskirigi centralie raksti; atSkirigas papillarliniju plasmas vai atskirigi
papillarliniju plasmu fragmenti, kas tad ari veido tris dazadu parklajumu
kombinacijas. Veicot neatkaribas analizes metodes praktiska pielietojuma
situaciju modelésanu un to analizi, autore secina, ka $is metodes praktis-
kais pielietojums ir ierobezots ar tas pielietosanas nosacijumiem, lidz ar
ko metode praksé var tikt pielietota tikai konkrétas situacijas.

Otra optiska atdaliSanas metode ir izlidzinatu liniju izseko$ana. Sis
atdaliSanas metodes pamata ir parklajosos papillarliniju rakstu precizs
matematiskais apraksts. Metodes mérkis ir izsekot un beigas iznemt tikai
abu nospiedumu ekstrahétas linijas (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser,
Ulrich, Leich 2014). Ekstrahét (latinu val. extrahere ‘izvilkt’) — izraut,
izvilkt, izdalit (Baldunciks 1999). Toties, nemot véra, ka ir nepiecieSams
precizs matematiskais apraksts, $i metode pieprasa liela apjoma aprékinus.
Turklat, $o metodi ir sarezgiti parametrizeét, lidz ar ko bieZi ir iespéjama
tikai daléja pirkstu nospiedumu atdalisana (Filax, Kenner, Wabnitz, Land-
messer, Ulrich, Leich 2014). Parametrs (francu val. parametre, grieku
val. parametron ‘tads, kas nomeér?’) — paligmainigais, kas raksturo citu
mainigo izvéli vai mainas apgabalu (Baldunciks 1999).

Lai izprastu izlidzinato liniju izsekoSanas metodes praktiska pielieto-
juma efektivitati pievérsisimies minétajiem nosacijumiem, pirmkart, precizs
matematisks apraksts, otrkart, apjomigi aprékini, treskart, sarezgiti para-
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metrizét, ceturtkart, daléja parklajuma atdaliSana. Minétie nosacijumi
norada uz metodes darbietilpigumu pie kam, negarantéjot pozitivu rezul-
tatu, jo daléja parklajuma atdalisana nozimé, ka pastav risks atdalitaja
laukuma nesavakt personas identifikacijai pietickamu daudzumu papil-
larliniju rakstu seviskas pazimes. Tas nozimé, ka $is metodes praktiskais
pielietojums ir ierobezots darbietilpiguma un dalgjas parklajuma atdali-
Sanas dél.

Minétas papillarliniju rakstu pédu atdaliSanas metodes, lai gan to
praktiskais pielietojums ir saistits ar vairakiem nosacijumiem, kas nosaka
$o metozu pielietosanas ierobezotibu, ir pieradijums tam, ka arvalstu
pétnieki ir apzinajusi |oti butisku probléemu noziedzigu nodarijumu atkla-
$ana daktiloskopijas joma un nopietni ir pievérsusies optimalas papillar-
liniju rakstu pédu parklajuma atdaliSanas metodes izstradei, kuras pamata
batu algoritms.

Algoritms (péc 9. gs. Vidusazijas matematika Al Horenzmi varda
latiniskas formas Algorithmi) — prieksraksts uzdevumu risinasanai (Bal-
dunciks 1999). Algoritms — prieksraksts secigai uzdevuma atrisinasanai
péc noteiktiem likumiem (Latvie$u valodas vardnica 2006).

Tapeéc talak izpétisim vienu no $adam metodéem, papillarliniju rakstu
pédu parklajuma atdaliSanu ar Gabora filtru, kura uzdevums ir apslapét
nevélamu papillarliniju rakstu (Chen, Feng, Jain, Zhou, Zhang 2011)
(Naja, Rajesh 2015).

Metodes pamata ir sarezgiti matematiski aprékini, kurus més neap-
skatisim, jo autores darba mérkis ir izpétit So papillarliniju rakstu pédu
parklajuma atdaliSanas metodi kriminalistika aspekta.

Sis metodes algoritms ir attélots divas shémas, no kuram pirmaja
shéma papillarliniju rakstu pédu parklajuma atdalisanas process atspo-
gulots vienkarsak, bet otraja shéma §is process attélots soli pa solim (skat.
1. un 2. attélu).

Tatad vispirms papillarliniju rakstu pédu parklajumu iedala regionos,
izdalot neparklatos regionus un parklatos regionus. Talak izdalitajos
regionos ar sarkanu un zalu krasu tiek ieziméti papillarliniju aproksimétie
virzieni. Péc tam tiek iezZiméts pirmas papillarliniju rakstu pédas orientacijas
lauks ar sarkanu krasu un otras papillarliniju rakstu pédas orientacijas
lauks ar zalu krasu. Péc pédu atdalisanas tiek veikta kladu labosana un
attéla uzlabosana. Algoritma kladu koeficienta minimizéSanai ir nepiecie-
Sams veikt pédu atdaliSanas verifikaciju, izmantojot atdaliSanas kvalitates
analizes vértésanas metrikas.
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kas balstas uz tekstaru; virziena apgabala konsistence; jaudas spektralais
blivums; papillarliniju rakstu vienmeérigums, ka ari dazadas metrikas, lai
prognozétu sakritibas rezultatus. Visas lidz $im bridim izmantotas metri-
kas ir paredzétas vienigi pirksta nospieduma programmatiskai kvalitates
noteik$anai. Tomér starp $im metrikam ir metrikas, kas piedava vértésanas
iesp€jas, kuras varétu pielietot parklajosos pirkstu nospiedumu izveérte-
$anai un kuras izmanto $aja metodeé pielietoto matematisko modeli. Anali-
z&jot literatiiras avotus par vértésanas metrikam tomér tika konstatéts,
ka tikai neliela dala no eksistéjosam metrikam ir derigas atdalisanas
rezultatu verifikacijai. Tapéc tika izstradatas dazas jaunas metrikas, kuras
tiks aprakstitas zemak (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich
2014).

Viena no izstradatajam metrikam, kura verificé papillarliniju parkla-
$anas veidu ir lenku starpiba. Sis metrikas pamata ir papillariniju krusto-
$anas novérosana. Papillarliniju krusto$anas var but dazada, pieméram,
papillarlinijas var krustoties perpendikulari vai ari vertikali. Pie perpen-
dikulara papillarliniju krustosanas parklajuma virsmai ir mazaks laukums,
bet ja papillarlinijas parklajas vertikali, tad palielinas parklajuma laukums,
ka ari pazimes var nedaudz parklaties. Parasti $is pazimes nav iespéjams
pareizi atdalit. Lidz ar to perpendikulari parklajusos papillarliniju raksts
ir vértigaks, ka vertikali parklajies papillarliniju raksts. Tapéc ar $o metriku
novérté un izveérte, ka papillarliniju raksti mijiedarbojas viens ar otru
(Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Virziena apgabala lokalais gludums ir vél viena metrika, ar kuru par-
pauda pirkstu nospiedumu matematiskas ipasibas. Pamatu veido novéro-
jums, ka pirksta nospieduma papillarliniju rakstu fragmentu virzieni viena
lokalaja apgabala gludi izplust, respektivi, papillarliniju plasma ir vien-
meériga. Iznémums ir tie apgabali, kuros izvietotas deltas vai papillarliniju
centralais raksts. Fragmentu virzieni veido $is metrikas aprékina matema-
tisko pamatu. Jo gludaka ir fragmenta apkaime, jo vértigaks ir fragments
(Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Vél viena no verifikacijas metrikam ir papillarliniju raksta vienméri-
gums. Nemot véra, ka sinusoidas tieck matematiski aprakstitas, izmantojot
virzienu un frekvenci, papildus ir nepiecieSams verificét sinusoidu frek-
vences. Lai to izdaritu, izmanto attalumus starp papillarlinijam. Sadi var
noteikt papillarliniju rakstu vienmérigumu. Tiek noteikts vidéjais pikselu
attalums starp katra fragmenta linijam. Ar visu fragmentu vidéjo vértéjumu
var izlemt, cik vértigs ir fragments. Jo lielaka atstarpe no vidéja vertéjuma,
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jo zemaka apgabala kvalitate (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014).

Pétnieki Filax M., Kener A., Wabnitz S., Landmesser B., Ulrich M.
un Leich T. sava pétijjuma atskiriba no ieprieks veiktajiem pétijumiem
izmantoja ne tikai datorizétu papillarliniju rakstu pédu parklajuma novér-
téSanu, bet eksperti rezultatus parbaudija ari manuali. Izvértésana para-
dija, ka parklajosas papillarliniju rakstu pédas ir iespéjams atdalit ar
Gabora filtru, lidz ar ko izvéleta metode ir pirmais algoritms $aja joma,
kas novértésana tiesi iesaista eksperta kompetenci. Lidz ar ko §is izvéletais
panémiens un process veido pamatu metodei, ko varétu izmantot nakotné
uzlabojot algoritma produktivitati. Pétijuma kopa ar algoritmu tika izvér-
téta ari vértéSanas metriku praktiska pielietosana, secinot, ka verifikacija
ir lietderigs atdalisanas paplasinajums. Dazadu metriku kombinésana
viena kopéja vértésanas metrika deva iespéju, efektivi verificét visus atda-
lisanai nepieciesamos parametrus, tadéjadi sasniedzot ticamus rezultatus.
Pétijuma gaita eksperti pamanija tikai nelielas nesakritibas, kuras var
viegli novérst, piemérojot mazaku dalgjo algoritmu skaitu. (Filax, Kenner,
Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Neskatoties uz to, ka ar aprakstito atdalisanas metodi var atrisinat
daudzas problémas daktiloskopija, paliek dazi jautajumi, kurus vajadzét
izpétit nakotné. Sie jautajumi rodas, kad iet runa par atdali$anas rezultatu
datorizéto aprékinu un daktiloskopijas atzinumu izmantosanu tiesa. Pirm-
kart, kada kladu varbatiba ir pielaujama, lai varétu izmantot datorizéti
aprékinatus atdalisanas rezultatus tiesa, un otrkart, kadu pirkstu nospie-
dumu skaitu butu ieprieks jatesté atdalisanas algoritms, lai tas tiktu pie-
nemts un atzits tiesa (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich
2014).

Veicot §i veikta pétijuma un ieprieks veikto pétijumu analizi autore
secina, ka neskatoties uz sasniegtajiem rezultatiem papillarliniju rakstu
pédu parklajumu atdaliSanas joma, pastav vel daudz neatrisinatu jauta-
jumu.

Pirmkart, gan teorétiski, gan praktiski var veidoties vairakas papillar-
liniju rakstu pédu parklajumu kombinacijas: viena péda ir redzama, bet
otra vaji redzama; viena péda ir redzama, bet otra latenta; abas pédas ir
redzamas; abas pédas ir vaji redzamas; abas pédas ir latentas.

Otrkart, ja pédu parklajuma kombinacija ir no divam péc redzamibas
iedalijuma lidzigam pédam, tad kadas atdaliSanas metodes pielieto$ana
var but vieglaka, bet ja parklajuma ir dazadas péc redzamibas iedalijuma
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pédas, tad to atdalisana varétu but apgrutinata. Batu janem véra, ka
sviedru — tauku vielas un asins fluorescence ir atskiriga (Arajs, Centoricka,
Silaraja, Evardsons 2005). Nemot véra minéto, praktiskai pielietosanai
butu vélams izvéléties tadu papillarliniju rakstu peédu parklajuma atdali-
Sanas metodi, kuras rezultatus neietekmétu ne pédu piematnéjais stavoklis,
ne ari pédu vizualizésanai pielietota metode. Péc autores domam akcents
butu jaliek uz papillarliniju rakstu pédu parklajuma pirmatnéjo stavokli
un iespé&jamibu veikt pédu parklajuma atdaliSanu no ta pirmatnéja stavokl|a.

Treskart, pedu parklajums var but dalgjs vai pilnigs. Ja parklajums ir
daléjs un ekspertam lemuma pienemsanai par pédas atzisanu par derigu
personas identifikacijai pietiek ar to sevisko pazimju skaitu, kas saskatams
pédas neparklataja dala, tad pédu parklajuma atdaliSanas metodes pielie-
tosana nav nepiecie$ama, pretéja gadijuma ir nepiecie$ams piepemt lemumu
par pédu parklajuma atdaliSanas metodes pielietojumu.

Ceturtkart, papillarliniju rakstu pédu parklajums var sastavét ne tikai
no divam pédam, bet ari no trim un vairak pédam.

Tapat ari aktuals paliek jautajums par pédu veidosanas péctecibu
parklajuma, jo noziedziga nodarijuma izmeklésana un patiesibas noskaid-
ros$ana ir butiski noskaidrot kada seciba pédas ir parklajusas viena otru.
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Methods of Separation of Overlapped Papillae Pattern Prints and Tendencies
of Their Development

Abstract

Papillae pattern prints have a great significance for identification of a person
and for detection of a crime because these prints are very often found on different
objects on the crime scene. In practice, however, there are situations when the
analysis and research of these prints is difficult or even impossible. One of such
situations is complete or partly overlapping of papillae pattern prints.

Aim of the article is to study and analyse theoretical and practical aspects of
use of the methods of separation of overlapped papillae pattern prints. Object of
the article is to analyse positive and negative factors of practical use of the methods
of separation of papillae pattern prints proposed by foreign researchers. Proble-
matics of the article is separation of overlapped papillae pattern prints for further
identification of a person. Novelty of the article is an analysis of practical use of
the methods of separation of overlapped papillae pattern prints in an expert’s
work.

Both theoretically and practically, several combinations of overlapping
papillae pattern prints may occur: one print is visible, the second one — partly
visible; one print — visible, the second one — latent; both prints are visible; both
prints are partly visible; both prints are latent. Overlapping of prints can also be
partly or complete, as well as it may be formed by two or more prints. If the
combination of overlapped prints consists of two similar prints by their visibility,
then the use of separation method could be easier, but, if overlapped prints are
different by their visibility, then their separation could be difficult because fluore-
scence of sweat and fat substances is different. Emphasis must be placed on
initial condition of overlapping of papillae pattern prints and on possibility to
separate prints from their initial condition. A question also remains about succes-
sion of formation of overlapped prints because it is essential to clarify how and
in what sequence prints have overlapped each other.

Key words: methods of separation of overlapped papillae pattern prints,
mass spectography, independence analysis, tracking of smoothed lines, separation
with Gabor filter.
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B3ANMOCBA3b COLIUAJIBHO-DKOHOMMWYECKUX U
NHANBUAYAITbHO-KPUMWNHOI'EHHBIX PAKTOPOB B
MPOIIECCE ®OPMUPOBAHUA ITPECTYITHOM JINYHOCTU

IMpuHUMas BO BHUMaHUE 0COOYI0 posib (DeHOMEHA MPECTYIMHOCTh U PUCK
KPUMUHAIM3AIMKI OIPeIeIEHHO YacT 001ecTBa Mpu (GopMUPOBaHUK ITPaBO-
BOro OOIIECTBA U TOCYAapCTBa, OOJIbIIee BHUMAHUE CIIEAYET YACIUTh YIIyOIeH-
HOMY UCCJIEIOBAHUIO IETEPMUHAHTA [TPECTYITHOCTH. B 00111eCTBE, U B U3BECTHOM
CTENEHU B COLMAIBHBIX HayKaX, MePEOLICHEH CTEPEOTHIT O BIUSHUM COLIMATBHO
SKOHOMUYECKHUX (haKTOPOB Ha BEIOOP MPECTYITHON MOJICIIU TIOBEACHUS TIEPCOHOIA.
B TOXe BpeMsi, yiIydlleHUe COLUAIbHOTO 00eCIeYeH s JIUL, COBEPLIUBIIKX Ipe-
CTyIUICHUE, CITOCOOCTBYET COLMATBHON MH(MAHTUIM3AMN JAHHOM YacTh O0ILe-
CTBA U YKJIOHEHUIO VX OT BBITTOJHEHUST OOILIECTBEHHO MOJIE3HBIX 00513aHHOCTEI.
B 2710i1 cBsI3M, 11€7€C000pa3HO MCCIIEN0BATh BIUSHIE TeX (haKTOPOB, KOTOPhIE
GOJIbIIIE BCETO BIMSIIOT HA BEIOOP JTMUHOCTHIO COBEPIINTD MPECTYITHOE ACSTHUE, a
TaKKe OCHOBBIBASICh HA TMOJYYEHHBIX JAHHBIX OMPEIEIUTh JOJITOCPOYHbIE LIETN
10 HEeHTpaIM3alnuy JaHHBIX (PaKTOPOB.

KiroueBbie cJ10Ba: MPeCTyIUIeHUE, (haKTOPBI TPECTYIMTHOCTH, KITaCCU(DUKALIIS
MPECTYITHOCTH.

[IpectymieHue, Kak collMaabHOE SBJICHUE OKa3bhlBaeT HeraTUBHOE
BJIMSIHUE HE TOJIbKO Ha 00ILIECTBO B IIEJIOM, HO M Ha KaXKI0T0 OTAEIbHOIO
YJIeHa JaHHOTo 001IecTBa. JlaHHOE BIMSHUE MOXKET ObITh Pa3JIMYHbIM, TAK
OITHUM W13 ITOCJICICTBMIA ITPECTYIUIEHUI, Kak oTMeuaeT akageMuk B.H. Ky-
psiBieBbIM U B.E. DMuHOBa, sIBJIsIeTCSI HDAaBCTBEHHBIN Bpell, IIOCKOJIBKY
MPECTYIUICHUE BCET/Ia IOCsTaeT Ha HpaBCTBEHHbBIE YCTOM OOIIECTBA, IIpaB/Ia,
C pa3HOI MTHTEeHCUMBHOCTBIO. HpaBCTBeHHBI Bpel HanboJjIee MacIITa0eH.
K Hemy TecHO mpUMBIKaeT yiep0, HAHOCUMBbIM KYJIBTYPHBIM, PEJIUTHO3-
HBIM, HalIMOHAJIbHBIM LIEHHOCTSIM, TTOJIMTUKE FOCYIapCTBa U €ro OTAC/Ib-
HBIX aBTOHOMHBIX cyobekToB (Kynpssues, Dmunon 2009: 208—209). C
JAHHBIM YTBEPXKIEHNEM HEBO3MOXKHO HE COTIACUThCS, OTHAKO TaK JKe He
CTOUT HEIOOLEHUBATh IPYTUE BUIbI HETATUBHBIX MTOCIEICTBUIA PECTYTI-
JIEHW1, KOTOPbIE MOT'YT OKa3bIBaTh OOJIBIIIOE BIIMSIHUE Ha OOIIIME OLIYIIe-
HUSI 3allMILIEHHOCTHY B ob1ecTBe. Tak B cBoeM yTBepxkneHust B.H. Kynpsis-
1eB 1 B.E. DMUHOB yIIOMMHAET MOCATaTeIbCTBO Ha T€ IEHHOCTU, KOTO-
phIe IpMHAJIEXAaT BCeMy OOIIeCTBY B 1ieioM. OJHaKO He CTOUT 3a0bIBaTh
Mpo yiepoO, KOTOPbIii HAHOCUT MPECTYIICHUE OTACIbHOMY KOHKPETHO
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B3SITOMY Y€JIOBEKY. B 1TaHHOM cilydae MOXKHO YIOMSIHYTh TaKO# Bpel, Kak
HMMYILECTBEHHBIH, IICMXO03MOILIMOHAIbHBIN. B KOHeYHOM cuere, Ge3ormac-
HOCTb OOIIECTBA B IIEJIOM CKJIabIBACTCS M3 OLIYIICHUs 0e30MacHOCTH
KaXXIIOTO OTAEJbHO B3SITOT0 4ieHa JaHHOTIO 00IecTBa, O0IIECTBO Oe30-
ITaCHO Ha CTOJIbKO, Ha CKOJIBKO OHO OIIYIIaeT ce0sT TAKOBBIM.

B pesynbrare colManibHON U KYJIBTYPHOI 3BOJIIOLIMU, OOIIECTBO BbI-
paboTaIo onpeeIeHHbII MOPSITOK MTOBEACHMST, KOTOPbI B COBPEMEHHOM
MMpE 3aKperieH HOPMaTUBHBIMM akTamMu. JlaHHbBI 00pa3ell oBeaeHUs
SIBJISIETCSI HETIPEPeKaeMbIM YCIIOBUEM YCTAaHOBJICHUST COLIMAIbHBIX CBS3Ei
JUTSI TTOIABJISIIONIETO OOJIBIIIMHCTBA JAHHOTO COLIMYyMa, OJTHAKO BCEera Cy-
LIECTBYET YMBILIJIEHHOE WJIM HE YMBIIUIEHHOE MPECTyIUICHUE TaHHBIX
HopM. Tak KaK IMOHSTUE TPECTYITHOCTh CBSI3aHHO C YTOJIOBHOM COCTaBJIsI-
01111 OOIIECTBEHHOTO PEryMpPOBaHMsI, BOZHUKAET HEOOXOAUMOCTD yCTa-
HOBUTb IPUYUHBI, TIO KOTOPHIM MHIMBU/IL HE BBITTOIHSIET TaHHbBIE HOPMBI.
[TockoJIBbKY TOJIBKO B TOM CJlydae, KOTja YeTKO ONpeae/ieHbl IIPUYMHBI,
MOXHO MCKATh ITyTH PEIIeHUsI TaHHOM MPO0OJIEMBI, T.€. HATH Te CpeCTBa
U MepbI, KOTOPBIE TTO3BOJIST 3aJI0KUTh B Y€JIOBEKa MMEHHO TY MOJIEJIb I10-
BelleHMSsI, KOTopasl SIBJIsIeTCs “TIpaBUJIbHON” U151 OOLLECTBa, T.€. OMpeae-
JIeHa 3aKOHOIATeIbCTBOM.

[IpectymnneHue — SBAsSETCS ONHUM 13 BUAOB MPOSIBIICHUS COLMATbHOM
JIeBUAaHTHOCTH. [1posiBiIeHUsI AeBUAHTHOCTH CTOJIb Pa3JIMYHBI IO COEP-
JKaHUIO — IPECTYITHOCTb ¥ CAMOYOUIICTBA, 3JI0YIOTPeOIeHUE aJIKOTOJIEM
U KOPPYIILIMST, HAPKOTU3M U TEPPOPU3M, CEKCYaIbHbIE «OTKJIOHEHUSI» 1
HapyIlIeHUE TPAAUIINIA, — YTO, KOHEUHO K€, HET U He MOXKET ObITh KaKOI-TO
eanHoM nopoxaaroueit ux npuunHbl (Inunckwuit 2004: 78). Packnaabi-
Basi JaHHOE pa3/ie/IcHUe PA3IMYHBIX BUIOB JeBUAIIMU Ha OTACIbHBIE CO-
CTaBJISTIOLIME , MOXKHO ITPUIATH K BBIBOILY, YTO Pa3IMYHbIC BUIBI OTHOTO TUIIA
JIeBUALIMH BBI3BaHbI Pa3HBIMU IPUIMHAMU 1 (hakTOopamu. [oBopst ApyruMu
CJI0BaMU, MOXHO YTBEPKIaTh, YTO ONPEACTUTh IPUUMHBI OTHOM U3 (hOpM
JIeBUALIMU — TTPECTYITHOCTH, HE BO3MOXHO, 710 TEX ITOp, MOKA TaHHOE SIBJIe-
HUE — MIPECTYITHOCTh, He OYIeT pa3jie/icHa Ha COCTaBHbIE YacTH.

OnMH 13 BO3MOXHBIX BApMAHTOB pa3leIeHUs IPEeCTYITHOCTA Ha OT-
nenbHble BUABI npeanaraioT H.B. Bacunbunkosa u B.B. Kyxapyk. OHu
BBIICJISTIOT CJIEIYIOIIME BUIBI TPECTYITHOCTH:

OO06111eyro/I0BHAsI KOPHICTHASI TIPECTYITHOCTD;
DKOHOMMYECKas IPECTYITHOCTD;
KoppyIimoHHast IpecTyTHOCTb;
DKoJjornyeckas IpecTyImHOCTb;

HastoroBast mpecTyImHOCTb;

nh L=
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6. TocymapcTBeHHas IPeCTyITHOCTb;

7. BowuHcKas NpecTyIMHOCTD;

8. OpraHuzoBaHHas TPECTYITHOCTD;

9. TlpodeccroHanbHas IPECTYIMHOCTE;

10. TIpecTynmHOCTb B 9KCTpeMaabHbIX CUTYaILIUSIX;

11. TIpecTynmHOCTb HECOBEPIIEHHOJETHHX;

12. PenmauBHas npectyrnHocTh (Bacuibunkosa, Kyxapyk 2009: 25—26).

OpmHako uccienoBaHue MPUIMHHBIX (DAKTOPOB KaXXIOro M3 THUIIOB
MPECTYITHOCTH BO3MOXHO TOJIbKO B paMKax 00Jiee 00IIMPHOIO UCCIIE0-
BaHUsI.

C.N. KypraHoB oTMeYaeT, YTO KJIacCUDUUIUPYST MPECTYIUICHUs TI0
¢opMe BUHBI MOXXHO BBIICJIUTD IIPECTYITHOCTh 10 HEOCTOPOXKHOCTH (TIpe-
CTYIICHUSI COBEPILIEHHBIE TI0 HEOCTOPOKHOCTH); IO OOBEKTY — 9KOHO-
MMYECKYIO IIPECTYITHOCTD (ITPECTYIUICHUST B Chepe SIKOHOMUKM); IO CIIO-
o0y COBEpILEeHUsT — HACWIbCTBEHHYIO (IIPECTYILICHUI COBEpILIEHHBIE
MyTeM HaCUJINS ). DTU BUABI MPECTYIUIEHUI CYLLIECTBYIOT B JIIOOOM 0011Ie-
cTBe. B COBOKYITHOCTM OHM OXBaThIBAalOT OOJIBIIIMHCTBO BCEX COBEpIIIae-
MbIx nipectyrenuii (Kypranos 2012: 85). C naHHBIM yTBep>KACHUEM HEJlb3s1
HE COIJIaCUThCS, OMHAKO B TAaHHOM O0OOIICHUM TEPSIETCSI OTPOMHOE KO-
JIMYECTBO MPECTYIICHUI , KOTOPhIE HAITPaBJIEHbBI TPOTUB COOCTBEHHOCTH
WY TaK Ha3bIBaeMbIe UMYILECTBEHHBIC TTPECTYIUICHUS, I10 KpaliHe Mepe
MMEHHO TaKoe oIpee/IeHre NCMOJIb3YeT TOKTOp IopuandecKux Hayk bes-
BepxoB ApTyp [eHHagbeBUY B CBOEi MOHOTrpaduu, UMEIONIEH NACHTUY -
Hoe Ha3BaHue «MMylliecTBeHHasI TPECTYITHOCTh».

PaccmaTpuBast UMyILIECTBEHHYIO TIPECTYITHOCTh, MOXHO IPOBECTH
KOJIMYECTBEHHOE CPaBHEHME YMCJIa COBEPIIEHHBIX IIPECTYIICHUI 3aTpa-
TMBAIOIIX UMYIIECTBEHHbIE MHTEPEChl. B KauecTBe OCHOBHOTIO IeTEPMU-
HaHTa MOXHO MPOaHaJIM3MPOBATh YMCJIO TIPECTYIUICHUI, HaKa3aHue 3a
COBEpLIEHUE KOTOPBIX ObLJI0 HazHaueHo 1o 175. Cratbe u 180. crathe Yro-
JioBHOro 3akoHa JlatBuiickoit Pecryonuku.

2005 rox — 4097 2009 ron — 4012 2013 rog — 3539

2006 rox — 3239 2010 rom — 3815 2014 ron — 3757

2007 rox — 2949 2011 romg — 3710 2015 rog — 3576

2008 rox — 3201 2012 romg — 3733 (cTaTUCTUYIECKIE TaHHBIC
tis.ta.gov.lv)

CratucTuyecKure JaHHbIe YKa3bIBalOT Ha TO, YTO TOJLKO B 2006 1 2007
rogax HaOJIOZaIach MO3UTUBHAS TEHIACHIINSI U3MEHEHUSI KOJIMYECTBA
HMMYIIeCTBEHHBIX IpecTymuieHuii. Tak, B 2006 romy KOJIMYeCcTBO HaKa3a-
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HUI HAJIOKEHHBIX CyAaMU I10 YTOJOBHBIX JejaM, KOTOpbIe ObLIN KBaIn-
¢uumposansl 1o 175 1 180 ctaTtbaM YronoBHoro 3akoHa JIaTBUiicKOI
Pecmry6mku 1o cpaBHenmio ¢ 2005 rogoM cokpaTuiaoch Ha 21%, onHaKo
yxe B 2009 romy naHHbBIE TTOKa3aTen, 0€3 MaJIOr0, BEPHYJIMCh Ha yPOBEHD
2005 roga. CtaTicTyeckue JaHHbIE MOKa3bIBalOT, YTO KOJMUECTBO Ipe-
CTYIUIEHU HampaBJIeHHBIX TPOTUB UMYILIECTBEHHBIX UHTEPECOB (HaKa-
3aHME 3a COBEPIICHIE KOTOPHIX, OBUIO Ha3HAYEHO I10 cTaThsaM 175, 180.)
kousebnercs B mpeaenax oT 3201 mo 4097 nmpurosopoB. JlaHHbIE MOKa3aTeau
YKa3bIBaIOT Ha TO, YTO B OTHOIICHUM JAHHOTO TUIIA IIPECTYITHOCTH B TO-
cyIapcTBe MPOBOAUTHLCS HENOCTaTOUHAs TPEBEHTUBHAs padoTa, B pe3yJib-
TaTe Yero He HabOIIOMAeTCS M3MCHEHUSI KOJTMICCTBA JaHHBIX.

HacunbscTBeHHAS TTPeCTyITHOCT, KoTopas 1o cimoBam C.U. Kypranosa
SIBJISIETCSI OTHMM M3 TeX BUAOB MPECTYITHOCTU, KOTOPasi OXBaThbIBaET 10CTa-
TOYHO OOJIBIIIYIO YaCTh BCEX COBEPIIIAEMBIX IPECTYIICHUIA, TaK 3Ke TpeOyeT
KOJIMYeCTBEHHOTro aHan3a. Ocoboe BHUMaHUE CIIeAYeT YASIUTh CTaThsIM
YronoBHoro 3akoHa JlarBuiickoit Pecry0yinku, KOTOpbIE ONIPEAeISIIOT Ha-
KazaHMsI UMEHHO 33 HaCWIbCTBEHHbIE MpecTyruieHus. Tak, ciaenyet npo-
aHAJIM3UPOBATh KOJIMYECTBO HaKa3aHUI Ha3HAYEHHBIX CylaMU B paMKax
crareii 116., 117., 118., 125., 176.

Ta6amnua npuMeHeHus CyJIaMH CTaTeil YroJI0BHOTO 3aKOHA,
npeaycMaTpUBaloLIMe HAKA3aHUS 32 HACHIbCTBEHHbIE NPECTYIICHUS
(tis.ta.gov.lv)

116. 117., 118. 125. 176. Kopa
2005 41 63 233 747 1084
2006 41 69 217 718 1045
2007 41 92 214 604 951
2008 39 69 195 505 808
2009 34 46 185 496 761
2010 38 40 158 484 720
2011 35 29 164 484 646
2012 34 53 146 306 539
2013 23 39 160 454 676
2014 35 40 155 399 629
2015 32 22 165 369 588

WmeHHO naHHBIS OPECTYILICHUA B OOJIBIIIEH CTeNEHU CO31al0T 0011Iee
OLIYIICHUEC He0e3011acHOCTU B 06H.[CCTBC, B pE3yJIbTaTC 4Y€ro KaXIbI OT-
JIEJIBHO B3SITBIM WJIeH OOIIEeCTBa MOXET IOTCPATH OLIYILICHUC CcOOCTBEH-
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HOI1 6€30MaCHOCTH, YTO B CBOIO OUEPEIb MOXKET SBISTHCS MPUIMHOMN 00-
IIEeCTBEHHOM HAIIPSLKEHHOCTH, a TAK3KE TTOBJICYD 32 COO0 CKETITHYECKOe
OTHOIIEHUE K TPOBOIUMOI B TOCYIapCTBE MOJIUTHUKE.

AHaIM3MPYIO KOJIMYIEeCTBEHHBIC ITOKA3aTe N 00IIIETO YKcIa IPUTOBO-
POB, BBIHECEHHBIX cyaamu JIaTBUU MO paHee YKa3HbIM CTaThsIM, MOXKHO
MPUATU K BBIBOAY O TOM YTO, YTO B cchepe HACUIIbCTBEHHBIX MPECTYyILIC-
HUIA BRIOpaHHBIC TOCYIAPCTBOM MEPhI IIPEIYIIPEKIACHNS U IIPOTUBOICIH -
CTBUSI JAHHOMY TUITY TTPECTYIUICHU SIBJISTIOTCSI BEPHBIMU, OTHAKO MX YKCJIO
TO-TIpeKHEMY BEJIMKO, YUUTHIBAS IMaJicHNEe YUCICHHOCTH HacelIeHUs 1
cTapeHue o01IecTBa.

Tak, nanpumep, B Ilanya HoBoii [BuHen B pamKax uccliiefoBaHUs
OBLIO YCTAaHOBJICHO, YTO Ha OHO HACWIBCTBEHHOE ITPECTYIICHIE ITPUXO0-
IuTca 2,3 umyliecTBeHHbIX nipectyrieHus (Guthrie 2013: 38). B To xe
BpeMsI, TIPOBEST aHAJIOTUYHBIC pACUCTHI 110 JIaTBMM, MOXKHO YBUIETH, UTO
Ha OJIHO HACWJIbCTBEHHOE TMPECTYIIEHNE MTPUXOAUTHCS HUKE YKa3aHHOe
KOJIMYECTBO UMYIIICCTBEHHBIX IIPECTYILICHIIA:

B 2005 roay 3,8 B 2009 romy 5,3 B 2013 romy 5,2
B 2006 romy 3,1 B 2010 romy 5,3 B 2014 roxy 6
B 2007 romy 3,1 B 2011 romy 5,7 B 2015 roay 6,1
B 2008 romy 3,9 B 2012 romy 6,9

W3 3TOro MOXHO Clie/IaTh BBIBOJI O TOM, UTO ITPOLIEHT HACUILCTBEHHOM
MPECTYITHOCTH B 00JIee pa3BUTHIX CTpaHaX HIKE, TIOCKOJIBKY, KaK ITPaBUIIO
MMEHHO HACWJIbCTBEHHBIE IIPECTYIUIEHMS, TO €CTh UX KOJIMYECTBO, B 00JIb-
IO} CTETIEHU 3aBUCUT OT 9KOHOMMYECKOTO Pa3BUTHSI KOHKPETHOTO roCy-
npapctBa. Uto 6bl HalTH 3¢ (PEeKTUBHBIE MEPBI IPOTUBOACHCTBUS JII000M
MPECTYITHOCTH, HEOOXOAMMO ITOHSITh, UTO SIBJISIETCS TOM ITIEPBOOYEPETHOM
OTIPAaBHOM TOUYKOI1, B pe3yjIbTaTe 4ero HaunmHaeT (pOpMUPOBATHLCS IIpe-
CTYIIHOE CO3HAHMeE, KaKue (paKTOPbI SIBJISIIOTCS OCHOBHBIMU B «3aPOKIIe-
HUW» IIPECTYITHUKA.

Heo06xonnMocTh Mccieq0BaHKs B3aUMOCBSI3€i COLMaTbHO-9KOHOMU -
YeCKUX M MHAMBUAYaJIbHO-KPUMUHOTIEHHBIX (haKTOPOB B Ipoliecce Ghop-
MMPOBaHUSI IPECTYITHOTO MOBEACHUS Y IMYHOCTA UMEET MPAKTUYECKOE
3HA4YeHUE, TTIOCKOJIbKY 3TO ITO3BOJISIET ONPEACIUTD IPaBUIbHbIC HAIIpaB-
JIEHMSI IIPEBEHIIUM 1 OOPBOBI C TIPECTYITHOCTHIO.

CylliecTBOBaHIE OT/IEIbLHOTO YeJIOBEKA BHE PaMOK OOLIECTBA HEBO3-
MOXHO, MMEHHO COILIMYM CO3/IaeT KaK IMOJIOXKUTEIbHbIC, TAK U HEraTUBHbBIE
(bakTOPBI AJISI IICUXOJIOTMYECKOM 9BOJIIOLIMU KAXKIOTO CBOEIO OTACIbHOTO
yiieHa. [103ToMy MOXHO ITPEIITONIOXKUTh, YTO POJIb COLIMAIBHO-9KOHOMHU-
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yecKUX (haKTOPOB SIBJISIETCSI CaMOI Ba’KHOU COCTaBJISIIONICH, KOTOpast
OIpeIeIISIT NaJIbHelIIee IToBeeHUe yemoBeka. CBsI3M MEXITY COLIMAIbHO-
5KOHOMMYECKMMU HEIO0CTaTKaMU M MPECTYITHOCTBIO TOCTATOYHO XOPOIIIO
HCCIIeIOBaHa, OHAKO MEHee M3YYeH MEeXaHU3M M MPOLECChl, KOTOPhIe
CITOCOOCTBYIOT OBBIIIIEHHOM KPUMUHAIU3ALMY JIMYHOCTH, KOTOPast BOC-
MUTaHa B CpeJie COLIMaIbHO-3KOHOMUYecKoro otcTaBaHus. (David Fergus-
son, Nicola Swain-Campbell, and John Horwood 2004: 956). ®opmupo-
BaHUE JIMYHOCTU HAYMHAETCS C TIEPBbIX THEM KU3HU, U TO, B KaKyI0 CO-
LIMAJIbHO-3KOHOMUYECKYIO Cpely IoITafaeT YeJIOBEK B OOJIbIIION CTEIIEH!
OIIpe/IeIISIeT BCE €ro JajibHelilee moBeneHne. Takke 00JIbIIO0i OTITIeYaToOK
Ha TOBE/IEHNE YeJIOBeKa OCTaBJISCT, TO KaK K HEMY OTHOCUJIMCH APYrue
yjeHbl oo1ecTBa. Hacuiue, Kak mpaBUIo, 4acTO OCTaBJIsIeT IUTUTEIbHbIE
ncuxosornueckue nociaeactsus (Guthrie 2013: 37). CnenoBatesbHO, CO-
3MaHue 01aronpUsTHOM COllMaTbHO-2KOHOMUYECKOI, a TAKXKE IMCUXO0JI0-
TMYECKOI cpeibl ISl YeJIoBeKa MMEHHO B pAaHHEM BO3pacTe MOXET CTaTh
OJIHMM U3 BaXXHBIX II1aT0B Ha ITyTH CO3AaH1sI MeXaHU3Ma IIPEBEHIIUM ITpe-
cTyrHocTu. JlaHHBIE MEPbI MOTYT ObITh 3()(hEeKTUBHBIMU TOJIHKO B IOJITO-
CPOYHOI MEePCIIEKTUBE.

OnHuM U3 (haKTOPOB MPECTYITHOCTH SIBJISIETCST TaK Ha3bIBAGMbIil MH-
CTUTYT «HerpaxaaH» JlarBuu. OcoOeHHO XapaKTePHO 3TO MTPOSIBIISIETCS B
MEJIKUX UMYIIECTBEHHBIX ITPeCTYIIeHUSIX. OCHOBBIBasICh Ha TMYHOM ITPO-
(beccroOHaTIBLHOM OITBITE, MOXKHO MPOCJIEIUTD TAKYIO TEHACHITUIO, YTO KaX-
Jloe TpeThbe yrosoBHoe aefo o 180. craTtbe YronoBHoro 3akoHa JlatBuu
BO30YKIaeTcsl ITPOTUB JIMIIA, KOTOPOe MMeeT cTaTyc «HerpaxxaanuH», yuau-
ThIBasi KOJIMYECTBEHHBII COCTAB «TPaKIaH» U «HErpaXKaaH» 3TO TEHICHIIUS
HacTopaXuBaeT. B O0JIBbIIMHCTBE CiTydaeB TaK Ha3bIBaEMbIEC «HETpaXkIaHe»
OOBSICHSIIOT MOTHBBI CBOETO TIPECTYIUICHUST TeM, YTO HET BOBMOXHOCTH
Haiitu paboTy B JIaTBUM, a TAaKKe HET BOBMOXKHOCTH yeXaTh Ha 3apa0OTKMU.

bnaronpustHyio cpeny s repegayu MPecTylHOro ombiTa TakK XXe
CO3MaI0T MeCTa MOBBIIIEHHOTO CKOIUICHUSI HOCUTENIe JTaHHOTO OIbITA.
Mouooe okoJieHre, KOTOPOE BBIPOCIIO B OCIHBIX pailoHaX, TIOABEPKEHO
HEeraTMBHOMY BJIMSIHUIO TOM MOJIEIN ITOBEACHUS, KOTOPask UM ITIOMOXET
BBDKHTD B JAHHOM paiioHe, OJTHAKO KOTOPOE OKaKeT HEraTUBHOE BJIMSTHUE
Ha BO3MOXHOCTb YJIYUYIIIEHUS UX COLIMAJIBHOTO CTaTyca. DTa TOYKa 3pe-
HUSI TIOATBEPKAaeTCs Teopueit muddepeHIIMalIbHOM acCoMalu, KOTO-
past mpeAroJiaraet, 4YTo JIrla U3 HeOJIaromoIydHbIX CEMeil MMEIOT 00JIb-
LIYI0 BEPOSITHOCTh CTaTh MPECTYIMHUKAMM M3-3a HETaTUBHOTO BIIUSHUS
CBEPCTHUKOB, KOTOPhIE YXXe BTSIHYThI B TIpecTymHyto cpeny (Livingston
2013: 3). HeoObxonuMo co3naBaTh YCIOBUSI, TIPU KOTOPBIX JaHHBIA THUT
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JIMYHOCTU HE MMEET IMOCTOSIHHOI BO3MOXHOCTU UISI OOILEHUSI, TO €CTh
paccelieHre TaKMX JIIOJIeH 110 pa3HbIM pailioHaMm ropoaa. Ilepemava mpe-
CTYITHOTO OITbITa XapaKTepHa He TOJIbKO JIJISI MECT JIUILEHMS CBOOOIbI, HO
M TAKXKe JIJISI MECT CKOILICHUS WJIM MECT COBMECTHOTO MPOXKMBAHMS JIUIL
CKJIOHHBIX K IIPECTYITHOMY ITOBEIEHUIO.

CTOMT OTMETUTh, YTO OCHOBHBIM KaTaJIM3aTOPOM BIMSIHUST COLIMATBHO-
AKOHOMUYECKUX (DAKTOPOB MPECTYITHOCTH SIBJISIETCS MHAVBUIYaTbHBIC
0COOEHHOCTH OTAEIbHO B3STOIO YesioBeKa. IIpuHsITHE IPeCcTyTHO LeIn-
crioco0a B pe3yskTaTe BbIOOpa OIpee/sieTcst Ipeodiagaronieil TM4YHOCT-
HOI TIPUEMJIEMOCTBIO aHTHOOIIECTBEHHOTO CITIOC00a MO CPaBHEHMIO C
M3BECTHBIMU CYOBEKTY IIPaBOMEPHBIMU. B 3TOM citydae BO3MOXKHO BHYT-
peHHEe IPOTUBOPEUMBOE IIPUHSITUE IIPOTUBO3aKOHHOIO CII0co0a, Koraa
CYOBEKT OTPULATEIbHO OTHOCUTCS K HEMY, OIHAKO AOITYCKAET €0 UCIIOJIb-
30BaHUE B CBSI3U CO CJIOXMUBIIMMUCS YCIIOBUSIMU, ITOCKOJIBKY HE BUIUT
BO3MOXHOCTH MCIIOJIb30BaTh MPABOMEPHBIN CIIOCOO WIJIM HE KeJIaeT ero
HCITOIB30BaTh MO pa3InIHbIM ITpranHaM (Cronsiperko 2001: http://law
books.news/yuridicheskaya-psihologiya 883/lichnostnyie-faktoryi-
individualnoy-25083.html). [Toxanyii, omHOM 13 TJIaBHBIX TPUYMH UHIU-
BUIyaJIbHO COCTABJISIIOLIEH MPECTYITHOTO MOBEACHUSI MOTYT SIBJISITCS TakK
Ha3bIBaeMbI€ OITACHBIE 3aBUCUMOCTH: aJIKOIOJIM3M ¥ HAPKOMAaHUS. YIIOT-
pebJicHKEe aJKOTOJISI M HAPKOTMKOB HEraTUBHO BJIMSIIOT Ha BCE aCIIEKT
>KW3HM, 3TO MpodsieMa Uil CEMbU U IPY3€il, a TakxKe, OosblIas Harpy3Ka
JUTst Beero ob1ectBa. CaMoit 3HAYMMO# TTPO0JIeMOii aIKOToJIM3Ma K Hap-
KOMaHMHU, SIBJISIETCS TO, YTO aJIKOTOJIb HAPKOTUKM U IIPECTYILUICHUSI B3au-
mocs3aHbl (Nacional Council on Alcoholisms and Drugs Defendence:
https://www.ncadd.org/about-addiction/alcohol-drugs-and-crime).

CTOUT OTMETUTH YTO 3a TOCJIeAHEE ASCATUICTHE, 00IIee YUCIIO Ipe-
CTYIUICHUIA, COBEPLICHHBIX B COCTOSIHUE aJIKOTOJIbHOTO OITbSIHEHUS COKPa-
Trutock. CorracHo mH(popMalIny, TToaydeHHol Ha caiite LICB (1ieHTpais-
HOTO cTaTrucTdecKoro 6ropo) B 2005 romy 32,3% 13 BceX COBEPIICHHBIX
MPECTYIICHUI, OBLIM COBEPILIEHBI B COCTOSIHUE aJIKOTOJIBHOTO OITbhsIHE-
HuUs, HO y3ke B 2015 rogy ux KojmdecTBo cHU3MI0ch 1o 10,1% ot obiiero
YyC/Ia PECTYIUIEHUIA.

LleHTpanbHOE CTaTUCTUYECKOE OI0PO HEe MPUBOAUT NaHHbIe 3a 2011 1
2012 roma. IToaToMy 3a 3TU ToAa Heb3s CAeNaTh OObEKTUBHYIO OLIEHKA
CUTYaLUK, OJHAKO B LIEJIOM MOXHO YTBEPKAATh, YTO CUTYaLMsI O0JIee YeM
[MO3UTUBHAS, KAK B KOJIMYECTBEHHOM UCYMCIIEHUH, TAK U B IIPOLIEHTHOM
rmokasaree.
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W Yucno JINL, COBEPLIMBLUMX NPECTYN/IEHWE B COCTOAHWE a/IKOTONLHOIO ONbAHEHNA

CpaBHeHuUe YKCJIa JINIL, COBEPUIMBINMX MPECTYIJICHUS ¥ JIAII,
COBEPUIMBIINX MPECTYILIEHUS B COCTOSHUH AJIKOTOJIbHOTO OMbSIHEHUST
(http://data.csb.gov.lv/pxweb/lv/Sociala/Sociala__ikgad sabkart/

SK0030.px/table/table ViewLayout1/?rxid=)

Kaxnbrit mpecTyIMHUK YHUKAJIEH U, CJIeIOBaTeIbHO, HA00P MHIUBU -
IyaTbHBIX (haKTOPOB, TOJKAIOIIMX YeJIOBEKA Ha MPECTYIJICHUE, MOXET pa3-
HUTBCS, TMIHOCTH IIPECTYITHUKA JOJDKHA OBITh U3yYaeMa HayKoii IIpocTo
ITIOTOMY, YTO, BO-TICPBBIX, YTOJIOBHBI 3aKOH B CBOEM ITOHUMAaHMU ITPECTYII-
JIEHUSI, KaK TaKOBOTO, SICHO U OIPEIEIeHHO CYMTaeT UMEHHO JIMYHOCTD
MPECTYITHUKA, ¥ BO-BTOPBIX, TIOTOMY, YTO OOBEKTOM KapaTeIbHOI'O BO3-
JIECTBUSI YTOJIOBHOTO 3aKOHA SIBJISIETCSI HETIOCPEACTBEHHO 3Ta JIMYHOCTD
(YapsixoB 1910: 3). Te3uchl BBIIBMHYTBIE 00JIbIIIE BeKa Ha3al, MO-TMpexkK-
HEMY OCTalOTCs aKTyaJIbHBIMU. A 3TO, B CBOIO OUYePE/Ib SIBIISICTCS OUepei-
HBIM TIOATBEPKACHUEM TOMY, YTO U3YyYeHUE UHIUBUAYATbHBIX (aKTOPOB
COBEPIICHUS ITPECTYIUICHMS BAXKHO HE TOJILKO JIJIsl TOTO, YTOOBI ITPaBIJILHO
BBIOPATh MEPY BO3ACHCTBUS Ha IMTPECTYITHUKA, HO U TIPETOTBPATUTD AaJb-
Heli1me mo100HbIe TTPECTYIICHMS.
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Relationship of Socio-Economic and Individually-Criminogenic Factors
in the Formation of Criminal Personality

Summary

Varieties of factors determine why a person chooses criminal behavior, but
in particular could be underlined socio-economic and individual-criminogenic
factors. These factors interact determines which direction people would choose,
either socially useful, or criminal way of life. Delinquent personality is a mixture
of psychological and social characteristics.

Differences between law-abiding person and offender are in choosing of
ways to satisfy personal needs. Law-abiding person choses the way, that is accept-
able in society, but offender choses the way of achieving personal, that requires
a minimum of work, do not paying attention to other people interests. Such
deformed concept of choosing the ways of reaching personal goals happens because
of influence of external factors on person. Such social-economic factors as social
estrangement, insufficient economical basement to provide personal need, criminal
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friends, can promote that exact person to choose such way of life, which is out-
side of law borders. At the same time, the personal-criminogenic factors can
only deepen such possibilities, because the influence of external factors on different
persons can be varied.

Understanding the way, how such factors work can help to choose proper
reaction, that can lead to not only prevent the harmful consequences of crime,
but can prevent such crime happens possibility.

Key words: crime, crime factors, crime classification.
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