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N. Jefimovs (Latvija)

MEDI¬CIJAS PIEM«RO–ANAS TIPOLOÃIZ¬CIJA UN
MEDI¬CIJ¬ IESAISTŒTO SUBJEKTU KLASIFIK¬CIJA

Medi‚cija k‚ viena no alternatÓv‚m strÓdu noregulÁanas metodÁm ir jaunin‚-
jums m˚su tiesÓbu sistÁm‚. Vair‚kuma gadÓjumos minÁtais process un t‚s realiz‚-
cija nav noregulÁta ar tiesÓbu norm‚m. Medi‚cijas procesa Óstenoan‚ vienmÁr
piedal‚s tre‚ neitr‚l‚ persona, kuru apzÓmÁ ar terminu ìmediatorsî. Medi‚cijas
instit˚ts ir pazÓstams jau no seno civiliz‚ciju laikiem, kad da˛‚da rakstura tiesiskos
konfliktus mÁÏin‚ja izÌirt ‚rpus t‚ laika normatÓv‚ regulÁjuma r‚mjiem. Medi‚cijas
procesa sekmÓgai izmantoanai tagadÁj‚ tiesÓbu sistÁm‚ ir svarÓgi zin‚t t‚s s‚kot-
nÁjo nozÓmi. T‚pat ir nepiecieams paredzÁt t‚s izmantoanas juridisk‚s sekas,
t‚dÁj‚di dodot strÓda pusÁm papildu motiv‚ciju izmantot minÁto procesu sava
strÓda noregulÁjumam. Medi‚cijas process balst‚s uz Ópaiem nosacÓjumiem un
principiem, kas nodroina minÁta procesa efektÓvu un sekmÓgu izmantoanu.
Medi‚cijas izmantoana visliel‚ko popularit‚ti ir ieguvusi civiltiesisko strÓdu nore-
gulÁanas jom‚. Krimin‚ltiesisko konfliktu noregulÁana caur medi‚ciju notiek
stingro likumdoanas r‚mju ietvaros, Ôaujot izmantot minÁto procesu tikai Ópao
kategoriju strÓdos, kur‚s ir iesaistÓti noteikti dalÓbnieki. Medi‚cijas izmantoanas
priekrocÓbas visbie˛‚k ir saistÓtas ar strÓda puu liel‚ko apmierin‚tÓbu ar strÓda
noregulÁanas rezult‚tu, maz‚k‚m izmaks‚m un ‚tr‚ko (salÓdzin‚jum‚ ar konven-
cion‚l‚m tiesu iest‚dÁm) konflikta noregulÁjumu. Medi‚cijas procesam ir liels
attÓstÓbas potenci‚ls un t‚s piemÁroanas popularit‚te ir atkarÓga no likumdevÁja
gribas. Latvijas tiesÓbu sistÁm‚ minÁtais instit˚ts tika ieviests lÓdz ar Medi‚cijas
likuma pieÚemanu, Ôaujot izmantot medi‚cijas procesu vis‚s procesu‚laj‚s
stadij‚s civiltiesisko konfliktu noregulÁanas proces‚. Vienlaikus krimin‚ltiesisko
strÓdu noregulÁanas process liel‚k‚ mÁr‚ balst‚s uz imperatÓv‚m tiesÓbu norm‚m,
nesekmÁjot t‚s izmantoanas popularit‚tei pla‚ko kategoriju strÓdos. Medi‚cijas
procesa izpratnes atviegloanai krimin‚ltiesisko konfliktu noregulÁanas jom‚
o procesu un taj‚ iesaistÓtos subjektus var klasificÁt pÁc da˛‚diem tipiem un pÁc
da˛‚diem kritÁrijiem.

AtslÁgas v‚rdi: medi‚cija, medi‚cijas izpratne, medi‚cijas tipi, medi‚cijas
subjekti.

J. Bolis sav‚ publik‚cij‚ ìMedi‚cija: pielietojums Amerikas Savie-
notaj‚s ValstÓs un perspektÓvas Latvij‚î nor‚da, ka medi‚cija ir ‚rpus-
tiesas process, kur k‚da profesion‚li izglÓtota neitr‚la persona, kas nav
iesaistÓta strÓd‚, palÓdz pusÁm pa‚m rast strÓda risin‚jumu (Bolis 2011).
Medi‚cijas instit˚tu ir iespÁjams apskatÓt no da˛‚d‚m pozÓcij‚m, proti,
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cietu‚, vainÓg‚ vai mediatora puses. Cenoties rast minÁt‚s par‚dÓbas
izpratni, autors izdala vair‚kus kritÁrijus un tipus, kas palÓdz vispusÓgi
izpÁtÓt medi‚cijas procesu.

TipoloÏija ir priekmetu vai par‚dÓbu klasifik‚cija pÁc noteikt‚m ko-
pÁj‚m (tipa) pazÓmÁm (http://en.wiktionary.org/wiki/tipolo%C4%A3ija).
Ar tipoloÏiz‚cijas palÓdzÓbu ir iespÁjams noskaidrot zin‚tnisko patiesÓbu,
kas Ôauj identificÁt medi‚cijas tipus. Medi‚cijas tipoloÏiju ir nepiecieams
noformulÁt, lai noteiktu iespÁjam‚s pieejas medi‚cijas izmantoanas
veicin‚anai krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚. Ar mÁrÌi izpÁtÓt
teorÁtisk‚s atziÚas, kas ir saistÓtas ar medi‚cijas tipoloÏiz‚ciju, autors ir
apkopojis ievÁrojam‚ko zin‚tnieku un medi‚cijas pÁtnieku viedokÔus.
Zin‚tnisk‚s literat˚ras analÓze Ôauj secin‚t, ka past‚v da˛‚das pieejas
medi‚cijas tipoloÏijas noteikanai.

Profesors A. Sandu (A. Sandu) izdala vair‚kus medi‚cijas tipus: atvieg-
lojo‚ medi‚cija, kad mediators izmanto vair‚k‚s metodes ar mÁrÌi palÓ-
dzÁt strÓda pusÁm pan‚kt abpusÁjo izlÓgumu, kas tiek labpr‚tÓgi atzÓts un
ievÁrots no vis‚m strÓd‚ iesaistÓtaj‚m pusÁm; vÁrtÁjo‚ medi‚cija, kad
mediators ir iesaistÓts medi‚cijas procesa kontrolÁ, pats pied‚v‚ pusÁm
strÓda izÌiranas variantus un aktÓvi izsaka strÓda pusÁm savu viedokli
par konflikta b˚tÓbu; p‚rveidojo‚ medi‚cija, kur centr‚lais elements ir
strÓda puu atbalstÓana ar mÁrÌi mudin‚t t‚s saprast un atzÓt prÁtÁj‚s
puses vajadzÓbas, intereses un viedokli par konflikta b˚tÓbu; narratÓv‚
medi‚cija, kas secina, ka abas strÓd‚ iesaistÓt‚s puses uztver konfliktu
atÌirÓgi, t‚pÁc mediatora galvenais mÁrÌis ir apvienot abu strÓda puu
viedokÔus par strÓda b˚tÓbu un pied‚v‚t kopÓgu, alternatÓvu konflikta
izÌiranas variantu; pateicÓbas medi‚cija, kas uztver medi‚cijas procesu
k‚ konsensusa pan‚kanu starp strÓda pusÁm, izmantojot aptaujas me-
todes (Sandu 2014).

R. M. Kalkins (R. M. Calkins) dala medi‚ciju uz ietekmÁjoo medi-
‚ciju, tiesas medi‚ciju, apspriedes medi‚ciju, saistou medi‚ciju. IetekmÁ-
jo‚ medi‚cija tiek izmantota visp‚rÁj‚ tiesvedÓbas proces‚, kas norisin‚s
bez strÓda puu piedalÓan‚s, kad mediators komunicÁ ar pusÁm, puu
p‚rst‚vjiem un tiesu, ziÚojot par puu viedokli (atbildÁm) par lietas izÌir-
anai svarÓgiem apst‚kÔiem. Tiesas medi‚cija piekir iespÁjas strÓda pusÁm
lab‚k izvÁrtÁt visus strÓda apst‚kÔus, kas izpau˛as k‚ tiesas nozÓmÁto
mediatoru sagatavot‚ un tiesai iesniegt‚ atzinum‚ iekÔauto strÓda puu
tiesas sÁdÁs prezentÁto faktu novÁrtÁanu. Apspriedes medi‚cija, kas lie-
l‚ko uzsvaru liek uz komunik‚cijas uzlaboanu starp konflikta pusÁm,
nor‚da uz medi‚cijas procesa priekrocÓb‚m, kad t‚s norisin‚s brÓvaj‚
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atmosfÁr‚ bez puu p‚rst‚vju piedalÓan‚s. Saisto‚ medi‚cija, kas izpau˛as
strÓda pusÁm saisto‚ mediatora noteikt‚ konflikta noregulÁanas nosa-
cÓjumu ievÁroan‚ gadÓjum‚, ja puses nebija pan‚ku‚s strÓda izÌiranu,
izmantojot p‚rÁj‚s medi‚cijas formas (Calkins 2010).

Sv. D˛ona Universit‚tes TiesÓbu Skolas profesore E. Vorda (E. Ward)
publik‚cij‚ ìOblig‚t‚ ar tiesu saistÓt‚ alternatÓv‚ strÓdu risin‚ana Ame-
rikas Savienoto Valstu feder‚laj‚s ties‚s: panaceja vai pandÁmija?î (ìMan-
datory Court-Annexed Alternative Dispute Resolution in the United States
Federal Courts: Panacea or Pandemic?î) (Ward 2007) ir tipoloÏizÁjusi
medi‚ciju div‚s grup‚s: 1) brÓv‚, priv‚t‚ medi‚cija, kas eksistÁ un tiek
izmantota ‚rpus valsts izveidot‚s tiesu sistÁmas; 2) ar tiesu iest‚dÁm sais-
tÓt‚ medi‚cija, kas tiek izmantota valsts pieÚemto normatÓvo aktu ietvaros
parasti pÁc tiesu iest‚˛u iniciatÓvas un t‚s rezult‚tam ir juridiski saisto‚
daba.

Profesors A. V. Litvinovs (А. В. Литвинов) gr‚mat‚ ìIevads medi‚cij‚î
(“Введение в медиацию”), (Литвинов 2011) tipoloÏizÁjot medi‚ciju Krie-
vij‚, izdala ‚dus medi‚cijas tipus: 1) klasisk‚ medi‚cija, kas s‚kas no
strÓda puu vienoan‚s par medi‚cijas izmantoanas uzs‚kanu un beidzas
ar strÓda puu pan‚kto konflikta izbeiganas nosacÓjumu izpildi; 2) iek-
sistÁmas medi‚cija, kas nozÓme, ka mediators organizÁ strÓda puu samieri-
n‚anas procesu, bet vienlaikus mediators ir daÔa no strÓda sistÁmas;
3) advok‚ta medi‚cija, kad mediatora funkcijas pilda strÓda puu juridiskie
p‚rst‚vji vai kopÓgi izvÁlÁtais advok‚ts-mediators; 4) p‚rrunu medi‚cija,
kas nozÓme, ka mediators organizÁ puu strÓda izÌiranu, rÓkojot p‚rrunas
un diskusijas. O. V. Alahverdova (О. В. Аллахвердова) un A. D. Karpenko
(А. Д. Карпенко) iedala medi‚ciju uz 1) apskates medi‚ciju, kas izvirza
par mÁrÌi noteikt strÓda priekmetu un strÓda robe˛as; 2) strÓda noregu-
lÁanas medi‚cija, kuras mÁrÌis ir konflikta noregulÁjums un abpusÁji
pieÚÁmam‚s vienoan‚s pan‚kana; 3) konfliktu ierobe˛ojo‚ medi‚cija,
kas izvirza par mÁrÌi izstr‚d‚t uzvedÓbas noteikumus, pateicoties kuriem,
pusÁm b˚s iespÁja turpin‚t uzturÁt savu dialogu; 4) lÓgumu noslÁganas
medi‚cija, kas tiek izmantota p‚rrunu proces‚ ar mÁrÌi noslÁgt lÓgumus.
Izvirza par mÁrÌi darÓjuma partneru viennozÓmÓg‚s izpratnes r‚dÓanu
par pozÓcij‚m un turpm‚k‚m interesÁm; 5) politisk‚ lÁmuma izstr‚des
medi‚cija, kas izvirza par mÁrÌi konflikta prevenciju (Аллахвердова

2007). Papildus tam, O. V. Alahverdova publik‚cij‚ ìMedi‚cija k‚ soci‚li
psiholoÏiskais fenomÁnsî (“Медиация как социально-психологический

феномен”) runa par 1) medi‚ciju k‚ sekret‚ra starpniecÓbu, kas izpau˛as
mediatora darbÓb‚s, vadot un organizÁjot medi‚cijas procesu; 2) me-
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di‚cija ñ konsultÁana, kad mediators aktÓvi str‚d‚ ar strÓda subjektÓvo
pusi; 3) strukturÁt‚ medi‚cija, kad mediators str‚d‚ ar katru no strÓda
pusÁm atseviÌi; 4) medi‚cija ar varu, kas nozÓmÁ mediatora tiesÓbas ar
mor‚l‚ spÁk‚ palÓdzÓbu iedarboties uz pusÁm (Аллахвердова). S. I. Kala-
nikova (С. И. Калашникова), tipoloÏizÁjot medi‚ciju, dala to uz 1) preven-
tÓvo medi‚ciju, kas ir dom‚ta konflikta novÁranai un 2) r‚dÓt‚ strÓda
medi‚ciju, kas kalpo past‚vo‚ konflikta izÌiranai (Калашникова 2010).
A. A. Matjukina (А. А. Матюшкина) tipoloÏizÁ medi‚ciju uz 1) brÓvpr‚-
tÓgu, kad pa‚m strÓda pusÁm ir tiesÓbas pieÚemt lÁmumu par pied‚v‚t‚s
medi‚cijas izmantoanu strÓda izÌiranai un 2) oblig‚tu medi‚ciju, kad
lÁmums par medi‚cijas izmantoanu strÓda pusÁm ir saistos (Матюш-

кина). C. A. –amlikavili (Ц. A. Шамликашвили) dala medi‚ciju uz 1) ko-
pÁj‚ medi‚cija, kad abas strÓda puses vienlaicÓgi piedal‚s strÓda izÌiran‚;
2) atla medi‚cija, kad mediators sadarbojas ar katru no strÓda pusÁm
atseviÌi; 3) vienatnes medi‚cija, kad medi‚ciju organizÁ viens mediators;
4) ko-medi‚cija, kur‚ piedal‚s vair‚ki mediatori; 5) kl‚tienes medi‚cija,
kad visas strÓda puses fiziski atrodas vien‚s telp‚s; 6) nekl‚tienes medi‚cija,
kad strÓda puses mijiedarbojas caur elektroniskajiem komunik‚cijas
lÓdzekÔiem (Шамликашвили 2012). A. A. KoÔesnikovs (А. А. Колесников)
un M. K. Denisovs (М. К. Денисов) tipoloÏizÁ medi‚ciju uz 1) tÓru medi‚ciju
un 2) kombinÁto medi‚ciju (Колесников 2013).

Apkopojot minÁto, j‚atzÓmÁ, ka klasificÁjot medi‚cijas veidus, ir
svarÓgi noteikt medi‚cijas tipoloÏijas kritÁrijus.

PiemÁram, ja medi‚cijas tipoloÏijas kritÁrijs ir mediatora pozÓcija
medi‚cijas proces‚, tad medi‚cijas veidi varÁtu b˚t: 1) starpniecÓbas me-
di‚cija (mediators pilda starpnieka lomu); 2) konsultÁjo‚ medi‚cija
(mediators pilda puu konsultanta pien‚kumus); 3) individu‚lizÁt‚ me-
di‚cija (mediators sniedz individu‚l‚s konsult‚cijas katrai no strÓda
pusÁm); 4) saistÓbas uzlieko‚ medi‚cija (mediators uzliek pien‚kumus
katrai no strÓda pusÁm). KlasificÁjot medi‚ciju pÁc procesa izmantoanas
jomas, ir iespÁjams cits sadalÓjums: 1) civiltiesisk‚ medi‚cija (izmanto
civiltiesisku strÓdu noregulÁanai); 2) krimin‚ltiesisk‚ medi‚cija (izmanto
krimin‚ltiesisko strÓdu noregulÁanai); 3) administratÓvi tiesisk‚ medi‚cija
(izmanto administratÓvo un administratÓvi procesu‚lo strÓdu izÌiranai).
KlasificÁjot medi‚ciju pÁc t‚s izmantoanas paredzamÓbas normatÓvajos
aktos, ir iespÁjams medi‚cijas iedalÓjums uz 1) priv‚to medi‚ciju, kas
tiek Óstenota neatkarÓgi no tiesas procesa, pÁc strÓda puu izvÁlÁtajiem
strÓda noregulÁanas noteikumiem un 2) publisko medi‚ciju, kuras izman-
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toanas nosacÓjumi un izmantoanas sekas ir paredzÁtas normatÓvajos
aktos.

Krimin‚ltiesisko strÓdu noregulÁanas skatÓjum‚ var izdalÓt puu me-
di‚ciju lÓdz krimin‚lprocesu‚lo darbÓbu veikanas, puu medi‚ciju krimi-
n‚lprocesu‚lo darbÓbu veikanas laik‚ un puu medi‚ciju pÁc vainÓg‚s
personas noties‚anas.

Autora ieskat‚, analizÁjot medi‚cijas izmantoanas lÓmeni, var izdalÓt
priv‚ttiesisko medi‚ciju (izmanto strÓdu izÌiranai starp fizisk‚m un
juridisk‚m person‚m priv‚to tiesÓbu ietvaros), publisko tiesÓbu medi‚ciju
(izmanto strÓdu izÌiranai starp fizisk‚m un juridisk‚m person‚m pub-
lisko tiesÓbu ietvaros) un politisko medi‚ciju (izmanto konfliktu nore-
gulÁanai nacion‚laj‚ vai p‚rnacion‚laj‚ lÓmenÓ starp valstÓm, politisk‚m
partij‚m, intereu grup‚m, nevalstisk‚m organiz‚cij‚m, u.tml.). K‚ pie-
mÁru politiskai medi‚cijai var minÁt Ukrainas valdÓbas un Jaunkrievijas
lÓderu p‚rrunu sesijas Minsk‚, Baltkrievij‚ 2014. gada septembrÓ,
(http://rt.com/news/185304-minsk-ukraine-peace-talks/) piedaloties Krie-
vijas Feder‚cijas, Eiropas SavienÓbas un Amerikas Savienoto Valstu p‚r-
st‚vjiem, kuru rezult‚t‚ puses pan‚ca vienoan‚s par pamiera ievieanu
un pla‚ku autonomiju pieÌiranu Luganskas un DoÚeckas reÏioniem
Ukrainas valsts sast‚v‚.

Ja medi‚ciju klasificÁ pÁc strÓda puu savst‚rpÁjo attiecÓbu vienotÓbas
viedokÔa, tad j‚izdala gadÓjumi, kad medi‚cijas uzs‚kana notiek 1) pÁc
cietu‚ iniciatÓvas; 2) pÁc vainÓg‚s personas iniciatÓvas; 3) pÁc tre‚s
neitr‚l‚s puses iniciatÓvas; 4) pÁc abu puu iniciatÓvas.

Autora ieskat‚, visvair‚k varÁtu b˚t izplatÓta medi‚cijas izmantoana
pÁc abu puu iniciatÓvas. Tas Ôauj pusÁm nepastarpin‚ti vienoties par
strÓda izbeiganas nosacÓjumiem, vÁl‚k grie˛oties pie neatkarÓg‚ mediatora
un, ar viÚa palÓdzÓbu, leÏitimizÁjot iepriek pan‚kto vienoan‚s. Vien-
laikus, medi‚cijas uzs‚kanai pÁc abu puu iniciatÓvas ir arÓ tr˚kumi:
iespÁja vienai strÓda pusei (parasti cietuajam) b˚t pakÔautai citas puses
pretÁj‚m interesÁm, rezult‚t‚, upurÁjot daÔu no sav‚m interesÁm.

Autors izdala vÁl vienu medi‚cijas klasifik‚cijas kritÁriju: medi‚cijas
sistÁmiskais lÓmenis. Pamatojoties uz o kritÁriju, medi‚cija var 1) past‚vÁt
‚rpus valsts tiesu sistÁmas k‚ fakultatÓvais un no valsts puses neatzÓtais
strÓdu risin‚anas process; 2) institucion‚l‚ medi‚cija, kas tiek piemÁrota,
tikai pamatojoties uz valstÓ spÁk‚ eso‚m tiesÓbu norm‚m un kuras izman-
toanas rezult‚ts ir oblig‚ts priek izpildei; 3) jaukta medi‚cija, kuras
izmantoanas rezult‚tam ir saistos spÁks tikai auros likum‚ paredzÁtajos
gadÓjumos (piemÁram, Ópau kategoriju krimin‚ltiesiskajos strÓdos), bet
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citos gadÓjumos t‚s izmantoanas ierobe˛ojumi (un izmantoanas rezult‚ti)
visp‚r nav paredzÁti.

Medi‚cijas mÁrÌi vainÓg‚s personas skatÓjum‚ tipoloÏizÁs medi‚ciju
uz novÁrsoo medi‚ciju un atvainojoo medi‚ciju. NovÁrso‚ medi‚cija
ir dom‚ta vainÓg‚s personas darbÓbu veikanai, kas var novÁrst vainÓg‚
nodarÓto kaitÁjumu cietuai pusei. Atvainojo‚ medi‚cija ir izmantojama
strÓdos, kuros nodarÓto kaitÁjumu novÁrst nav iespÁjams, tad vainÓg‚
persona ar savu atvainoanos veicina cietuajam nodarÓt‚ kaitÁjuma
negatÓv‚ efekta samazin‚jumu.

Medi‚cijas mÁrÌi cietu‚s personas skatÓjum‚ tipoloÏizÁs medi‚ciju
uz skaidroo medi‚ciju un atlÓdzin‚anas medi‚ciju. Skaidrojo‚ medi‚cija
ir paredzÁta izpratnes r‚dÓanai cietuajai personai par konflikta raan‚s
apst‚kÔiem un vainÓg‚s personas motiv‚cijas noskaidroanai, vÁrot pret
cietuo savu negatÓvo darbÓbu. AtlÓdzin‚anas medi‚cija ir izmantojama
cietu‚s personas aizsk‚rto intereu novÁranai un nodarÓt‚ kaitÁjuma
mÓkstin‚anai.

Medi‚cijas mÁrÌi mediatora skatÓjum‚ tipoloÏizÁs medi‚ciju uz ap-
sprieanas medi‚ciju, konsultÁjoo medi‚ciju, separ‚to medi‚ciju un uz-
liekoo medi‚ciju. Apsprieanas medi‚cij‚ mediatora rÓcÓba ir vÁrsta uz
dialoga r‚dÓanu starp strÓda pusÁm, fiksÁjot procesa gaitu un neiejaucoties
puu dialog‚. KonsultÁjoaj‚ medi‚cij‚ mediatora galvenais mÁrÌis ir
nodibin‚t dialogu starp strÓda pusÁm, vÁl‚k iejaucoties puu komunik‚cij‚
un sniedzot savus vÁrtÁjumus par puu dialoga detaÔ‚m ñ strÓda faktiem
un apst‚kÔiem ar mÁrÌi novÁrst katras puses negatÓvo priekstatu par
otru pusi. Separ‚taj‚ medi‚cij‚ mediatora galvenais mÁrÌis ir str‚d‚t
individu‚li ar katru no strÓda pusÁm, sniedzot indivudu‚l‚ rakstura kon-
sult‚cijas un veicin‚jot puu savst‚rpÁjo tuvin‚anos. Uzliekoaj‚ me-
di‚cij‚ mediatora galvenais mÁrÌis ir paam izstr‚d‚t strÓda izbeiganas
nosacÓjumus, pied‚v‚t t‚s strÓda pusÁm un p‚rliecin‚t puses t‚s ievÁrot.

Medi‚cijas subjekti krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚. Autors
nor‚da, ka medi‚cijas subjektu noteikanai, kuri palÓdz un veicina krimi-
n‚ltiesisko strÓdu izÌiranu, ir neapaubama teorÁtisk‚ un praktisk‚
nozÓme. Jaut‚jumi, kas skar medi‚cijas subjektu noteikanu, bija un arÓ
paliek vair‚ku pÁtnieku intereu redzeslok‚ (Sussman 2013; Finkelstein,
Lifshitz 2010; Clark 2013). Neskatoties uz lielu medi‚cijas pÁtniecisku
aktivit‚ti, medi‚cijas subjekta viennozÓmÓga noteikana zin‚tniskaj‚
literat˚r‚ nav sastopama.

Autors uzskata, ka medi‚cijas subjekts ir ciei saistÓts ar jÁdzienu
ìmedi‚cijaî, kas, savuk‚rt, ir nodefinÁta vair‚kos tiesÓbu aktos un dok-
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trin‚lajos inform‚cijas avotos. “emot vÁr‚, ka medi‚cija ir iespÁjam‚
vair‚k‚s dzÓves jom‚s un da˛‚d‚s tiesiskaj‚s attiecÓb‚s, arÓ medi‚cijas
subjekta izpratne var attiecÓgi mainÓties.

Medi‚cijas oblig‚tais subjekts krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas
jom‚. Medi‚cijas oblig‚tais subjekts tas ir t‚s subjekts, bez kura dalÓbas
medi‚cija nevar notikt. PÁc autora dom‚m, medi‚cijas oblig‚tais subjekts
ir jebkura persona, kas izmanto medi‚ciju sava krimin‚ltiesisk‚ strÓda
izÌiranai. Autors nor‚da, ka persona var izmantot medi‚ciju tikai t‚d‚
gadÓjum‚, ja viÚa ir kÔuvusi par krimin‚lp‚rk‚puma vai noziedzÓga noda-
rÓjuma dalÓbnieku (cietuo vai vainÓgu) un vÁlas noregulÁt savu konfliktu
ar prÁtÁjo pusi, piesaistot treu neitr‚lo personu. No t‚ izriet, ka visas
personas, kas ir izdarÓjui krimin‚ltiesisko p‚rk‚pumu vai krimin‚ltiesisk‚
p‚rk‚puma upuri, var b˚t par medi‚cijas oblig‚tajiem subjektiem krimi-
n‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚.

AtseviÌi pÁtnieki paplaina o sarakstu ar mediatoriem (Nolan-Haley
2012). Autora ieskat‚, t‚da pieeja ir atbalst‚ma t‚pÁc, ka medi‚cija k‚
process var norisin‚ties tikai tre‚s neitr‚l‚s personas kl‚tb˚tnÁ (Bush
2013). MinÁtajai treai personai ir j‚organizÁ un j‚vada medi‚cijas pro-
cesu. Savuk‚rt, strÓda puu p‚rst‚vji nevar tikt uzskatÓti par oblig‚tiem
medi‚cijas subjektiem krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚. Jebkura
persona medi‚cijas proces‚ var p‚rst‚vÁt sevi patst‚vÓgi. Mediatora pieda-
lÓan‚s oblig‚tumu un strÓda puu p‚rst‚vju iesaistÓanas brÓvÓbu uzsver
arÓ A. G. Aplgeita (A. G. Applegate) un D˛. A. Beka (J. A. Beck), kas no-
r‚da, ka medi‚cijas proces‚, kur‚ strÓda puses p‚rst‚v sevi paas, medi‚cija
notiek tikai ar mediatora piedalÓanos (Applegate, Beck 2013).

Procesa virzÓt‚ji. PÁtÓjums nor‚da uz to, ka pie medi‚cijas subjektiem
b˚tu oblig‚ti pieskait‚mas personas, kuri pilda procesa virzÓt‚ja funkcijas
krimin‚lproces‚. TomÁr, diskutabls paliek jaut‚jums par to, vai procesa
virzÓt‚ji b˚tu pieskait‚mi pie medi‚cijas oblig‚tajiem subjektiem. Autors
nor‚da, ka procesa virzÓt‚ju ieinteresÁtÓbu medi‚cijas proces‚ akcentÁ
vair‚ki pÁtnieki. PiemÁram, L. Simss (L. Simms) nor‚da, ka medi‚cija
krimin‚ltiesisk‚ strÓd‚ kÔ˚st iespÁjama, kad proces‚ piedal‚s cietuais,
vainÓgais, mediators, k‚ arÓ aps˚dzÓbas funkcijas veico‚ persona vai tiesa
(Simms 2007).

D. Maurers (D. Maurer), kas pÁtÓja medi‚cijas izmantoanu milit‚r‚s
krimin‚l‚s jurisdikcijas ietvaros, uzskata, ka lÓdztekus strÓda pusÁm un
mediatoram, eksistÁ vÁl viens tiesÓbu subjekts, kas prezentÁ valsti. D. Mauers
nor‚da, ka ceturtais subjekts, kas piedal‚s medi‚cijas proces‚, ir strÓda
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puu tieais komandieris un aps˚dzÓbu uzturos prokurors. –o subjektu
piedalÓan‚s ir neatÚemam‚ medi‚cijas sast‚vdaÔa (Maurer 2013).

Autors atzÓst, ka valsts aps˚dzÓbas puses, k‚ arÓ tiesas funkcijas pildoo
subjektu darbÓb‚m ir diezgan aktÓva izpausme medi‚cijas proces‚ krimi-
n‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚. TomÁr, pÁc autora dom‚m, procesa
virzÓt‚js ir medi‚cijas fakultatÓvais, neoblig‚tais subjekts. Autors nepiekrÓt
pÁtnieku viedokÔiem, kas apgalvo, ka procesa virzÓt‚ji ir t‚di medi‚cijas
subjekti, bez kuriem medi‚cija visp‚r nevar notikt (Hallevy 2011;
McMullan, Perrier 2007). IzpÁtot termina ìmedi‚cijaî etimoloÏiju, var
secin‚t, ka procesa virzÓt‚ja piedalÓan‚s medi‚cij‚ var b˚t tikai tad, ja
viÚ pilda mediatora funkcijas. AtseviÌi procesa virzÓt‚jam un viÚa juri-
diskajam statusam medi‚cijas proces‚ nozÓmes neb˚s.

Autors nor‚da, ka medi‚cijas izmantoana krimin‚ltiesisko strÓdu
izÌiranas jom‚ var tikt uzs‚kta pÁc strÓda puu iniciatÓvas, bez jebk‚das
ietekmes no procesa virzÓt‚ja puses. Autora ieskat‚, medi‚cijas izman-
toanas uzs‚kanu liel‚k‚ mÁr‚ veicina strÓda puu iekÁj‚ motiv‚cija,
nevis iedarbÓba no ‚rpuses. GadÓjum‚, ja medi‚cijas process ir norisin‚jies
pÁc tre‚s puses iniciatÓvas, t‚s b˚s tikai pamudin‚jums, katalizators,
strÓda puu gribas pa‚trin‚t‚js, nevis medi‚cijas oblig‚t‚ subjekta iedar-
bÓbas rezult‚ts. Ja strÓda puses nevÁlÁsies uzs‚kt medi‚ciju sava strÓda
izÌiranai, tad nek‚da tre‚ subjekta rÓcÓba nepalÓdzÁs.

K‚ vienu no situ‚cijas piemÁriem attiecÓb‚ uz krimin‚ltiesisko strÓdu
jomu, var uzskatÓt gadÓjumus, kad noziedzÓga nodarÓjuma cietuais un
vainÓgais priv‚t‚s aps˚dzÓbas liet‚s pai vienojas par strÓda izbeiganas
nosacÓjumiem, rezult‚t‚ krimin‚lprocess tiek izbeigts vai netiek uzs‚kts
visp‚r. “emot vÁr‚ to, ka medi‚cija var tikt realizÁta gan trÓs subjektu
(cietuais, vainÓgais, mediators) mijiedarbÓbas rezult‚t‚, gan darbojoties
pla‚kam subjektu lokam, (Williams-Hayes, Dulmus etc. 2004) procesa
virzÓt‚ji ir pieskait‚mi pie fakultatÓviem, neoblig‚tiem medi‚cijas sub-
jektiem.

Medi‚cijas fakultatÓvie subjekti krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas
jom‚. Kop‚ ar strÓda puu p‚rst‚vjiem un procesa virzÓt‚jiem, noteiktu
vietu krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚ ieÚem sabiedrÓba, kas veicina
medi‚cijas izmantoanu. PiemÁram, strÓda puses uzs‚k medi‚cijas izman-
toanu sava krimin‚ltiesisk‚ strÓda izÌiranai, rÓkojoties pÁc sabiedrÓbas
ietekmes, kura vis‚di popularizÁ t‚du konfliktu noregulÁanas procesu.

Uz sabiedrÓbas lomu medi‚cijas proces‚ nor‚da vair‚ki pÁtnieki
(Coylewright 2004; Umbreit 1993; Noll 2002). PiemÁram, profesors
B. D. Meijers (B. D. Meier) nor‚da, ka sabiedrÓba vienmÁr veicina alter-
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natÓvo domstarpÓbu risin‚anas meto˛u, tai skait‚ medi‚cijas, izmanto-
anas izplatÓbu starp strÓda pusÁm (Meier 2004).

Lai izmantotu medi‚ciju krimin‚ltiesisko strÓdu izÌiranas jom‚ pÁc
iespÁjas pla‚k, k‚ arÓ, la palielin‚tu strÓda noregulÁanas varb˚tÓbu,
procesa virzÓt‚ja, puu p‚rst‚vju un sabiedrÓbas atbalsta izmantoana ir
objektÓvi pamatota. T‚dÁj‚di, iepriekminÁto subjektu iekÔauana medi‚cijas
fakultatÓvo subjektu sast‚v‚ ir pamatota un pareiza.

Secin‚jumi

1. KlasificÁjot medi‚cijas veidus, ir svarÓgi noteikt medi‚cijas tipoloÏijas
kritÁrijus. Autors izdala ‚dus medi‚cijas tipoloÏijas kritÁrijus: a) me-
diatora pozÓcija medi‚cijas proces‚ (starpniecÓbas medi‚cija; kon-
sultÁjo‚ medi‚cija; individu‚lizÁt‚ medi‚cija; saistÓbas uzlieko‚
medi‚cija); b) medi‚cijas procesa izmantoanas joma (civiltiesisk‚
medi‚cija; krimin‚ltiesisk‚ medi‚cija; administratÓvi tiesisk‚ me-
di‚cija); c) medi‚cijas izmantoanas paredzamÓba normatÓvajos aktos
(priv‚ta medi‚cija, publisk‚ medi‚cija).

2. AnalizÁjot medi‚cijas izmantoanas lÓmeni, autors dala medi‚ciju uz
priv‚ttiesisko medi‚ciju, publisko tiesÓbu medi‚ciju un politisko me-
di‚ciju.

3. KlasificÁjot medi‚ciju pÁc strÓda puu savst‚rpÁjo attiecÓbu vienotÓbas
viedokÔa, autors iedala medi‚ciju uz medi‚ciju: 1) pÁc cietu‚ inici-
atÓvas; 2) pÁc vainÓg‚s personas iniciatÓvas; 3) pÁc tre‚s neitr‚l‚s
puses iniciatÓvas; 4) pÁc abu puu iniciatÓvas.

4. AnalizÁjot medi‚ciju pÁc medi‚cijas sistÁmiska lÓmeÚa, autors nor‚da,
ka minÁtais process var: 1) past‚vÁt ‚rpus valsts tiesu sistÁmas k‚
fakultatÓvais un no valsts puses neatzÓtais strÓdu risin‚anas process;
2) institucion‚l‚ medi‚cija, kas tiek piemÁrota, tikai pamatojoties uz
valstÓ spÁk‚ eso‚m tiesÓbu norm‚m un kuras izmantoanas rezult‚ts
ir oblig‚ts priek izpildei; 3) jaukta medi‚cija, kuras izmantoanas
rezult‚tam ir saistos spÁks tikai auros likum‚ paredzÁtajos gadÓ-
jumos, bet citos gadÓjumos t‚s izmantoanas ierobe˛ojumi visp‚r nav
paredzÁti.

5. Nosakot medi‚cijas mÁrÌus, autors tipoloÏizÁ medi‚ciju no vainÓg‚s
personas viedokÔa, cietu‚s personas viedokÔa un pÁc mediatora vie-
dokÔa. KlasificÁjot medi‚ciju no vainÓg‚s personas puses, medi‚ciju
var sadalÓt uz: a) novÁrsoo medi‚ciju, kura ir dom‚ta vainÓg‚s per-
sonas darbÓbu veikanai, kas var novÁrst vainÓg‚ nodarÓto kaitÁjumu
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cietuai pusei; b) atvainojoo medi‚ciju, kuru izmanto t‚dos strÓdos,
kad nodarÓto kaitÁjumu vairs nav iespÁjams novÁrst. Medi‚cijas klasi-
fik‚cija no cietu‚s personas puses noved pie t‚s sadalÓanas uz:
a) skaidroo medi‚ciju, kura ir paredzÁta izpratnes r‚dÓanai cietuajai
personai par konflikta raan‚s apst‚kÔiem un vainÓg‚s personas moti-
v‚ciju; d) atlÓdzin‚anas medi‚ciju, kuru izmanto cietu‚s personas
aizsk‚rto intereu novÁranai un nodarÓt‚ kaitÁjuma samazin‚anai.
Medi‚cijas tipoloÏiz‚cija no mediatora puses sadala medi‚ciju uz:
a) apsprieanas medi‚ciju; b) konsultÁjoo medi‚ciju; c) separ‚to
medi‚ciju; d) uzliekoo medi‚ciju.

6. Autors sadala subjektus, kas piedal‚s medi‚cijas proces‚, uz medi‚cijas
oblig‚tajiem subjektiem (vainÓgais un cietuais) un medi‚cijas fakul-
tatÓvajiem subjektiem (strÓda puu p‚rst‚vji, procesa virzÓt‚js, sa-
biedrÓba).
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Typology of the Mediation Application and Classification of Subjects
Involved in the Mediation

Summary

The alternative methods of dispute resolution are new field of study in Latvia.
In most cases such methods and its real procedure are outside any legal regulation.
One of this alternative dispute resolution methods is called mediation and person,
who is responsible for the management of this process is called mediator. The
notion of this term is known from the ancient civilization times. It is useful to
understand the initial comprehension of mediation in order to sucessfully imple-
ment this process in the legal system of modern society. Nevertheless the elabo-
ration of mediation procedure asks serious evalution of possibilites to completely
evolve basic principles of alternative dispute resolution methods. Answering on
question whether it is possible to completely realize the concept of mediation, it
is necessary clearly understand, what it is and how you can use the advantages
of this process in real life.

Key words: mediation, meaning of mediation, types of mediation, mediation
subjects.
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A. Kip‚ne (Latvija)

BULINGS UN MOBINGS K¬ KRIMINOLOÃISKA KATEGORIJA

NepiecieamÓba pÁtÓt mobinga un bulinga fenomenu pamatota ar nepiecie-
amÓbu izpÁtÓt bulinga un mibingu kriminoloÏisko raksturojumu. Bulings un
mobings ir mÁrÌtiecÓgs, noklusÁts un plai izplatÓts vardarbÓbas veids. Raksta
mÁrÌis ir raksturot un analizÁt mobingu un bulingu k‚ soci‚li negatÓvu, tiesisku
par‚dÓbu, un novÁrtÁt ieg˚tos rezult‚tus.

AtslÁgas v‚rdi: bulings, mobings, vardarbÓba.

M˚slaiku kriminologi, raksturojot noziedzÓbas fenomenu, Ópai izdala
vardarbÓgo noziedzÓgu, kas aptver noziedzÓgus nodarÓjumus, kuri izdarÓti
vardarbÓg‚ veid‚. –‚diem noziedzÓgiem nodarÓjumiem raksturÓga Ôaun-
dabÓg‚ agresijas izpausme, kuras mÁrÌis ir nodarÓt citam cieanas vai
otra izmantoana, galÁj‚ pak‚pÁ indivÓda iznÓcin‚ana. KriminoloÏisk‚
izpratnÁ agresija tiek definÁta k‚ darbÓba, kas nodara fizisku Ôaunumu
vai psihisku traumu apk‚rtÁjiem cilvÁkiem un kuru pavada spÁcÓgas, nega-
tÓvas emocijas ñ naids, naidÓgums, neieredzÁana. Masveida agresija izpau˛as
genocÓd‚, terora, etnisko un ideoloÏisko sadursmju form‚ (KriminoloÏija
2004).

M˚sdien‚s vardarbÓbas sfÁra saglab‚ Ôoti plau un daudzveidÓgu rak-
sturu, jo vardarbÓba sav‚ izpausmÁ reti ir viendabÓga. Profesors Andrejs
Vilks nor‚dÓjis, ka ìvardarbÓbas eskal‚cija risin‚s, s‚kot no atseviÌ‚s
personas nelabvÁlÓgajiem audzin‚anas apst‚kÔiem, kas jau agr‚k bÁrnÓb‚
deformÁ jauno indivÓdu, patoloÏiskiem procesiem, kas aptver sabiedrÓbu,
un beidzot ar valsts politikas virzieniem.î (Vilks 1997). VardarbÓbas
raksturoanai bie˛i izmanto arÓ t‚dus terminus k‚ uzm‚kan‚s, aizskar-
ana; mor‚l‚ uzm‚kan‚s, vaj‚ana jeb stalkerisms (stalking); psiholo-
Ïiskais terors, psiholoÏiska vardarbÓba, mobings (mobbing), bosings (no
angÔu bashing, to bash ëuzbrukt, nolam‚tí) darba devÁja vadÓbas Óstenots
psiholoÏiskais terors), bulings (bullying), uzm‚kan‚s (harassment); vikti-
miz‚cija (victimization).

Raksta mÁrÌis ir raksturot un analizÁt mobingu un bulingu k‚ soci‚li
negatÓvu, tiesisku par‚dÓbu, un novÁrtÁt ieg˚tos rezult‚tus. Lai sasniegtu
darba mÁrÌi autore noteikusi ‚dus uzdevumus: sniegt pÁt‚mo par‚dÓbu
definÁjumu; izpÁtÓt un novÁrtÁt mobinga un bulinga kriminoloÏisko rakstu-
rojumu ñ izplatÓbas raksturojumu, cietu‚ un vardarbÓbas veicÁja perso-
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nÓbas analÓze, k‚ arÓ analizÁt mobinga un bulinga veicinoos faktorus un
prevencijas pas‚kumus. PÁtÓjuma gait‚ izmantotas teorÁtisk‚s analÓzes
metodes ñ dekonstrukcijas, deskriptÓv‚ un kompleks‚s analÓzes metode
un empÓrisk‚s pÁtÓjuma metodes ñ dokumentu analÓze, salÓdzin‚ana un
apkopojums.

Mobings un bulings ñ visp‚rÁj‚s atziÚas teorij‚ un praksÁ

JÁdzieni ìbulingsî un ìmobingsî ir m˚sdienu jaunv‚rds, kas apzÓmÁ
cilvÁku savstarpÁj‚s attiecÓb‚s, bet j‚uzsver, ka ‚das par‚dÓbas cilvÁcei
nav nekas jauns, t‚s pazÓstamas jau sen. VardarbÓba ir upura veselÓbai un
droÓbai kaitÓgs apst‚klis. Tiesiskais regulÁjums Latvij‚ neparedz speci‚lu
regulÁjuma bulinga un mobinga novÁranai. PiemÁram, NorvÁÏij‚ mo-
binga aizliegums un skolas darbinieku rÓcÓbas pl‚ns bulinga gadÓjumos ir
iestr‚d‚ts IzglÓtÓbas likum‚ (The Education Act). GadÓjumos, ja pie skolas
vadÓbas vÁras skolÁns vai skolÁnu vec‚ki un ziÚo par mobinga, diskrimi-
n‚cijas, vardarbÓbas vai rasima gadÓjumiem, skolai ir nekavÁjoties j‚reaÏÁ
un j‚pieÚem lÁmums saskaÚ‚ ar Valsts p‚rvaldes likumu (The Public
Administration Act: Pieejams: https://www.european-agency.org/sites/
default/files/Education_Act_Norway.pdf).

Autore nor‚da, ka mobinga un bulings ir vardarbÓbas forma. Mobings
un bulings ir dehumaniz‚cija ñ cilvÁciskuma, humanit‚tes zaudÁanas
par‚dÓba, kas balst‚s uz otras personas savdabÓguma nolieganu, naidu,
dusm‚m vai citiem iemesliem, ar otra personas apzin‚tu aizskaranu,
noniecin‚anu vai pat iznÓcin‚anu. Bulings un mobings ir vardarbÓbas
paveids un vardarbÓbas veicÁja uzvedÓbas modeÔi jeb modus operandi
var izvÁrsties daudzÁj‚d‚s form‚s, k‚ arÓ var izpausties da˛‚dos kolek-
tÓvos ñ skol‚, augstskol‚, darba kolektÓv‚; brÓvÓbas atÚemanas viet‚s;
milit‚raj‚ dienest‚, utt. Daudzas bulinga/mobinga formas kvalificÁjamas
k‚ noziedzÓgs nodarÓjums. NoziedzÓba ir dinamiska un par‚dÓba, kas piel‚-
gojas. T‚ past‚vÓgi mÓmikrijas jaunajos sabiedrisk‚s dzÓves apst‚kÔos un
cilvÁka darbÓbas sfÁr‚s. T‚dej‚di noziedzÓbas izzin‚anas kompleksam
j‚b˚t stabilam, past‚vÓgam un sistem‚tiskam, to secin‚jumus, j‚realizÁ
mikro un makro lÓmenÓ, politiskaj‚, ekonomiskaj‚, demogr‚fiskaj‚, orga-
nizatoriskaj‚, audzinoaj‚ sfÁr‚ un cit‚s sfÁr‚s (Криминология 2001).

NeiedziÔinoties jÁdzienu ìmobingsî un ìbulingsî attÓstÓbas vÁsturiskaj‚
gait‚, j‚nor‚da, ka termins mobings aizg˚ts no angÔu v‚rda ìmobî ñ
p˚lis; dr˚zmÁties; uzbrukt, un dzÓvnieku pasaulÁ apzÓmÁ situ‚ciju, kad
dzÓvnieku p˚lis sapulcÁjas apk‚rt atseviÌam dzÓvniekam ar mÁrÌi uzbrukt
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viÚam, lai da˛‚du iemeslu dÁÔ viÚu izraidÓtu. Bulings (angÔu val. bully ñ
iebiedÁt; terorizÁt) apzÓmÁ uzm‚kanos un vardarbÓbu ìviens pret vienuî
vai ìviens pret grupuî. Par jÁdziena ìbulingsî ieviesÁju un pÁtnieku uz-
skata norvÁÏu psihologu Denu Olveusu (Den Olweus). PÁtnieks definÁjis,
ka mobings veidojas, kad viena vai vair‚kas personas ilg‚k‚ laika period‚
tiek pakÔautas sistem‚tiskai, negatÓvai rÓcÓbai un attieksmei no lÓdzcilvÁku
puses (Olweus, 1993). TomÁr var minÁt, ka Henemans (Henemann (1973)
bija viens no pirmajiem, kas aprakstÓja ‚du fenomenu, izmantojot nor-
vÁÏu terminu MOBBNING (hulig‚nisms) ñ grupas vardarbÓbu pret anti-
soci‚li indivÓdu, kas rodas pÁkÚi un norimst pÁkÚi (Smith; Cowie;
Olafsson and Liefooghe 2002). Par jÁdziena ìmobingsî izveidot‚ju tiek
uzskatÓts zviedru pÁtnieks Ph.D. Heinzs Leimans (Heinz Leymann).

–obrÓd nav aptveroas un viennozÓmÓgas abu minÁto jÁdzienu defi-
nÓcijas. JÁdzienus ìmobingsî un ìbulingsî izmanto, lai raksturotu da˛‚da
veida attiecÓbas starp vienas vai citas vides/grupas locekÔiem, bet virknÁ
gadÓjumu tos lieto gan k‚ sinonÓmus, gan k‚ atÌirÓgus jÁdzienus. PiemÁ-
ram, aprakstot vardarbÓbas fenomenu darbviet‚ pÁtnieks Leimans (Ley-
mann), lieto terminu mobings, bet pÁtnieks Adams (Adams) lieto terminu
boulings. Da˛‚das Eiropas SavienÓbas dalÓbvalstis praksÁ izvÁlas piemÁrot
tikai vienu no terminiem. IzpÁtot da˛‚dus literat˚ras avotus, var secin‚t,
ka ar terminiem mobings, bulings var apzÓmÁt vienu un to pau p‚ri
nodarÓjumu. PiemÁram, EUROFOND, lietojot vienlaicÓgi abus terminus
ìbulingsî un ìmobingsî, ar mobingu raksturo sistem‚tisku psiholoÏisku
aizvainoanu vai pazemoanu no viena vai vair‚ku personu puses ar mÁrÌi
kaitÁt personas reput‚cijai, godam, cieÚai un godpr‚tÓgumam un novest
personu lÓdz darba vietas atst‚anai. Papildus EUROFOND atsaucas uz
plai atzÓto norvÁÏu pÁtnieka St‚les Einarsena (St‰le Einarsen) definÓciju,
kura raksturo mobingu (bulingu) k‚ uzm‚kanos, aizvainoanu, k‚das
personas soci‚lo izstumanu vai personas darba uzdevumu negatÓvu ietek-
mÁanu. PÁc St‚les Einarsena mobings (bulings) tiek definÁts k‚ kolÁÏu,
padoto vai prieknieka sistem‚tiska vaj‚ana, kuru turpin‚tÓba var b˚t
par iemeslu upura soci‚l‚m gr˚tÓb‚m, smag‚m psiholoÏisk‚m vai psiho-
som‚tisk‚m problÁm‚m Starptautiski termins mobings pieÚemts v‚ciski
run‚joas valstis, NÓderlandÁ, k‚ arÓ Centr‚leiropas valstÓs, kamÁr angliski
run‚joaj‚s valstÓs lieto terminu bulings (Einarsen 2003). Bulings un mo-
bings ir ìatriebÓgs, ne˛ÁlÓgs un Ôaunpr‚tÓgs indivÓda vai grupas aizsk‚rums
vai pazemoanas mÁÏin‚jumsî, ar mobingu papildu definÁ ìsaskaÚotu
darba kolektÓva darbÓbas, kolÁÏa apmeloanai, noÌiranai no kolektÓvaî.
VainÓgie aktÓvi, lai gan bie˛i vien slÁpti, cenas kaitÁt citiem ñ fiziski,
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emocion‚li un garÓgi, izmantojot taktiku, kuru mÁrÌis ir ievainot cilvÁkus,
radot fizisk‚s un psiholoÏisk‚s varas nelÓdzsvarotÓbu (Sloan, MatyÛk,
Schmitz, Lester Short 2010). PÁtnieki Jucet˚rs un Oke (E. Elif Y¸cet¸rk
and M. Kemal ÷ke) analizÁjot mobinga un bulinga fenomenu darbaviet‚
nor‚da, ka mobings ir Ópai Ôaunpr‚tÓga emocion‚l‚s vardarbÓbas forma.
Mobings ir sistem‚tiska personas pazemoana un personas tiesÓbu p‚rk‚-
pums darbaviet‚. Tas s‚kas, kad indivÓds kÔ˚st par mÁrÌi nerespektÁjoai
un kaitÓgu rÓcÓbai. Mobbings sagrauj mor‚li, v‚jina iniciatÓvu un mazina
uzticÓbu, kura rezult‚t‚ personai rodas disfunkcija, darba kavÁana, vainas
apziÚa, negatÓvas emocijas un materi‚las izmaksas. Bulings ir sistem‚tiska
agresija un vardarbÓba pret vienu vai vair‚kam personu, vai grupu. Bulings
ir jÁdziens ar atk‚rtotu un ilgstou negatÓvu rÓcÓbu. Bulings ir atkirÓgs no
citiem atpazÓstamiem vardarbÓbas veidiem darbaviet‚, piemÁram, seksu‚l‚
uzm‚kan‚s, diskrimin‚cijas, ñ kaut gan sesku‚la aizskarana ir viens no
bulinga veidiem. »ik‚gas Ilinoisas Universit‚tes veiktais pÁtÓjuma par‚dÓja,
ka bulings darba viet‚ bija Ëetras reizes izplatÓt‚ks nek‚ seksu‚l‚ uzm‚k-
an‚s (÷ke, Y¸cet¸rk Pieejams: www.ceeol.com). SaskaÚ‚ ar Pasaules
VeselÓbas organiz‚cijas definÁto, bulingam ir sliktas apiean‚s multi
faktoru forma, galvenok‚rt bulings sastopams skolas un darba vidÁ. Tas
tiek raksturots k‚ atk‚rtots vienas personas fiziska un / vai emocion‚la
agresija, ieskaitot apsauk‚anu, Ìircin‚anu, atstumanu vai baumu iz-
platÓanu.

Latvijas speci‚laj‚ literat˚r‚ sastopami abi jÁdzieni ñ Gr‚vÓte I.,
Paleja I. Skolas loma darb‚ ar mobingu // PsiholoÏijas pasaule, 2005,
Nr. 11; Andresona, I., Ausekle, G., Bein‚re, D. Skolas loma darb‚ ar
mobingu, 2005; Neimanis J. PsiholoÏiskais terors darba viet‚: juridiskie
aspekti // Jurista v‚rds, 2004. gada 19. oktobris, Nr. 40 (345); 2012. gada
febru‚ra ziÚojums ìMobings darba viet‚î; Latvijas Republikas TiesÓb-
sarga biroja pÁtÓjums ìVardarbÓba jeb mobings Latvijas skol‚sî; PÁtÓjums
ìSeksu‚l‚ bulinga atpazÓana Eirop‚î (resursu centrs Marta, RÓga, 2014).;
Divkauj‚ ar mobingu // Skolas v‚rds, 22.10.2014. Raksturojot jÁdzienus
mobings un bulings tiek run‚ts par naidÓgu, neÁtisku, sistem‚tisku fizisko,
emocion‚lo un psiholoÏisko vardarbÓbu skol‚ vai darba viet‚, kur‚ pret
k‚du personu vÁras viens vai vair‚ki agresori. –ajos procesos b˚tiska
nozÓme ir agresora prasmÁm manipulÁt ar izvÁlÁto upuri un pan‚kt sev
vÁlamo rezult‚tu (Rudua, V. Emocion‚l‚ vardarbÓba. RÓga, RaKa, 2012,
22. lpp.). T‚tad par mobingu un bulingu tiek run‚ts gan par vardarbÓbas
gadÓjumiem skol‚, gan vardarbÓbu darb‚ vai cit‚s organiz‚cij‚s. Tas ir
negatÓvs saskarsmes modelis.
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DominÁjoi jÁdzienu ìmobingsî lieto run‚jot par iekÁjo komunk‚ciju
un savstarpÁj‚m attiecÓb‚m profesion‚laj‚ vidÁ. Profesors A. Milts raksta,
diem˛Ál kolÁÏu attiecÓb‚s var notikt mobings ñ psiholoÏisks terors
darbviet‚, kad darbabiedri izsaka dzÁlÓgas piezÓmes, izspiego, pazemo,
seksu‚li uzm‚c‚s. Labs darbinieks var izpelnÓties skaudÓbu, kas parasti
izriet no kolÁÏu mazvÁrtÓbas (Milts 2004). Turkl‚t mobingam pakÔautais
ir tas, kur izvÁrtÁ vai darbÓba bijusi negatÓv (GuÔ‚ne, 2002). Savuk‚rt
jÁdzienu ìbulingsî liel‚koties izmanto savstarpÁjo attiecÓbu paÚÁmienu
k‚rtoanu starp skolÁniem un studentiem. SaskaÚ‚ ar Ph.D. H. Leimana
(Leymann) teoriju mobings ir emocion‚ls spiediens un emocion‚la mani-
pul‚cija. H. Leimana skatÓjum‚ o abu jÁdzienu lietoana ir ‚da: bulings
pilnÓb‚ atbilstÓgs negatÓvo attiecÓbu raksturoanai starp skolÁniem un
pusaud˛iem, savuk‚rt mobings ir piemÁrots lÓdzÓga procesa raksturoanai
pieauguo vidÁ (Rudua 2012). Termins ìbulingsî b˚tÓb‚ apzÓmÁ da˛‚dus
m‚cÓbu iest‚dÁs izplatÓtus fizisk‚s, psiholoÏisk‚s un emocion‚l‚s var-
darbÓbas veidus ir bijui da˛‚di prieklikumi ìbullyingî tulkoanai latviski,
piemÁram, iebiedÁana, Úirg‚an‚s, hulig‚nisms, vardarbÓba. Monas
OíM˚ras un StÓvena D˛eimsa Mintona gr‚matas ìDealing with Bullying
in schoolî tulkotais nosaukums ir ìK‚ novÁrst vardarbÓbu skol‚î (OíM˚ra,
Mintons 2010). Autore uzskata, ka terminoloÏiskaj‚ aspekt‚, datu salÓ-
dzin‚anas kontekst‚, gan tiesÓbu harmoniz‚cijai Eiropas SavienÓbas
ietvaros minÁto jÁdzienu saturi b˚tu lietderÓgi tuvin‚t. T‚dej‚di, j‚piekrÓt
Vitas Ruduas atziÚai, ka izmantojot os jÁdzienus, b˚tu nepiecieams
skaidri nor‚dÓt, ar k‚du nozÓmi tiek lietoti un par ko ir runa. Turkl‚t
efektÓvai tiesÓbu aizsardzÓbas meh‚nismu izmantoanai ir nepiecieama
vienota izpratne par nor‚dÓtiem fenomeniem, un k‚ bulinga un mobinga
konstatÁanas gadÓjumos b˚tu j‚rÓkojas nodarÓjum‚ iesaistÓtaj‚m per-
son‚m. T‚l‚k autore nedaudz pievÁrsÓsies abu jÁdzienu visp‚rÁjam rakstu-
rojumam.

Mobings

Mobings (angÔu val. mob ñ p˚lis; bars uzbrukt; nom‚kt) ñ psiholo-
Ïisk‚s vardarbÓbas veids ko mÁdz saukt par psiholoÏisko teroru. Bie˛i
lietoto jÁdzienu un terminu v‚rdnÓc‚ tiek skaidrots, ka mobings ñ psiholo-
Ïisks terors, tiranizÁana, horizont‚la vardarbÓba ñ specifiska veida atie-
cÓbas darbaviet‚, kad viens vai vair‚ki darbinieki sistem‚tiski naidÓg‚ un
neÁtisk‚ veid‚ vÁras pret k‚du (Bie˛i lietoti jÁdzieni un termini, 2004).
Mobings bie˛i vien ir nerisin‚ts, saasin‚jies konflikts. Parasti mobings



22

Soci‚l‚s zin‚tnes reÏion‚lajai attÓstÓbai 2015 � Valsts un tiesÓbu..

s‚kas ar konfliktu. Ja is konflikts netiek savlaicÓgi un efektÓvi atrisin‚ts,
tad tas, kam ir statuss, vara, spÁks, citu kolÁÏu atbalsts, savu oponentu
p‚rvÁr mobinga upurÓ. Mobings var izpausties k‚ boikots; nepamatoti
aizr‚dÓjumi; apsmieana; nepatieso ziÚu sniegana; nos˚dzÁana; daudz-
veidÓga pazemoana. T‚ ir sistem‚tiska, daudzk‚rtÁja upura ietekmÁana.
Mobinga upuri padara par vainÓgo neveiksmÁs, kÔ˚d‚s, par kur‚m patie-
sÓb‚ viÚ nav vainojams. Mobinga upuri diskreditÁ, iebaida tik ilgi un
daudz, lÓdz viÚ s‚k justies pazemots, vainÓgs, dzÓvo paaugstin‚ta stresa
apst‚kÔos (Ozola, Pieejams: http://www.delfi.lv/news/comment/comment/
beatrise-ozola-mobings-jeb-psihologiskais-terors-darba.d?id=36057156).
PÁc Eiropas Darba apst‚kÔu apsekojuma datiem Eiropas SavienÓb‚ vidÁji
no 4,1% no aptauj‚tiem darbiniekiem, nor‚dÓjui uz bulinga un uzm‚k-
anos darba viet‚ ietekmi. (Workplace Bullying and Harassment. Pieejams:
http://www.jil.go.jp/english/reports/documents/jilpt-reports/no.12.pdf).

Mobings darba viet‚ ir kaitÓgs (destruktÓvs) soci‚ls process, kur‚
personas, grupas vai organiz‚cijas mÁrÌis ir cita persona, lai izsmietu,
pazemotu un atst‚din‚tu no darba. PÁc pÁtnieku Maurena Daffi un Lena
Speru (Maureen Duffy and Len Sperry) nor‚des, mobings ir augst‚k‚
skal‚ nek‚ bulings (Duffy, Sperry, 2014). PiemÁram, da˛reiz vardarbÓgi
darba viet‚ var uzvesties viena persona pret citu personu, taËu, Úemot
vÁr‚ faktu, ka vadÓba un kolÁÏi provocÁ vai ilgstoi klusÁjot atbalsta, vai
ignorÁ vardarbÓgas izpausmes, vai nenosoda, vai piedod, var teikt, ka
pret upuri notiek ìp˚Ôa darbÓbaî ñ t‚tad tiei mobings, nevis bulings
(ZiÚojums ìMobings darba viet‚î. Piejams: http://www.lbas.lv/upload/
stuff/201203/mobings.darba.vieta_29.02.2012_1.pdf). Latvijas Repub-
likas Augst‚k‚s tiesas AdministratÓvo lietu departamenta 2014. gada
26. marta spriedums liet‚ Nr. A42607608 (lietas arhÓva Nr. SKA-0097-
14) atzÓts ìmobings ir gr˚ti identificÁjama un tikpat gr˚ti pier‚d‚ma
rÓcÓba ñ it Ópai Úemot vÁr‚, ka mobingu Óstenojo‚s personas attieksme
pret upuri pati par sevi var neb˚t prettiesiska. Prettiesisks ir Ós rÓcÓbas
mÁrÌis padarÓt upura atraanos konkrÁtaj‚ viet‚ par necieamu.î

Mobings tiek iedalÓts divos veidos: 1. Vertik‚lais mobings (bosings
(bossing no angÔu v‚rda ìbossî ñ prieknieks, efs) darba devÁja Óstenots
psiholoÏiskais terors ar nol˚ku, lai konkrÁta persona pamet darbu. 2. Ho-
rizont‚lais mobings ñ kolÁÏu Óstenots psiholoÏiskais terors ar nol˚ku, lai
konkrÁta persona pamet darbu. 3. Jauktais jeb t‚ dÁvÁtais ìsendviË mo-
binguî (sandwich-mobbing), kur‚ upuris cie gan no kolÁÏiem, gan no
vadÓbas. (Mobbing: Recognizing and Dealing with Bullying and Harass-
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ment in the Workplace. Pieejams: ec.europa.eu/justice/grants/results/
daphne.../download?..).

Mobings var izpausties 1) atkl‚ti un 2) slÁpt‚ veid‚, kad apk‚rtÁjie
pat nemana, ka viens cilvÁks vai cilvÁku grupa vÁras pret k‚du konkrÁtu
indivÓdu. Mobinga iedalÓjums:
ñ fiziskais mobings ir saistÓts ar spÁka pielietoanu pret otru cilvÁku;
ñ verb‚lais mobings ir v‚rdiska pazemoana, apsmieana, izjokoana,

aprun‚ana, iebiedÁana;
ñ izstumana jeb slÁptais mobings ir, kad cilvÁks tiek izstumts no grupas,

tiek ignorÁts, izolÁts, izturas t‚, it k‚ viÚa nemaz neb˚tu un liek viÚam
ostÓt citu cilvÁku zeÌes. (Gr‚vÓte, Paleja 2005).

Bulings

Bulings (Bullying) no angÔu valodas v‚rda bully ñ iebiedÁt; terorizÁt
ir specifisks vardarbÓbas veids (negatÓva, pazemojoa; iebiedÁjoa un kon-
trolÁjoa attieksme). Past‚v vair‚ki mÓti par bulingu, ka bulings ir sekas
a) lielaj‚m klasÁm skol‚; b) sacensÓbas princips un neveiksmes skol‚;
c) ‚rÁja deviance. Visp‚rÁjs uzskats ir, ka par bulinga upuriem visbie˛‚k
kÔ˚st, piemÁram, resni bÁrni; rudmati; bÁrni kas nÁs‚ brilles, bÁrni ar
runas defektiem, vai bÁrni, kuri ÏÁrbjas sav‚d‚k, utt. Bulings ir izplatÓta
vis‚ pasaulÁ, un tas aptver visas soci‚li ekonomisk‚s, rasu/etnisk‚s un
kult˚ras grupas. Bulings var s‚kties jau pirmsskolas iest‚dÁ un pastipri-
n‚ties p‚rejas posmos. Termins bulings tiek skatÓts aur‚k‚ kontekst‚ ñ
kautiÚa filmÁana lÓdz pla‚kam mÁrogam ñ vardarbÓba izpausmes vis-
p‚rÓgi. Sociologa Igora Kona (Игорь Семёнович Кон) skatÓjum‚ bulings
ir iebiedÓana, fiziskais vai psiholoÏiskais terors, kuras mÁrÌis ir otras
personas iebiedÁana, lai personai izsauktu bailes, t‚d‚ veid‚ o personu
pakÔaujot sev. (Кон, Персональный сайт). PedagoÏijas un psiholoÏijas
maÏistre Vita Rudua nor‚da, ka bulings ir apzÓmÁjums sare˛ÏÓtiem, re-
dzami agresÓviem attiecÓbu un savstarpÁjo rÁÌinu k‚rtoanas procesiem,
un emocion‚l‚ vardarbÓba ir viena no bulinga komponentÁm. Bullings ir
rÓcÓba, ko nevar objektÓvi pamatot ar sapr‚tÓgu rÓcÓbu, un, kuras faktisk‚
kumulatÓv‚ iedarbÓba ir draudÁt, apdraudÁt, ierobe˛ot, pazemot vai kaitÁt
citai personai vai viÚas Ópaumam, reput‚cijai, pacieÚai, paapziÚai vai
spÁjai kaut ko paveikt (ZiÚojums ìMobings darba viet‚î). T‚tad var
nor‚dÓt, ka bulings nozÓmÁ visu kop‚: mor‚lu un fizisku vardarbÓbu, domi-
nÁanu un piespieanu, iebiedÁanu un izspieanu. Bulinga pamatpazÓmes:
nevienlÓdzÓba spÁka attiecÓb‚ starp upuri un agresoru; vardarbÓbas atk‚rto-
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jamÓba; spÁcÓga upura emocion‚la reakcija (Что такое буллинг?. Pieejams:
http://www.psychologies.ru/roditeli/children/bulling-bolezn-vlasti/).

Tradicion‚li bulings izpau˛as div‚s vardarbÓbas form‚s: 1) Tieais
(fiziskais; verb‚lais); 2) Netieais, kad upuris tiek aizvainots bez tieas
agresijas veikanas, piemÁram, izslÁgana no kolektÓva vai grupas dar-
bÓbas, nerun‚ana, ignorÁana (to mÁdz saukt arÓ par soci‚lo agresiju.
–is uzvedÓbas veidam ir sava vecuma, dzimuma, un citas psiholoÏisk‚s
likumsakarÓbas). Apkopojot da˛‚dos avotos sniegto iedalÓjumu, autore
iespÁjamos bulinga veidus iedala piec‚s pamatgrup‚s:
ñ Fiziskais;
ñ Verb‚lais;
ñ Slepenais vai slÁptais (Covert or Hidden bulyying) ñ bie˛i vien ir

gr˚t‚k noteikt, jo personas aizskarana tiek veikta aiz muguras. Tiek
veikta, lai kaitÁtu personas soci‚l‚ reput‚cija un / vai izraisÓt pazemo-
jumu. SlÁptais bulings ietver: apmelot un izplatÓt baumas (National
Centre of Bullying. Pieejams: http://www.ncab.org.au/parents/
typesofbullying/);

ñ Soci‚lais un emocion‚lais (Social & Emotional bullying), ko mÁdz
saukt arÓ par rel‚ciju (Relational bullying) ñ [latÓÚu relatio ziÚojums],
ko var saprast k‚ kolektÓva savstarpÁjo attieksmi ñ naidÓgas sejas
grimases, jokot apkaunot vai pazemot, veicin‚t soci‚lo atstumtÓbu,
utt. (Bullying. Pieejams: http://www.erasebullying.ca/bullying/
bullying-types.php).

ñ Aizspriedumu bulings (Prejudicial Bullying) ñ pamat‚ ir aizspriedumi
pret cilvÁkiem rasu, reliÏijas vai seksu‚l‚s orient‚cijas dÁÔ vai k‚da
cita iemesla dÁÔ. –‚da veida bulings var ietvert citus bulinga iedarbÓbas
veidus, piemÁram, verb‚la seksu‚la uzm‚kan‚s, fiziska uzm‚kan‚s
un pat seksu‚la uzm‚kan‚s. –aj‚ gadÓjum‚ darbÓbas robe˛ojas ar
naida noziegumiem. J‚piekrÓt RÓgas Juridisk‚s augstskolas prorektora
Dr.iur. M‚rtiÚ Mita nor‚dÓtajam, Krimin‚llikuma regulÁjumam b˚tu
j‚aptver naida izpausmes, kas saistÓtas ar probelem‚tiskaj‚m jom‚m
Latvij‚. NoziedzÓga nodarÓjuma motÓvs tiek definÁts, izmantojot vienu
no diviem modeÔiem ñ naidÓguma vai diskrimin‚cijas modelis. NaidÓ-
guma modelis prasa konstatÁt pret personu vÁrstu naida izpausmi
vai nicinou attieksmi. Savuk‚rt diskrimin‚cijas modelis liek noskaid-
rot, ka vÁran‚s pret personu ir notikusi k‚das o personu vau personu
grupu raksturojoas pazÓmes dÁÔ. (Mits 2013).

Autore sniedz bulinga iedarbÓbas da˛‚dos kontekstus (grupas vai
individu‚l‚ lÓmenÓ):
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PÁc ietekmes vides:
ñ Kiberbulings (cyberbullying);
ñ Darba vietas bulings (Workplace Bullying); Viens no bulinga veidiem

ir korporatÓvais bulings, kas izpau˛as vadÓt‚ja buling‚ pret padota-
jiem, apzinoties savu nesod‚mÓbu, tiesisk‚s aizsardzÓbas v‚jumu un
augsto bezdarba lÓmeni.

ñ IeslodzÓjuma vietas bulings (Prison Bullying);
ñ Bulings skolas vidÁ (School bullying);
ñ Milit‚r‚s vides bulings (Military bullying);

PÁc upura pazÓmÁm:
ñ Bulings invalidit‚tes dÁÔ (Disability bullying);
ñ Seksu‚l‚s orient‚cijas bulings (Gay bullying);
ñ Vec‚ku bulings pret bÁrnien (Parental bullying of children);
ñ Seksu‚lais bulings (Sexual Bullying);

PÁc ietekmes virziena:
ñ Mantas boj‚ana vai cit‚das darbÓbas ar upura liet‚m un priekme-

tiem;
ñ Izspieana ñ upurim tiek pieprasÓta nauda vai cits materi‚las dabas

priekmets un tiek piedraudÁts, ja pieprasÓtais netiks atdots. Upuri
t‚pat var piespiest priek bulera zagt mantas. T‚d‚ veid‚ visu vainu
uzliekot upurim.

ñ Mantas z‚dzÓba
ñ ReaktÓvais bulings (Reactive Bullying) visgr˚t‚k identificÁjamais

bulinga veids. Tas rodas k‚ atbildes reakcija uz ‚rÁju vai iekÁju kai-
rin‚jumu. Tas ir terorizÁanas veids, kur‚ varm‚ka Ìiet k‚ upuris.
NemitÓgi aizskaramo personu mudina reaÏÁt ar fizisku vai verb‚lu
agresiju. PÁc tam apgalvojot, ka problÁmas cÁlonis ir s‚kotnÁji aiz-
skartais. T‚tad reaktÓvais bulings ir konflikta izraisÓana un biedra
aizskarana, kuras rezult‚ta aizsk‚rÁjs tiek apzin‚ts k‚ upuris. Dima-
niska p‚reja no kaiÔa un /vai apvainot‚j‚ lÓdz cietuajam. –‚du upuri
norvÁÏu pÁtnieks Dans Olveus (D. Olweus) raksturo k‚ provakatÓvo
cietuo. MinÁtajai personai ir problÁmas ar koncentrÁanos, ar uz-
vedÓbu un spriedze apk‚rtnÁ uz ‚du personu ir k‚ kairin‚jums. Da˛i
no tiem var b˚t raksturoti k‚ hiperaktÓvi (Olweus, 1996).

Autore uzskata, ka pietiekami izvÁrsts ir ‚ds bulinga skaidrojums:
bulings ir tÓas darbÓbas, kur‚m nav paaizst‚vÁan‚s raksturs, nav san-
kcionÁtas valsts tiesÓbu norm‚s. Tas ir ilgstos un atk‚rtojos indivÓda
vai personu grupas, kurai ir noteikts p‚r‚kums (fizisks, psiholoÏisks,
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administratÓvs un utt.) p‚r upuri, kad pret upuri tiek Óstenots fizisk‚s vai
psiholoÏisk‚s vardarbÓbas akts, un tas notiek organizÁtos kolektÓvos ar
noteiktu personisku mÁrÌi (Буллинг как разновидность насилия. Школь-

ный буллинг. Pieejams: http://www.rusnauka.com/33_NIEK_2008/
Psihologia/37294.doc.htm).

Bulinga un mobinga izplatÓbas visp‚rÁjs raksturojums

VardarbÓgas uzvedÓbas izpausmes ir personas tiesÓbu uz dzÓvÓbu, brÓ-
vÓbas, cieÚas un droÓbas, arÓ fizisk‚s un emocion‚l‚s integrit‚tes p‚rk‚-
pums. PÁtnieciski apstiprin‚tu secin‚jumu izteicis profesors PÁteris LaÌis
ìpÁdÁjos gadu desmitos gan nav izdevies ierobe˛ot turpm‚ku noziedzÓbas
izvÁrsumu, agresivit‚tes arvien pla‚kas izpausmes.î (LaÌis, 2005). Lat-
vijas speci‚listu pÁtÓjumi apliecina, ka aptuveni 70% skolÁnu b˚tu gatavi
piedalÓties vardarbÓb‚ pret vienaudzi, kas viÚiem nepatÓk. SaskaÚ‚ ar
Pasaules VeselÓbas Organiz‚cijas pÁtÓjuma ìSkolÁnu veselÓbas ieradumiî
datiem, Latvij‚ ir vieni no augst‚kajiem vienaud˛u mobinga r‚dÓt‚jiem
starp 38 valstÓm, kas piedalÓj‚s pÁtÓjum‚. Latvija ir pirmaj‚ viet‚ pÁc
mobinga bie˛uma 15 g.v. skolnieku starp‚, otraj‚ vieta 13 g.v. skolnieku
starp‚. BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas inspekcijas dati atspoguÔo ‚du ainu:
32% izjutui fizisku mobingu, kas saistÓts ar spÁka pielietoanu: siana,
gr˚stÓana, iekaustÓana, personÓgo mantu iznÓcin‚ana. 41% izjutui
verb‚lu mobingu ñ v‚rdiska pazemoana, apsmieana, Ôauna izjokoana,
aprun‚ana, iebiedÁana, da˛‚du pazemojou piezÓmju izteikana. 51%
apgalvo, ka j˚tas atstumti ñ skolÁns tiek izstumts no grupas, kolektÓva,
ignorÁts, neviens ar viÚu nesarun‚jas. 76% atzÓst, ka ir izsmÁjui, apru-
n‚jui, pazemojui citus atÌirÓga izskata, uzskatu dÁÔ.

Bulinga un mobinga soci‚l‚ strukt˚ra ietver trÓs elementus ñ bulinga
veicÁjs / veicÁji; upuris un novÁrot‚ji. DalÓbnieki: vaj‚t‚js; upuris; vaj‚t‚ju
palÓgi un atbalstÓt‚ji; upura aizst‚vji; neitr‚lie dalÓbnieki. PÁtnieks
D. Olveus pÁc buling‚ iesaistÓto personu lomas apraksta bulinga apli (sk.
1. attÁls). Autores skatÓjum‚, tas pats ir attiecin‚ms uz mobingu: apÔa
centr‚ U ñ bulinga upuris; V ñ vardarbÓbas veicÁjs (ies‚k bulingu un ir
lÓderis citas perosnas aizskaran‚); S ñ sekot‚ji vai izdab‚t‚ji jeb ìrokas-
puiiî ñ pozitÓvi attiecas pret aizskaranu un piedal‚s aj‚ proces‚, bet
parasti nav o aizskaranu iniciatori un nav lÓderi; P ñ piekritÁjs ñ aktÓvi
un atkl‚ti aizskar upuri, piemÁram, ar apsmieklu vai pievÁrot uzmanÓbu
pievÁr uzmanÓbu situ‚cijai, bet aj‚s situ‚cij‚s neiesaist‚s; PP ñ pasÓvie
piekritÁji vai eventu‚lie bulinga dalÓbnieki, kuriem patÓk aizskart citu
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personu, bet viÚi nepar‚da tieu atbalstu; N ñ vienaldzÓgie novÁrot‚ji ñ
neiesaist‚s aizskaranas proces‚, tiem nav noteiktas pozÓcijas (var dom‚t
ìt‚ nav mana darÓanaî vai ìPavÁrosim, kas notiekî); IA ñ iespÁjamie
aizst‚vji ñ neatzÓst aizskaranu un uzskata, ka vajadzÓgs palÓdzÁt upurim,
bet tomÁr neko nedara; A ñ aizst‚vji, necie aizskaranu, palÓdz vai cenas
palÓdzÁt upurim (Olweus, 1996).

1. attÁls. Bulinga aplis (Olweus, 1996)

T‚tad varam redzÁt, ka apÔa liel‚ko daÔu (V; S; P; PP; N) veido aiz-
skaroo personu loks, kuru darbÓbas spektrs ir da˛‚ds, bet o darbÓbu
kopums k‚ lavÓna p‚rkl‚jas p‚r upuri. Nenoliedzami, ka apk‚rtÁjie vardar-
bÓbas klusÁjoie novÁrot‚ji, nerÓkojas, izturas vienaldzÓgi un pastiprina
upura cieanas. T‚dej‚di nodarot upurim nopietnu personas dzÓvÓbas vai
veselÓbas apdraudÁjumu, radot kaitÁjumu cietu‚s personas fiziskajai un
garÓgajai veselÓbai.

Atbalst‚ms ir pÁtnieka Deivida Finkelhora (David Finkelhor) viedoklis,
ka bÁrni ir visvair‚k krimin‚li viktimizÁta cilvÁku grupa sabiedrÓb‚. BÁrni
piedzÓvo augstu viktimiz‚cijas lÓmeni t‚dos paos noziedzÓgos nodarÓjumos
k‚ pieauguie, k‚ arÓ, Úemot vÁr‚ bÁrna statusu, specifiskos noziedzÓgos
nodarÓjumos ñ viÚi tiek aizskarti, ietekmÁti ÏimenÁ, cie no skolas biedru
vai vienaud˛u uzbrukumiem un bulinga, tiek izmantoti un izvaroti no
satikan‚s partneriem, un ir seksu‚lo noziedznieku mÁrÌis gan fiziskaj‚,
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gan virtu‚laj‚ sfÁr‚ (Finkelhor, 2008). ¬rvalstu pÁtÓjumi liecina, ka ìskolas
bulingsî ir tik izplatÓts, ka to var raksturot k‚ ìnorm‚la iezÓme ikdienas
dzÓvÁî (normal feature of everyday life). Olivera un Kandapa (Oliver un
Kandappa) pÁtÓjums atkl‚ja, ka 54% gan pamatskolas bÁrni, gan vidus-
skolas bÁrni bulingu viÚu skol‚ uzskata par ìlielu problÁmuî vai ìdiezgan
lielu problÁmaî. Vec‚ku aptauja par bÁrna droÓbu skol‚ par‚da, ka,
piemÁram, RÓgas Me˛ciema pamatskol‚ aptauj‚to skolÁnu vec‚ku atbildes
ir ‚das: 14% nor‚dÓja uz nepietiekou droÓbu; 28% ñ Ôoti droi; 58% ñ
droi, bet ne pietiekoi. Autore atzÓst, ka vardarbÓbas gadÓjumi skol‚ ir
ikdiena, piemÁram, vec‚kie un stipr‚kie bÁrni bez jebk‚da iemesla nodara
p‚ri jaun‚kajiem un v‚j‚kajiem. BÁrni, visvair‚k no vienaud˛u puses,
tiek pazemoti tr˚cÓga apÏÁrba dÁÔ, t‚dÁÔ daudziem bÁrniem visp‚r z˚d
vÁlme apmeklÁt skolu. SkolÁnu vid˚ pieaudzis tÓu miesas boj‚jumu
nodarÓanas gadÓjumu skaits, cietsirdÓba un ne˛ÁlÓba vienam pret otru
(PÁtÓjums ìVardarbÓba jeb mobings Latvijas skol‚sî. Pieejams:
http://www.tiesibsargs.lv/img/content/vardarbiba_jeb_mobings_
latvijas_skolas.pdf). Apzin‚ts, ka zÁni vair‚k pielieto tieo bulingu, fizisko
vardarbÓbu, bet meitenes netieo piemÁram, izplatot baumas. Kopum‚
meitenes vair‚k nek‚ zÁni ir agresÓvas izmantojot slÁpto un soci‚lo un
emocion‚lo bulingu, Ópai pusaud˛u gados. Tas jo Ópai spÁcÓgi izpau˛as
starp meitenÁm no piekt‚s klases lÓdz astotajai klasei (Gordon, Sh. What
Is Relational Aggression and Why Do Kids Engage in It? Understanding
the dynamics of relational aggression and its impact. Pieejams:
http://bullying.about.com/od/Basics/a/What-Is-Relational-Aggression-
And-Why-Do-Kids-Engage-In-It.htm).

Bulinga gadÓjumu skaits da˛‚d‚s valstÓs sv‚rst‚s, saskaÚ‚ ar da˛‚du
valstu statistikas datiem, no da˛‚da bulinga formas skol‚s cie no 4%ñ
50% pat lÓdz 80% bÁrnu. PiemÁram, pÁc Elsea, datiem faktiskais boulinga
upurus skaits izglÓtÓbas iest‚dÁ sasniedz 37%, saskaÚ‚ ar Fontaine ñ 80%.
Turkl‚t apmÁram 10% no visiem studentiem piedzÓvo smagu un regul‚ru
bulingu sav‚ skolas dzÓves laik‚. NorvÁÏij‚ bulinga gadÓgumos iesaistÓti
15% bÁrnu; ASV ñ 18%, bet Lielbrit‚nij‚ piekt‚ daÔa bÁrnu kÔ˚st par
bulinga upuriem. –‚da par‚dÓba kÔ˚st arvien paman‚m‚ka Krievij‚ 44%
bÁrnu vecum‚ 11 g.v. un 27% bÁrnu 15 g.v. kÔ˚st par bulinga (apsmiekla,
Úirg‚an‚s un aizskaranas objektiem) upuriem (Что такое буллинг?.
Pieejams: http://www.psychologies.ru/roditeli/children/bulling-bolezn-
vlasti/). SaskaÚ‚ ar Starptautisk‚s bÁrnu palÓdzÓbas lÓnijas (Child Helpline
International) datiem laik‚ no 2003ñ2012. gadam bulinga gadÓjumus
uzr‚dÓja 44% meitenes un 56% (kiberbulings: 32% ñ meitenes; 68% ñ
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zÁnu). 2013. gad‚ bulingu gadÓjumus uzr‚dÓja 14653 meitenes un 6724
zÁni, neuzr‚dot dzimumu par bulinga gadÓjumiem nor‚dÓja 9010 bÁrnu.
Projekta ìVai esi droÓb‚?î, par skolÁnu apdraudÁtÓbu skol‚ un t‚s teri-
torij‚, aptauj‚tot RÓgas skolu 1.ñ9. klau skolÁnus, pÁtÓjuma rezult‚ti
r‚da, ka vairums skolÁnu ir sastapuies ar vardarbÓbu ñ jutuies pazemoti,
saÚÁmui draudus un fiziski ietekmÁti skol‚ vai t‚s teritorij‚. Savuk‚rt
k‚ apdraudÁt‚ji visbie˛‚k tika minÁti skolas biedri un nepazÓstami
vienaud˛i.

ApjomÓgs ir o fenomenu latentums. Vair‚kums gadÓjumos bulings
un mobings tiek noklusÁts, par to netiek paziÚots. TiesÓbsarga pÁtÓjums
ìVardarbÓba jeb mobings skol‚î rezult‚ti apliecina, ka 33% gadÓjumos,
kad bÁrni sask‚ruies ar mobingu, viÚi nevienam par to nav st‚stÓjui,
21% respondentu ir nor‚dÓjis, ka ‚dos gadÓjumos pÁc palÓdzÓbas vÁras
pie vec‚kiem, bet 18% no aptauj‚t‚jiem par notikuo informÁjui klases
audzin‚t‚ju. PÁtÓjumos apzin‚ts, ka izplatÓt‚kie bulinga tipi: balstÓta uz
izskatu, seksu‚la rakstura vardarbÓba. IzplatÓt‚k‚ varm‚ku pieredze: saukt
k‚du aizskaroos v‚rdos vai izplatÓt baumas, jo dom‚, ka jaunietis nav
pietiekami glÓts vai apÏÁrba dÁÔ. Tiei sabiedrÓb‚ un taj‚ noritoie procesi
ir atskaites punkts diskusijai par vardarbÓbas uzpausmÁm un ar to sais-
tÓtajiem juridiskajiem aspektiem (Mits 2013).

Cietu‚s personas raksturojums

Par mobinga, bulinga mÁrÌi var kÔ˚t ikviens, nav nozÓmes dzimumam,
vecumam, profesionalit‚tei, darba spÁj‚m. TomÁr tiek nor‚dÓts, ka tipis-
kais upuris ir satraukt‚ks un nedro‚ks nek‚ citi. Upuris ir j˚tÓg‚ks, kluss
un piesardzÓgs, k‚ arÓ upurim ir zema pacieÚa un negatÓvs uzskats par
sevi un situ‚ciju. Vair‚ku pÁtnieku (Kaltiala-Heino, Rimpela, Marttunen,
Rimpela, un Rantanen; Rigby & Slee,) izpÁtes rezult‚ti apstiprina, ka
bulinga / mobinga upuriem ir paaugstin‚ts risks dom‚m par pan‚vÓbu
vai pan‚vÓbas mÁÏin‚jums (Cook; Williams, Guerra, Kim, and Sadek,
2010). SaskaÚ‚ ar D. Olveusa aprakstu tipiskais bulinga upurim piemÓt
noteiktas ÓpaÓbas: ir bailÓgs; j˚tÓgs, noslÁgts un kautrÓgs; bie˛i ir trauks-
mains un nep‚rliecin‚ts par sevi, ir nelaimÓgs un ar zema pavÁrtÁjumu;
ir tieksme uz depresiju un bie˛‚k nek‚ vienaud˛i dom‚ pan‚vÓbu; bie˛i
nav tuv‚ko draugu un veiksmÓg‚k komunicÁ ar pieauguajiem nek‚ ar
vienaud˛iem; Ja tie ir zÁni, visticam‚k tie, ir fiziski v‚j‚ki par citiem
zÁniem; nom‚c vainas saj˚ta un bezspÁcÓbas saj˚ta. Citu aizskarts var
s‚kt raud‚t. Cietuais nav agresÓvs vai zobgalÓgs. K‚ nor‚da D. Olveus
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‚diem bÁrniem bie˛i vien ir negatÓva attieksme pret vardarbÓbu. –‚du
upuri pÁtnieks nodÁvÁjis par pasÓvo / pakÔ‚vÓgo (Olweus, 1996).

VardarbÓbas veicÁjs: bulers un mobers

J‚piekrÓt individu‚lpsiholoÏijas pamatlicÁjam austrieu psihologam
Alfredam ¬dleram (Alfred Adler), kur nor‚dÓjis, ìÔoti svarÓgi ir saprast
individu‚lo kontekstu: cilvÁka dzÓves mÁrÌi, kas nosaka jebkuras viÚa
rÓcÓbas un visu viÚa tieksmju un nodomu virzienu. DzÓves mÁrÌa izpratne
sniedz mums iespÁju uzzin‚t apslÁpto jÁgu, kas ir da˛‚du atseviÌu darbÓbu
pamat‚, jo t‚ mÁs t‚s apl˚kojam, k‚ vienotu veseluma daÔas.î (PsiholoÏija
Ãimenei un Skolai//2015 (67)). Tradicion‚li vardarbÓbas veicÁjs tiek rak-
sturots k‚ impulsÓvs, fiziski spÁcÓgs un ar vÁlmi dominÁt p‚r citiem. –‚dam
indivÓdam salÓdzin‚jum‚ ar vair‚kumu ir pozitÓva attieksme pret vardar-
bÓbu. ViÚiem iztr˚kst emp‚tijas pret upuri. Dr.Phil. Silva Om‚rova uzsver,
ka psiholoÏiskais terors bie˛i vien tiek veikts, lai apliecin‚tu savu statusu
un varu, t‚pÁc tas bie˛‚k attiecas uz vadÓt‚jiem. B˚tÓb‚ vardarbÓgas per-
sonas ir Ôoti vientuÔas, t‚m nav patiesas saiknes ne apk‚rtÁjiem, piemÁram,
vardarbÓgais vadÓt‚js t‚ arÓ neiepazÓst kolÁÏus un nezin viÚu darba spÁjas
un kompetenci. Interesanti rezult‚ti ir apzin‚ti ASV veiktaj‚ pÁtÓjum‚:
84% gadÓjumu sieviete vaj‚ sievieti, savuk‚rt 69% gadÓjumu sievieti par
savu upuri izvÁlas vÓriei. Zviedrij‚ veiktais pÁtÓjums r‚da ‚dus statistiskos
datus: 76% gadÓjumu vÓrietis vaj‚ vÓrieti un 40% gadÓjumu sieviete vaj‚
sievieti. Tas izskaidrojams ar to, ka vÓriei visbie˛‚k str‚d‚ kop‚ ar vÓrieiem
un sievietes str‚d‚ kop‚ ar sievietÁm. Tikai 3% gadÓjumu sieviete vaj‚
vÓrieti un 30% gadÓjumu vÓrietis vaj‚ sievieti. IespÁjams, ka vÓrietis, kur
vaj‚ sievieti, ir viÚas prieknieks. 21% gadÓjumu vÓrieti un 30% gadÓjumu
sievieti vaj‚ abi dzimumi. V‚cu pÁtnieki, analizÁjot mobinga gadÓjumus,
konstatÁjui, ka 40% gadÓjumu mobinga veicÁjs ir bijis vadÓt‚js, 13%
gadÓjumu tas ir vadÓt‚js kop‚ ar k‚du kolÁÏi. PÁc ASV pÁtÓjuma datiem,
89% gadÓjumu, Eiropas pÁtÓjumos gan is skaitlis ir zem‚ks: 50% psiho-
loÏisko terorizÁt‚ju darbaviet‚s ir vadÓt‚ji (ZiÚojums ìMobings darba
viet‚î).

Mobers ir psihop‚tiska personÓba ar izteikt‚m egoisma, narcisma
pazÓmÁm un ar absol˚tas sirdsapziÚas un emocion‚l‚ intelekta tr˚kumu.
Varask‚re, apdraudÁjuma saj˚ta, neadekv‚ts pavÁrtÁjums moberam liek
pazemot cilvÁku, lai stiprin‚tu savu st‚vokli un pavÁrtÁjumu. Moberi ir
vaj‚t‚ji pÁc b˚tÓbas ñ impulsÓvas personÓbas, kuras nav spÁjÓgas kontrolÁt
savu uzvedÓbu (Martina, 2014). Raksturojot bulleru tiek nor‚dÓts, ka
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pamat‚ tas ir impulsÓvs; karstgalvÓgs; dominÁjos; nevald‚ms, viegli iekarst
dusm‚s, piemÓt emp‚tijas tr˚kums; ir gr˚tÓbas ievÁrot noteikumus un
attaisno savu vardarbÓbas pielietoanu. PozitÓvs uzskats par vardarbÓbu
pielietoanu. Ja izpÁta varm‚kas loÏiku, dom‚anu un motÓvus, var kon-
statÁt, ka viÚ savu rÓcÓbu uzskata par sapr‚tÓgu un pat par varonÓbu. Jau
minÁtais psihologs A. ¬dlers raksta ìbÁrns da˛‚das situ‚cijas uztvers
nevis t‚das, k‚das t‚s ir, bet gan atbilstoi savai personÓgai apercepcijas
shÁmai ñ situ‚ciju uztvers caur savu personisko intereu radÓto aizsprie-
dumu prizmuî. D. Olveus nor‚dÓjis ‚das bÁrna, kur aizskar biedrus
(bulera) tipisk‚s iezÓmes: ñ piemÓt paaugstin‚ta tieksme pakÔaut un valdÓt
p‚r citiem skolÁniem, t‚ pan‚kot savu; ñ viÚi ir impulsÓvi un ‚tri kÔ˚st
dusmÓgi, nikni; bie˛i izturas izaicinoi un agresÓvi pret pieauguajiem
(vec‚kiem, skolot‚jiem, u.c); neizj˚t emp‚tiju pret upuri. ZÁni bulleri ir
fiziski spÁcÓg‚ki nek‚ citi bÁrni. D˛eims Masermits (James Messers-
chmidt) nor‚dÓjis, ka jauni vÓriei grib izr‚dÓt vÓriÌÓbu un dominÁt, to
pÁtnieks nosaucis par hegemonisko vÓriÌÓbu (hegemonic masculinity),
to var vadÓt dzimuma stereotipi un aizspriedumi. CitÁjot A. ¬dleru var
nor‚dÓt, noziedznieka aktivit‚tes nederÓg‚ gultnÁ ievirz‚s t‚pÁc, ka viÚam
nav pietiekami attÓstÓta kopÓbas izj˚ta, savuk‚rt Ós nepietiekamÓbas cÁlonis
ir viÚa gÔÁvums un vÓriÌÓbas tr˚kums, kaut gan viÚ pats to neapzin‚s.

Katrs nodarÓjums apk‚rtÁj‚ pasaulÁ atst‚j kaut k‚das izmaiÚas, ko
krimin‚ltiesÓb‚s dÁvÁjam par sek‚m. Krimin‚ltiesÓbu teorij‚ un praksÁ
ar kaitÓg‚m sek‚m krimin‚ltiesÓb‚s saprot t‚da kaitÁjuma nodarÓanu ar
Krimin‚llikumu aizsarg‚t‚m personas interesÁm, kuras radu‚s personas
prettiesiskas darbÓbas vai bezdarbÓbas rezult‚t‚. Teorij‚ sekas apzÓmÁ
sine qua non ñ ja neb˚tu (Õinis 2015). Mobings un bulings ir ilgstos
stresors, tas b˚tiski ietekmÁ cilvÁka veselÓbu, provocÁ visda˛‚d‚kas sli-
mÓbas. Tiei cik smagi is stresors skars cilvÁku ir atkarÓgs no viÚa visp‚rÁj‚
veselÓbas st‚vokÔa, izturÓbas, rakstura un pieredzes (Martina, 2014). PÁtot
p‚rciestas vardarbÓbas seku simptomus 16ñ21 gadu veciem Latvijas arod-
skolu jaunieiem, secin‚ts, ka bie˛‚kie simptomi aj‚ grup‚ ir trauksme,
pÁctraumas stresa sindroms un agresiju veicinoie faktori (dusmas, uzbu-
din‚mÓba un paranoid‚l‚s tieksmes), t‚tad parametri, kas nozÓmÓgi ietekmÁ
uzvedÓbu (Poud˛iunas, 2011). Mobinga un bulinga kaitÓg‚s sekas var
b˚t ñ stresa izraisÓti simptomi (galvas s‚pes; vÁdera s‚pes); pavÁrtÁjuma
samazin‚an‚s, fobijas, gremoanas un miega traucÁjumiem un nopietnas
aktivit‚tes spÁju samazin‚an‚s, garÓg‚s veselÓbas problÁmas ñ depresija,
trauksmes traucÁjumi (Salmivalli, Pieejams: http://www.oecd.org/data
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oecd/28/6/33866604.pdf). Turkl‚t autore nor‚da uz viktimiz‚cijas seku
noturÓgumu upura n‚kotnÁ, piemÁram, salÓdzinot divu zÁnu grupas (viena,
grup‚ bija zÁni, kuri nebija cietui no bulinga skol‚, bet otr‚ bija bulinga
upuri), bija apzin‚ts, ka bulinga upuriem past‚v liel‚kas iespÁjas depresijas
draudiem un zemai pacieÚai pieaugu‚ vecum‚ (Olweus 1996). Balstoties
uz klÓniskiem pÁtÓjumiem un bulinga upuru intervij‚m, bulinga izpausmes
iedalÓtas trÓs efektu modeÔos:
1. bulinga upuru grupa, kurai reakcija izpaud‚s k‚ nespÁks, nogurdi-

n‚mÓba, hronisks nogurums un da˛‚das s‚pes;
2. upuru grupa, kurai attÓstÓj‚s depresija un t‚di simptomi k‚ impotence,

pazemin‚ts panovÁrtÁjums, bezmiegs;
3. upura grupa, kurai izpaud‚s naidÓgums, paaugstin‚ta uzbudin‚mÓba,

atmiÚas traucÁjumi, upura saj˚ta, nervozit‚te, izvairÓan‚s no soci‚-
liem kontaktiem.

Autore im dalÓjumam pievienotu vÁl ceturto modeli: 4) upura grupa,
kura izdarÓjusi pan‚vÓbu vai t‚s mÁÏin‚jumu (bullycide). K‚ atzÓmÁjis
mobinga pÁtnieks H. Leimans, 15% pan‚vÓbu iemesls ir mobings. Spe-
ci‚listi ir nor‚dÓjui uz to, ka vair‚ki pan‚vÓbas un t‚ mÁÏin‚jumu riska
faktori ir saist‚mi ar soci‚lo vidi, piemÁram, izsmieana un pazemoana
skol‚; vardarbÓba anamnÁzÁ zÁniem (uzvedÓbas traucÁjumi ar agresiju);
m‚cÓbu gr˚tÓbas un neveiksmes m‚cÓb‚s; fiziska vai seksu‚la vardarbÓba
anamnÁzÁ (Õevere, Pieejams: www.spkc.gov.lv/.../Bernu_un_pusaudzu_
kri). Latvij‚ vÁl joproj‚m ir augsts pan‚vÓbu lÓmenis. SaskaÚ‚ ar Valsts
Tiesu medicÓbas eksertÓ˛u centra datiem 2012. gad‚ apzin‚tas 418 pa-
n‚vÓbas; 2013. gad‚ ñ 373 un 2014. gad‚ ñ 364. Turkl‚t 2014. gada
laik‚ pan‚vÓbu izdarÓjui 5 bÁrni (1 ñ 11ñ15 g.v.; 4 ñ 16ñ18 g.v.), t.i.
1,3% no kopÁj‚ skaita. SalÓdzinoam ieskatam, pÁtnieki NÓls Mars un
Tims FÓlds atkl‚ja, ka Apvienotaj‚ KaralistÁ, ik gadu apmÁram 16 bÁrni
izdara pan‚vÓbas, jo vardarÓba viÚus ir burtiski novedusi lÓdz n‚vei (Nil
and Tim 2001).

Mobinga un bulinga determinantu raksturojums

NoziedzÓbas determinantu izzin‚ana ir viens no svarÓg‚kajiem krimi-
noloÏijas ietvar‚. KriminoloÏijas teorij‚ atzÓts, ka noziedzÓbas cÁloÚi pla‚
nozÓmÁ ir visi apst‚kÔi, bez kuriem t‚ nevarÁtu rasties un past‚vÁt. Nozie-
dzÓbas cÁloÚi ir aktÓvie spÁki, kas ar savu iedarbÓbu nosaka t‚s eksistÁanu.
To fokus‚ savienojas vair‚ki elementi ñ ekonomikas, socioloÏijas, psiho-
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loÏijas, tiesÓbu zin‚tnes un politikas, zin‚tnisk‚ teorija un soci‚l‚ prakse
(Криминология 2001). VardarbÓbas cÁloÚi var b˚t daudzveidÓgi. Nozie-
dzÓbas cÁloÚu pÁtÓana kÔ˚st seviÌi aktu‚la sakar‚ ar soci‚li ekonomisk‚s
situ‚cijas saasin‚anos, mor‚les un tikumÓbas lÓmeÚa pazemin‚anos m˚s-
dienu sabiedrÓb‚. –ie apst‚kÔi virza kriminoloÏijas zin‚tni un sabiedrÓbas
praksi uz noziedzÓbas iemeslu dziÔ‚ku un konkrÁt‚ku pÁtÓanu, piemÁrojot
to jauniem procesiem un sabiedrÓb‚ notieko‚m p‚rmaiÚ‚m (Gabrieljans,
2014). VardarbÓbu veicina gan cilvÁka psiholoÏiskie ‚rÁjie faktori, gan
iekÁjie faktori, k‚ arÓ organizatoriskie faktori. Autore atbalsta garÓg‚s
kult˚ras pÁtnieka D˛Óna Edvarda VÓta (Gene Edward Veith) atziÚu ìpost-
modernisms veicina egoismu bez individualit‚tes, subjektivit‚ti bez iden-
tit‚tes, patvaÔu bez brÓvÓbas, lÓdz ar to garÓg‚s kult˚ras un visp‚rcilvÁcisko
vÁrtÓbu problÁma ir m˚sdienu dzÓves determinÁta.î (VÓts D˛.E. Post-
modernie laiki. Pieejams: http://www.lmf.lv/LMF/publikacijas_files/
Postmodernie%20laiki.pdf). PiemÁram, viens no iekÁjiem iemesliem, kas
ietekmÁ os fenomenus ir personas bailes, skaudÓba piemÁram, kad kolek-
tÓv‚ ien‚k jauns loceklis: nekad nevar zin‚t, ko gaidÓt no viÚa/viÚas, un,
ja viÚ/viÚa joproj‚m mÁÏina izcelties, kaut ko darÓt, nestandarta. Pie-
mÁram, UzticÓbas t‚lruÚa akcijas laik‚, 2015. gada augusts-septembris,
apzin‚ts, ka liel‚koties bÁrnu zvanÓjui, lai ieg˚tu inform‚ciju k‚ lab‚k
iedraudzÁties un iekÔauties kolektÓv‚. D˛ubs un Faringtons (Juby and
Farrington) izvirza trÓs galven‚s teorijas, kas izskaidro saistÓbu starp Ïime-
nisko saiu p‚rauanu un delikvenci: 1) traumas teorija (trauma theories);
2) dzÓves gaitas teorijas (life course theories); 3) izvÁles teorija (selection
theories) (Pieejams: http://www.fact.on.ca/news/news0103/410022.pdf).
BÁrnu izdarÓt‚ bulinga iemesli ir da˛‚di: ieg˚t popularit‚ti; skaudÓbas un
greizsirdÓbas j˚tas; lai par‚dÓtu savu skarbumu vai justos varens; pau
piedzÓvotais bulings; izvairÓan‚s no sav‚m problÁm‚m. Tiek nor‚dÓts,
ka viens no pamata iemesliem bÁrna agresivit‚tei ir neatbilstos audzin‚-
anas stils ÏimenÁ. Profesors Igors Furmanovs (Фурманов Игорь Алек-

сандрович) min ‚dus agresijas cÁloÚus: citu cilvÁku novÁrtÁjums (jau
cilvÁka kl‚tb˚tne vien jau var radÓt agresiju); domas, ka cits cilvÁks ir
agresÓvi noskaÚots (draudu iespÁjamÓba no cita cilvÁka); ieaudzin‚ta agre-
sija; atriebÓba; alkohola lietoana; paaugstin‚ta vai pazemin‚ta apk‚rtÁj‚s
vides temperat˚ra; aurÓba telp‚; paaugstin‚ts trokÚa lÓmenis; augsts
gaisa pies‚rÚojums (Фурманов 2007). VardarbÓgie noziedzÓgie nodarÓjumi
bie˛i notiek arÓ t‚pÁc, ka iepriek sabiedrÓba nav pietiekami aktÓvi un
efektÓvi darbojusies, lai t‚da situ‚cija nerastos. PreventÓvajam darbam



34

Soci‚l‚s zin‚tnes reÏion‚lajai attÓstÓbai 2015 � Valsts un tiesÓbu..

j‚b˚t vÁrstam uz riska mazin‚anu. PreventÓvie piespiedu lÓdzekÔi ñ pie-
mÁro no 11 gadu vecuma personai, kura rada vardarbÓbas risku. Var
izdalÓt Ëetras vardarbÓbas riska grupas, kas attiecas uz 1) vardarbÓbas vei-
cÁju; 2) vardarbÓbas upuri; 3) soci‚lo sistÁmu un 4) kult˚ras vidi kopum‚.

Mobinga cÁloÚi darba viet‚ var b˚t atseviÌu personu rakstura iezÓ-
mes, piemÁram, lÓdzj˚tÓbas un tolerances tr˚kums kolÁÏu vid˚, k‚ arÓ
individu‚lisma izpausmes, kuras kolektÓv‚ vecina darba devÁjs; var izraisÓt
arÓ uzÚÁmuma vadÓbas stratÁÏiskais mÁrÌis ìtikt vaÔ‚î no atseviÌiem
darbiniekiem, piemÁram, ìaizvietotî gados vec‚kus darbiniekus, kuru
iemaÚas neatbilst darba devÁja prasÓb‚m, vai darbiniekus, kuru darbs
nav stabils Ïimenes st‚vokÔa dÁÔ, piemÁram, sievietes ar bÁrniem.

Visai bie˛i mobings un bulings paliek neatpazÓts un tiek vÁrtÁts k‚
vienk‚rs konflikts personu starp‚, nevis k‚ vardarbÓba pret indivÓdu.
Pier‚dÓts, ka 85% tas notiek m˚su acu priek‚, bet netiek atpazÓts. T‚de-
j‚di netiek piemÁroti tiesÓbu aizsardzÓbas meh‚nismi, un upuris nesaÚem
nepiecieamo palÓdzÓbu. Netiek veikts darbs ar personu, kuras rÓcÓba ir
agresÓva. Pamatoti Latvijas Universit‚tes profesore ValentÓna Liholaja
un docente Di‚na Hamkova nor‚dÓjuas uz neskaidrÓbu par uzvedÓbas
vardarbÓgo formu terminoloÏiskaj‚m atÌirÓb‚m, jo likumdevÁjs uz to
atbildi nesniedz, savuk‚rt krimin‚ltiesÓbu teorij‚ vardarbÓgu noziedzÓgu
nodarÓjumu kvalifik‚cijas teorÁtiskie pamati nav izstr‚d‚ti un tas, t‚pat
k‚ AT plÁnuma lÁmumos un prakses apkopojumos, tiek apspriests galve-
nok‚rt atseviÌu vardarbÓgu noziedzÓgu nodarÓjumu kvalifik‚cijas kon-
tekst‚ (Liholaja, Hamkova 2012). Autore piekrÓt, Krievijas Feder‚cijas
profesora Viktora LuÚejeva (Виктор Васильевич Лунеев) nor‚dei uz
to, ka ìvardarbÓgas rÓcÓbas rezult‚ts var b˚t kvalificÁts da˛‚di. Pamat‚
vardarbÓbu vÁrtÁ atkarÓb‚ no t‚s rezult‚ta (n‚ve, miesas boj‚jumu sma-
gums, psihiska trauma).î (Насильственная преступность, 1997). Do-
cents ValÁrijs Borovikovs (Валерий Борисович Боровиков) raksta, ka
vardarbÓgu noziedzÓgu nodarÓjumu kvalifik‚cija liel‚ mÁr‚ ir saistÓta ar
vardarbÓbas pazÓmju apraksta terminoloÏiju panta dispozÓcij‚ (Боро-

виков, 2014). Krimin‚llikum‚ k‚ citos likumos, panta juridiskaj‚ kon-
strukcij‚ tiek lietoti termini ar da˛‚du abstrakcijas pak‚pi. VardarbÓbas
aprakstam tiek izmantoti da˛‚di jÁdzieni k‚ siana, spÓdzin‚ana, ciet-
sirdÓga apiean‚s, varm‚cÓba, mocÓana, uzbrukums vai arÓ draudi. Autore
piekrÓt uzskatam, ka ìKrimin‚likumam ir efektÓvi j‚vÁras pret t‚m nega-
tÓvaj‚m tendecÁm, kuras ir problem‚tiskas sabiedrÓbai. PiemÁram, naida
noziegumos pamat‚ ir aizspriedumi vai naids pret indivÓdiem vai sabied-
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rÓbas grupu etnisk‚s piederÓbas vai rases pazÓmju dÁÔ, t‚pÁc tos sauc par
naida noziegumiemî (Mits 2013). Visbie˛‚k neiecietÓbas izpausmes ir
novÁrojamas pret person‚m ar atÌirÓgu ‚das kr‚su, rasi un etnisko iz-
celsmi. T‚s izpau˛as k‚ nicinoi, nereti p‚r‚kumu sludinoi izteikumi vai
pat vardarbÓgi uzbrukumi cilvÁkiem viÚu ‚das kr‚sas dÁÔ.

Mobinga un bulinga novÁrana

VardarbÓbas novÁrana ir ciei saistÓta ar atpazÓanu, jo Ôauj veidot
zin‚anas par vardarbÓbas par‚dÓbu un t‚s izpausmes form‚m, k‚ arÓ
veicina pret to neiecietÓgu attieksmi. Prevencijas stratÁÏija, t‚s pas‚kumi ñ
visp‚rÁj‚ prevencija un individu‚l‚ prevencija. Tiek iedalÓta trÓs lÓmeÚos:
1) Prim‚r‚, kuras mÁrÌis ir vardarbÓbas novÁrana (vÁl pirms t‚ notikusi);
2) Sekund‚r‚, kura fokusÁjas uz neatliekamu reakciju jau notikuaj‚ var-
darbÓbas fakt‚, piemÁram, medicÓnisk‚s palÓdzÓbas sniegana lÓdz ievie-
toanai stacion‚r‚, neatliekam‚s medicÓnisk‚s palÓdzÓbas ‚rstu sniegt‚
medicÓnisk‚ palÓdzÓba vai slimÓbu ‚rstÁana; 3) Terci‚r‚ ñ da˛‚du veidu,
ilg‚k‚ laik‚ veicam‚s medicÓnisk‚s palÓdzÓbas sniegana vardarbÓbas seku
neitralizÁanai, tai skait‚ rehabilit‚cija, reintegr‚cija, mÁÏin‚jumi mazin‚t
indivÓda traumu sekas.

VeiksmÓga profilakse un rehabilit‚cija motivÁ cilvÁkus iesaistÓties savas
dzÓves uzlaboan‚. Bulinga un mobinga efektÓvai novÁranas Lens Sperijs
(Len Sperry) iedala trÓs lÓmeÚu iedarbÓbas modeli (3-level model) ñ per-
sona, ñ grupa, un organiz‚cija (Sperry 2009). Autorei j‚atzÓst, ka Latvij‚
iedarbÓgai mobinga un bulinga novÁranas politikai iztr˚kst uzticamas
statistikas. T‚dej‚di, autorespr‚t, j‚uzlabo pÁtniecÓbas un datu ieg˚anas
metodes, lai noteiktu problÁmu apjomu, t‚s iemeslus un t‚s radÓt‚s sekas.
Lai precÓzi novÁrtÁtu o vardarbÓbas veidu izplatÓbu, nepiecieams veikt
plaus un atk‚rtotus pÁtÓjumus. Autore uzskata, ka uzskaites apkopoana
b˚tu veicama vair‚kos virzienos ñ policijas statistika; tiesu statistika;
da˛‚du organiz‚ciju dati un veikt‚s aptaujas; viktimoloÏisk‚s aptaujas,
k‚ arÓ salÓdzin‚mi ‚rvalstu izpÁtes dati. Autore piekrÓt Dr. iur. profesores
Olgas VederÚikovas (Ольга Николаевна Ведерникова) izteikatajam
viedoklim ìkriminoloÏija k‚ starpdisciplin‚r‚ disciplÓna jau savos pirm-
s‚kumos attÓstÓj‚s k‚ univers‚la zin‚tnes nozare par noziedzÓbu un no-
ziedznieku, nesaistot to ar valstu robe˛‚m, t‚pat k‚ noziedzÓbai tas nav
kÁrslis. SalÓdzinoi kriminoloÏisk‚ metode bija pamata metode krimi-
noloÏisko zin‚anu p‚rbaudei un izplatÓanai.î (Ведерникова, 2001).
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Kopsavilkums

Autore izdala ‚dus problÁmaspektus:
1. JÁdzienu saturs, to lietoana vardarbÓbu gadÓjumos, k‚ arÓ jÁdzienu

noÌiranas kritÁriji.
2. Problem‚tika, kas saistÓta ar a) mobinga, bulinga atpazÓanu, fiksÁ-

anu, tr˚kst sistem‚tiski v‚kti dati, kas atspoguÔo vardarbÓbas apjomu
sabiedrÓb‚; b) vainÓg‚s personas darbÓbas tiesisk‚ kvalifik‚cija.

3. ViktimoloÏiskie aspekti ñ seku apzin‚ana un palÓdzÓbas snieganu
upurim. Mobings un bulings k‚ sabiedrÓbas, indivÓda veselÓbas un
labkl‚jÓbas problÁma ir aktu‚la. Aizsk‚rumi saist‚mi ar indivÓda vese-
lÓbas pasliktin‚anos un zemu apmierin‚tÓbu ar dzÓvi, labizj˚tu un
dzÓvesprieku. GalÁj‚ pak‚pÁ ar upura suicÓdu. Tas nozÓmÁ, ka upurim
j‚nodroina ‚tra un efektÓva palÓdzÓba (rehabilit‚cijas pas‚kumi).

4. NovÁranas pas‚kumu izstr‚de un ievieana dzÓvÁ. Autore uzskata,
ka nozÓmÓgs novÁranas pas‚kumu virziens ir proaktÓva rÓcÓba, t‚tad
tiek veiktas darbÓbas, lai savlaicÓgi novÁrstu un nepieÔautu nevÁlama
notikuma iest‚anos. Pamatoti nor‚dÓt uz prevencijas darbÓbas ko-
pumu, str‚d‚jot ar vis‚m vardarbÓb‚ iesaistÓtaj‚m pusÁm, piemÁram,
upuris ñ vainÓgais ñ skola ñ Ïimene: (starpinstitucion‚l‚ sadarbÓba) ñ
soci‚lais dienests ñ b‚riÚtiesa ñ policija. Darbs ar personu, kurai ir
nosliece uz vardarbÓgu rÓcÓbu, ‚tra un atbilstou preventÓvo piespiedu
lÓdzekÔu piemÁroana praksÁ.
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Bullying and Mobbing as a Criminological Category

Summary

The need to research mobbing and bullying has ben based to explore this
term criminological characteristic. Bullying and mobbing are ambitious, default
and widespread violence. The aim of the article is describe and analyse mobbing
and bullying as negative social and legal phenomenon and obtained the results.

Key words: bulying, mobbing, violence.
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V. Kalanikovs (Latvija)

KRIMIN¬LTIESISKO UN KRIMIN¬LPROCESU¬LO NORMU
INTERPRET¬CIJAS ATSEVI–ÕI TEOR«TISKIE ASPEKTI

TeorÁtisko pieeju kontekst‚ vienmÁr ir iespÁjams rasts risin‚jumu, kas izriet
no zin‚tniski atzÓt‚m juridiskaj‚m metodÁm, tomÁr tiklÓdz procesa virzÓt‚js sa-
skaras ar komplicÁtu situ‚ciju, kad j‚piemÁro jÁdzieni, kuru saturs Krimin‚llikum‚
vai Krimin‚lprocesa likum‚ nav tiei atrun‚ts vai nor‚dÓts nepietiekami skaidri,
gala rezult‚ts var b˚tiski atÌirties. Viena no iespÁjamaj‚m problÁm‚m saistÓta
ar paa likuma attÓstÓbas dinamiku jeb ar lielo, galvenok‚rt form‚lo grozÓjumu
skaitu spÁk‚ esoaj‚s norm‚s, kas savuk‚rt tiei sekmÁ un stiprina normas form‚lo
izpratni. T‚dÁj‚di normu efektivit‚te galvenok‚rt apl˚kota Ôoti aur‚ leÚÌÓ, par
prim‚ro izvirzot gramatisko iztulkoanas metodi, nepietÓkami novÁrtÁjot un pat
ierobe˛ojot sistÁmisk‚s tulkoanas priekrocÓbas.

Raksta mÁrÌis ir izprast normu interpret‚cijas veida nozÓmi taisnÓgum‚ un
samÁrÓg‚ risin‚juma izvÁlÁ, k‚ arÓ noskaidrot doktrÓnas nozÓmi krimin‚ltiesÓbu
normu piemÁroan‚. Rakst‚ meklÁta atbilde arÓ uz jaut‚jumu par Latvijas kri-
min‚ltiesisko normu sistÁmas veidoanas un funkcionÁanas likumsakarÓb‚m,
k‚ arÓ normu attÓstÓbas iespÁj‚m.

AtslÁgas v‚rdi: tiesÓbu iztulkoana, metodoloÏija, doktrÓna, jÁdziens, izpratne.

TiesÓbu teorij‚ viens no svarÓg‚kajiem ir jaut‚jums par tiesÓbu izpratni
un piemÁroanu, t‚dÁÔ Ós jomas teorÁtisko pÁtÓjumu Ópatsvars ir vis-
liel‚kais. Ikviens tiesÓbu pÁtnieks, apl˚kojot konkrÁtu jaut‚jumu, velta
atseviÌus v‚rdus tiesÓbu normu konstrukcijai, to izpratnei, ar normas
piemÁroanu saistÓt‚m konstatÁjam‚m vai teorÁtiski prognozÁjam‚m
problÁm‚m un, protams, izvirza ñ galvenok‚rt form‚lus ñ uzlabojumus.
Uzs‚kot diskusiju par jebkura tiesÓbu pÁtnieka pied‚v‚t‚ risin‚juma liet-
derÓgumu, nereti n‚kas saskarties ar gadÓjumiem, kad apskat‚m‚ norma
tiek izprasta atÌirÓgi, t‚dÁÔ ‚d‚s situ‚cij‚s vÁlams pieturÁties pie atzÓtiem
polemikas principiem, nosakot jaut‚juma pamatu un robe˛as. TomÁr
aj‚ proces‚ centr‚lo vietu nep‚rprotami ieÚem arÓ jaut‚jums par izman-
tojamo interpret‚cijas veidu un pozÓciju, no kuras tiek vÁrtÁts konkrÁtais
jaut‚jums.

Raksta ietvaros jaut‚jums par krimin‚ltiesisk‚s un krimin‚lproce-
su‚l‚s normas interpret‚cijas niansÁm ir apl˚kots visp‚rin‚ta veid‚,
atkl‚jot normu izpratnes robe˛as, cenoties rast atbilstou un efektÓvu
risin‚jumu. Visp‚rin‚ti secin‚jumi tiek izteikti, izmantojot likuma atse-
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viÌo, galvenok‚rt visp‚rÓgo, normu nepilnÓbu izpratnes piemÁrus, kas
kÔ˚st aktu‚li, pielietojot materi‚li form‚lo tiesÓbu izpratnes pieeju.

Interpret‚cijas jÁdziens jeb tiesÓbu teksta, normas, vai atseviÌu v‚rdu
un jÁdzienu satura un jÁgas noskaidroana, nevienu reizi vien ir apspriests
juridiskajos darbos, un dom‚jams, ka nav nepiecieams k‚rtÁjo reizi apstip-
rin‚t un pier‚dÓt paa procesa nozÓmÓgumu. T‚dÁÔ par pÁtÓjuma pamattÁzi
ir izvÁlÁta profesora Edgara MeÔÌia doma par iztulkot‚ja akcentÁtu tie-
sÓbu tekst‚ izpratnes pieeju jeb piemÁrotu juridisko metodoloÏiju, kas
savuk‚rt saucama par subjektÓvo jeb gribas teoriju vai nu par objektÓvo
iztulkoanas teoriju (MeÔÌisis 2003: 111). VÁrt vien piezÓmÁt, ka tÓr‚k‚
veid‚ Ós teorijas nav sastopamas, bet to savstarpÁjo korel‚ciju rezult‚ts
ar vienas vai otras pieejas procentu‚lo Ópatsvaru ir ikvienas zin‚mas un
vÁl topoas teorijas/interpret‚cijas pamats. –o ideju labi atspoguÔo profe-
sors Patriks Nerhots (Patrick Nerhot), noskaidrojot interpret‚cijas jeb
lietojamas juridiskas metodoloÏijas strukt˚ru, mÁrÌus un uzdevumus,
savstarpÁji pretstatot da˛as pazÓstam‚kas tiesÓbu izpratnes pieejas, galveno-
k‚rt koncentrÁjot uzmanÓbu uz Hansa Kelzena, Ronalda Dworkina, Aulisa
Aarnio, Thomasa Kuhna un Neila MacCormicka darbiem. (Nerhot 1990)

NozÓmÓgs ir arÓ Sanitas Osipovas skaidrojums par Ei˛ena «rliha
socioloÏisko pieeju izzinot ìdzÓv‚s tiesÓbasî (v‚cu val. Lebendes Recht).
(Osipova 2015: 28) TomÁr, teorÁtiski analizÁjot tiesÓbu izpratni, bie˛i
tiek aizmirsts, ka savstarpÁji saistÓtas normas var b˚t izstr‚d‚tas un pie-
Úemtas da˛‚dos laikos, valdot pavisam atÌirÓgiem uzskatiem. T‚dÁÔ,
noskaidrojot jÁdziena nozÓmi, vienlaikus j‚operÁ ar vair‚k‚m teorÁtis-
kaj‚m pieej‚m, kuras gan noteic s‚kotnÁjo normas strukt˚ru, gan raksturo
t‚s pareizÁjo izpratni un pielietoanas sfÁru, gan nodroina da˛‚du normu
savstarpÁj‚s saiknes vai veselas sistÁmas eksistenci. Protams, nevar noliegt
un mazin‚t ikvienas apzin‚tas teorÁtiskas pieejas ieguldÓjumu juridisk‚s
domas veidoan‚, kas atspoguÔojas akceptÁt‚ valsts tiesÓbu sistÁm‚, tomÁr
pietiekamu uzmanÓba j‚vÁr normu struktur‚lajiem aspektiem. Pamato-
joties uz o pozÓciju, ievÁrojot form‚l‚s loÏikas likumus, nepiecieams
izzin‚t likumsakarÓbas, kas past‚v starp norm‚m viena normatÓv‚ akta
ietvaros un vienlaikus nodroina normu eksistenci tiesÓbu sistÁm‚. J‚Úem
vÁr‚, ka likumsakarÓbas noteikti j‚pÁta, pamatojoties uz vienu un to pau
teorÁtisko pozÓciju/pieeju. JÁdziens ìtiesÓbu sistÁmaî ir skat‚ms t‚ pla‚-
kaj‚ nozÓmÁ, aptverot arÓ starptautiskus dokumentus un uzÚemt‚s saistÓbas.

Lai cik daudzpusÓgs un lÓdz ar to komplicÁts b˚tu jaut‚jums par teo-
rÁtisk‚s pieejas iezÓmÁanu, tam nav nozÓmes, ja vienlaikus netiek izskatÓti
jau izzin‚tu problÁmu praktiskie piemÁri. PiemÁram, atbilstoi Krimin‚l-
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procesa likuma 12. panta piekt‚s daÔas nosacÓjumiem ìFiziskajai personai
ir tiesÓbas pieprasÓt, lai krimin‚lliet‚ netiek iekÔautas ziÚas par Ós personas
paas vai t‚s saderin‚t‚, laul‚t‚, vec‚ku, vecvec‚ku, bÁrnu, mazbÁrnu,
br‚Ôu un m‚su, k‚ arÓ t‚s personas, ar kuru attiecÓg‚ fizisk‚ persona dzÓvo
kop‚ un ar kuru tai ir kopÓga (nedalÓta) saimniecÓba (turpm‚k ñ tuvinieki)
priv‚to dzÓvi, komercdarbÓbu un mantisko st‚vokli, ja tas nav nepiecieams
krimin‚ltiesisko attiecÓbu taisnÓgai noregulÁanaiî. –Ó norma uzskat‚ma
par krimin‚lprocesa pamatprincipu un ir apl˚kojama k‚ cilvÁktiesÓbu
garantÁanas neatÚemama sast‚vdaÔa. TomÁr problÁma ar t‚s piemÁroanu,
k‚ rada tiesu prakse un juridisk‚s debates, rodas gadÓjumos, kad par‚d‚s
jauni jÁdzieni, kuri tikai daÔÁji atbilst normas form‚lajam apvalkam. Pie-
mÁram, teorÁtiski sare˛ÏÓti ir noteikt ìbiju‚ laul‚t‚î tiesisko statusu, ja
viÚ/ viÚa vairs nedzÓvo kop‚ ar Ïimeni, t‚dÁj‚di nedala kopÓgu (nedalÓtu)
saimniecÓbu, tomÁr materi‚li atbalsta vai uztur bÁrnus, nodroinot viÚu,
un lÓdz ar to pastarpin‚ti arÓ sava bijua laul‚t‚, dzÓves lÓmeni.

–‚dos gadÓjumos, sekmÁjot cilvÁktiesÓbu ievÁroanu, vÁlams atk‚pties
no form‚l‚s normu uztveres pozÓcijas un jÁdziena ìkopÓga (nedalÓta)
saimniecÓbaî pamatojumu meklÁt cit‚s Civillikuma norm‚s. Atbilstoi
Civillikuma 80. panta nosacÓjumiem ir paredzÁts lÓdzekÔu pieprasÓjums
no biju‚ laul‚ta, lai nodroin‚tu otra laul‚t‚ iepriekÁjo labkl‚jÓbas
lÓmeni. TomÁr pien‚kums dot lÓdzekÔus nav spÁk‚ likum‚ Ópai atrun‚tos
gadÓjumos, kuri uzskaitÓti 81. pant‚. T‚dÁÔ Ópai gribÁtos akcentÁt pau
pirmo, pietiekami univers‚lo nosacÓjumu, kas paredz salÓdzin‚t laiku,
kas pag‚jis pÁc Ìiranas, ar laiku, cik ilgusi laulÓba.

J‚secina, ka apl˚kojam‚ krimin‚lprocesu‚l‚ norma ir ar daudz pla‚ku
pielietojuma lauku jeb ar dziÔu praktisko nozÓmi, kura kÔ˚st saskat‚ma
vien komplicÁt‚ un, k‚ parasti, nestandarta situ‚cij‚. Apgalvojuma patiesumu
apstiprina arÓ teorÁtiski modelÁta situ‚cija jau ar citu jÁdzienu, kur arÓ
nav form‚li uzskaitÓts norm‚ un kuru pat nav iespÁjams iekÔaut neviena
no minÁtaj‚m kategorij‚m, piemÁram, gadÓjumos, kad notiek bÁrna adopcija,
bet bÁrns nav nodots adoptÁt‚ja apr˚pÁ. –aj‚ gadÓjum‚ j‚balst‚s uz atziÚ‚m,
ko sniegusi Eiropas CilvÁktiesÓbu tiesa, proti, ka adoptÁjam‚ persona
faktiski ir apveltÓta ar Ósta bÁrna tiesÓb‚m. Starptautisku dokumentu, piemÁ-
ram, ANO konvencijas un Eiropas CilvÁktiesÓbu tiesas skaidrojumu, izman-
toanas nepiecieamÓbu atzinusi arÓ Satversmes tiesa 2000. gada 30. august‚
sprieduma liet‚ Nr. 2000-03-01, tiei nor‚dot, ka Eiropas CilvÁktiesÓbu
tiesas prakse izmantojama arÓ attiecÓgo Satversmes normu tulkoanai.

Interpret‚cijas pieeju noskaidroana vienlaikus palÓdz izvairÓties no
kÔ˚d‚m ne vien normu piemÁroan‚, bet arÓ normu jaunradÁ. AkceptÁjot
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pamattÁzi, ka normai j‚b˚t viegli uztveramai, vÁlams uzmanÓbu pievÁrst
Krimin‚llikum‚ iekÔautajiem visp‚rÓgajiem soda noteikanas principiem,
to strukt˚rai un saturam. AnalizÁjot Krimin‚llikuma 46. pantu jeb visp‚-
rÓgos soda noteikanas principus form‚li materi‚listisk‚s pieejas ietvaros,
ir konstatÁjams, ka pants konkurÁ ar cit‚m Krimin‚llikuma Visp‚rÓgaj‚
daÔ‚ izkl‚stÓtaj‚m norm‚m, kuras b˚tiski ierobe˛o principu nozÓmi, gan
piemÁroanas iespÁjas. PiemÁram, Ó principi nedarbojas gadÓjumos, ja
vainÓgais ir nepilngadÓgs, gadÓjumos, kad procesa virzÓt‚js neievÁro prasÓbu
par lietas pabeiganu sapratÓgaj‚ termiÚ‚, naudas soda aprÁÌin‚an‚,
papildsoda izvÁlÁ un arÓ citos likum‚ noradÓtos gadÓjumos. Vai visp‚rÓgais
princips ir ierobe˛ojams? Vai Krimin‚llikum‚ jÁdzienu ìvisp‚rÓgie prin-
cipiî ir vÁlams mainÓt uz jÁdzienu ìvisp‚rÓgie ieteikumiî?

PrecÓzu normu konstruÁanas process, nepietiekami novÁrtÁjot sistÁ-
misk‚s prasÓbas, var novest pie neprognozÁjama rezult‚ta, kas b˚tiski
apgr˚tina normas konsekventu piemÁroanu. 2012. gad‚ 13. decembrÓ
veiktie Krimin‚llikuma grozÓjumi aktualizÁja jaut‚jumu par reglamentÁtu
soda veida un mÁra kategoriju apzin‚anu, jo ÓslaicÓgas brÓvÓbas atÚema-
nas sodu, atbilstoi aktu‚lajam regulÁjumam, vienlaikus ir iespÁjams uz-
skatÓt gan par patst‚vÓgu soda veidu, gan pieskaitÓt pie brÓvÓbas atÚemanas
soda mÁriem (Kalanikovs 2014: 420). T‚dÁÔ praksÁ ir izzin‚ma arÓ
sekojoa problÁma, kad vainÓgajai personai par labvÁlÓg‚ku un salÓdzinoi
viegl‚ku kÔ˚st piespriestais brÓvÓbas atÚemanas sods, kur noteikts no-
sacÓti, nek‚ re‚li piemÁrojama ÓslaicÓga brÓvÓbas atÚemanas iespÁja,
naudas sods vai piespiedu darbs.

Krimin‚llikuma 47. panta otro daÔu visp‚r nav iespÁjams piemÁrot
bez paplain‚ta interpretÁjuma, jo ìpar atbildÓbu mÓkstinou apst‚kli
var atzÓt arÓ citu ar izdarÓto noziedzÓgo nodarÓjumu saistÓtu apst‚kliî, bet
noziedzÓgs nodarÓjums ir Ëetru savstarpÁjo elementu rezult‚ts (Angloame-
rik‚Úu tiesÓbas: actus reus un mens rea) un apst‚klis tiea veid‚ nevar b˚t
vienlaikus saistÓts ar tiem. LÓdz ar to mÓkstinoais apst‚klis ar pau nozie-
dzÓgo nodarÓjumu vienmÁr saistÓts pastarpin‚t‚ veid‚, turkl‚t j‚b˚t nostip-
rin‚tai cÁloÚsakarÓbai: apst‚klis ñ noziedzÓga nodarÓjuma sast‚va elements ñ
noziedzÓgais nodarÓjums. Apst‚klim, lai tas tiktu atzÓts par mÓkstinou,
kaut k‚d‚ mÁr‚ j‚ietekmÁ arÓ pau noziedzÓgo nodarÓjumu, ja tomÁr tas
iest‚jas vÁl‚k (piemÁram, savas vainas daÔÁja atzÓana, gr˚tniecÓba, mazga-
dÓgo bÁrnu apr˚pe u.c.), pÁc noziedzÓgas darbÓbas izdarÓanas, tad acÓm-
redzami cÁloÚsakarÓba neveidojas un neeksistÁja saite starp apst‚klis ñ
noziedzÓga nodarÓjuma sast‚va elements.
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Veidojot juridisku konstrukciju, ir stingri j‚ievÁro ne vien juridisko
siloÏismu, bet arÓ, lai konkrÁt‚ norma b˚tu saskaÚota ar p‚rÁjiem sistÁmas
elementiem (KalniÚ 2003: 23). T‚dÁj‚di normu piemÁroan‚ ir iespÁjams
atk‚pties no normu gramatiskas izpratnes, gadÓjumos, lai stiprin‚tu
vienotu/noslÁgtu sistÁmu, vadoties pÁc juridiskas metodoloÏijas kanoniem.

RezumÁjum‚, uzmanÓbu j‚pievÁr arÓ tam, k‚ soda mÁrÌis, atbilstoi
Krimin‚llikuma 35. panta otr‚s daÔas izkl‚stam, ietver gan sabiedrÓbas
aizsardzÓbas, taisnÓguma atjaunojoas un sodÓanas funkcijas, gan sodÓto
personu resocializ‚cijas aspektu, kopum‚ pan‚kot, lai noties‚tais un citas
personas pildÓtu likumus un atturÁtos no noziedzÓgu nodarÓjumu izdarÓ-
anas. LikumdevÁjs jÁdzienu ìsoda mÁrÌisî lieto vienskaitlÓ, ko varÁtu
traktÁt k‚ tieu nor‚di uz t‚ viengabalainÓbu, paredzot, ka pÁt‚mas norm‚s
darbÓbai nepiecieami visi pieci likum‚ uzskaitÓtie punkti. TomÁr nevar
nepiekrist Vitolda Zahara viedoklim, ka personu resocializ‚cija saist‚ma
tikai ar brÓvÓbas atÚemanas soda mÁrÌi, nevis ar piespiedu darbu vai
naudas sodu (Zahars 2014: 16). Vai tas nozÓme, ka norma nedarbojas?
Vai tomÁr likumdevÁjs ìresocializ‚cijasî jÁdzien‚ ir iekÔ‚vis pla‚ku
nozÓmi?
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Particular Theoretical Aspects of Interpretation of the Criminal Law and
the Criminal Process Provisions

Summary

In the context of the theoretical approaches, it is always possible to find a
solution deriving from the scientifically recognized legal methods. However, as
soon as a person directing the proceedings encounters a complex situation that
requires application of the terms that are not directly referred to or are referred
to vaguely in the Criminal Law or in the Criminal Procedure Law, the final out-
come can differ significantly. One of the potential problems is related to the
development dynamics of the law itself, in other words, to a vast number of
amendments, mostly formal, to the existing legal provisions affecting directly
and facilitating a formal understanding of the provisions. Thus, an efficiency of
the provisions is mainly examined in a very narrow view considering the gram-
matical method of interpretation as a primary one, underestimating and even
limiting advantages of the systematic interpretation.

Aim of the paper is to recognise a role of the interpretation of the provisions
in justice and choice of proportionate solutions, as well as to explore a role of
doctrine in the application of the criminal law provisions. The author searches
for an answer to the question about the regularities in formation and functioning
of the Latvian system of the criminal law, as well as its development possibilities.

Key words: interpretation of law, legal methodology, doctrine, concept, com-
prehension.
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J. Radionovs (Latvija)

FIZISK¬S PERSONAS MAKS¬TNESP«JAS PROCESS UN
AR TO SAISTŒTAS PROBL«MAS

Situ‚cija valstÓ pÁdÁjos laikos nav stabila. Neviens nevar b˚t p‚rliecin‚ts
par to, kas b˚s rÓt. TomÁr daudzi ÚÁma un turpina Úemt aizdevumus dzÓvokÔa,
m‚jas, automaÓnas ieg‚dei utt., ar cerÓb‚m, ka spÁs visu izmaks‚t laicÓgi. Non‚kot
finansi‚l‚s gr˚tÓb‚s, jau ir j‚izvÁlas ñ maks‚t kreditoriem vai nopirkt Ádienu sev
un saviem bÁrniem. Rodas jaut‚jums ñ k‚ atrast izeju no bezizejas situ‚cijas un
vai fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas process var kÔ˚t par ‚du izeju? PÁdÁjos
gados, Ós izejas izmantoana ir popul‚ra Latvij‚. Ik gadu, pirm‚s instances tiesas
saÚem vair‚k nek‚ 1000 fizisko personu maks‚tnespÁjas procesa lietu. “emot
vÁr‚ aktu‚lus grozÓjumus Maks‚tnespÁjas likum‚, autors sav‚ rakst‚ analÓzÁ
problÁmas ar kuram var saskarties persona, nolemjot uzs‚kt fizisk‚s personas
maks‚tnespÁjas procesu, atrast izeju no finansi‚l‚m gr˚tÓb‚m un pÁc iespÁjas pil-
nÓg‚k apmierin‚tu kreditoru prasÓjumus. No vienas puses uzs‚kt maks‚tnespÁjas
procesu ir labs variants k‚ atrisin‚t savas finansi‚l‚s problÁmas, bet skatoties no
otr‚s puses, ne katrs uzs‚kts process tiek novests lÓdz galam un sasniegts vÁlamais
rezult‚ts. –Ó proced˚ra ir gr˚ta un pilna ar p‚rsteigumiem, lÓdz ar to cilvÁkam ir
nepiecieama kvalitatÓva profesion‚la juridisk‚ palÓdzÓba, kas arÓ prasa papildus
izdevumus.

AtslÁgas v‚rdi: par‚dnieks, fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas process, admi-
nistrators, saistÓbu dzÁanas pl‚ns.

–obrÓd arvien vair‚k finansi‚l‚s gr˚tÓb‚s non‚kuo cilvÁku nolemj
atrast izeju maks‚tnespÁjas procesa uzs‚kan‚. Nav iespÁjams vienno-
zÓmÓgi teikt, ka t‚ ir vienÓga pareiza izvÁle. TaËu past‚v situ‚cijas, kad
tas ir vienÓgais veids k‚ gl‚bt sevi no neapdomÓgi paÚemtiem kredÓtiem
un nesamaks‚tiem par‚diem. Protams, ka cilvÁkiem, kuriem pieder nekus-
tamais Ópaums, gr˚ti pieÚemt t‚du lÁmumu, jo neviens negrib zaudÁt
savu m‚jokli. TomÁr, ja persona izvÁl‚s uzs‚kt procesu un izpildÓs visus
savus pien‚kumus saistÓbu dzÁanas proced˚r‚, tad atliku‚s par‚dsais-
tÓbas, kas netika segtas, piln‚ apmÁr‚ tiks dzÁstas, un kreditori zaudÁs
prasÓjuma tiesÓbas pret personu, bet personai tiks atjaunota maks‚tspÁja.

PÁc Maks‚tnespÁjas administr‚cijas statistikas datiem, 2015. gad‚
ik mÁnesÓ ties‚s tiek ierosin‚tas vair‚k nek‚ 100 lietas par fizisk‚s personas
maks‚tnespÁju (janv‚rÓ ñ 111, febru‚rÓ ñ 159, mart‚ ñ 180, aprÓlÓ ñ 164,
maij‚ ñ 139, j˚nij‚ ñ 133, j˚lij‚ ñ 64, august‚ ñ 119, septembrÓ ñ 120).



47

J. Radionovs � Fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas process un ar to saistÓtas problÁmas

2014. gad‚ ‚du lietu skaits sast‚dÓja 1413 lietas. Tas liecina par to, ka
Ós jaut‚jums ir aktu‚ls un ar gadiem nezaudÁ savu aktualit‚ti.

LÓdz ar aktu‚liem Maks‚tnespÁjas likuma grozÓjumiem, kas st‚j‚s
spÁk‚ 2015. gada 1. janv‚ri, tika ieviests zem‚ks maks‚tnespÁjas procesa
uzs‚kanas slieksnis un samazin‚ts saistÓbu dzÁanas proced˚ras termiÚ.
T‚da veida maks‚tnespÁjas process tika atvieglots.

Sastopami gadÓjumi, kad maks‚tnespÁjas process netiek pasludin‚ts
uzreiz, bet ar otro, treu vai ceturto reizi, jo tiesas atsaka pieÚemt maks‚t-
nespÁjas pieteikumu da˛‚du iemeslu dÁÔ. Neskatoties uz to, ka tiesas
lÁmums nav p‚rs˚dzams, personai likvidÁjot tr˚kumus ir iespÁjams atk‚r-
toti iesniegt ties‚ maks‚tnespÁjas pieteikumu vai iesniegt blakus s˚dzÓbu
par tiesnea pieÚemto lÁmumu.

Autors izskatÓjis situ‚ciju, kad Lietuvas Republikas pilsonis, kur
pÁdÁj‚ laik‚ dzÓvo un str‚d‚ Latvijas Republik‚, vÁlÁjas uzs‚kt maks‚t-
nespÁjas procesu Latvij‚, jo eit ir viÚa past‚vÓga darbavieta un dzÓvesvieta.
Tiesa vair‚kk‚rt atteicas pieÚemt maks‚tnespÁjas pieteikumu. MotÓvi bija
da˛‚di. Viens no tiem bija strÓdÓgs jaut‚jums par ìgalveno intereu centruî.
SaskaÚ‚ ar Padomes regulas Nr. 1346/2000 par maks‚tnespÁjas proced˚-
r‚m 3. panta 1. punkt‚ minÁto, t‚s dalÓbvalsts tiesas, kuras teritorij‚
atrodas par‚dnieka galveno intereu centrs, piekritÓb‚ ir s‚kt maks‚t-
nespÁjas proced˚ras. –Ó regula piemÁrojama gan juridisk‚m person‚m,
gan fizisk‚m. Regulas preambulas 12. punkts Ôauj s‚kt galven‚s maks‚t-
nespÁjas proced˚ras dalÓbvalstÓ, kur‚ ir par‚dnieka galveno intereu centrs.
Savuk‚rt galvenais intereu centrs ir definÁts preambulas 13. punkt‚ ñ
vieta, kur par‚dnieks regul‚ri p‚rvalda savas intereses un t‚dÁÔ ir pieejams
treaj‚m person‚m. Tiesnese atteicas pieÚemt pieteikumu balstoties uz
apsvÁrumiem, ka pieteicÁja galvenais intereu centrs atrodas Lietuvas
Republik‚, jo nekustamais Ópaums un ievÁrojamas kredÓtsaistÓbas ir daudz
nozÓmÓg‚kas intereses nek‚ deklarÁta dzÓvesvieta un Latvij‚ g˚tie ien‚-
kumi. PieteicÁjs iesniedza blakus s˚dzÓbu par tiesneses lÁmumu, nor‚dot,
ka atbilst Maks‚tnespÁjas likuma 127. panta pirm‚s daÔas prasÓb‚m, ka
pieteicÁja darba devÁja juridisk‚ adrese, pieteicÁja faktiska un deklarÁta
adrese liecina par past‚vÓgu personas atraan‚s vietu Latvij‚. PieteicÁjs
apstrÓdÁja tiesneses motÓvus, nor‚dot, ka regul‚ nav konkrÁti definÁts
ìgalveno intereu centrsî, bet Maks‚tnespÁjas administr‚cija norada,
ka par to atzÓstama fizisk‚s personas past‚vÓgas uzturÁanas (rezidences)
vieta. Faktiski to apliecina arÓ nosacÓjums ñ nodokÔu maks‚ana seu
mÁneu garum‚. Nekustamais Ópaums Lietuvas Republik‚ tika p‚rdots
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izsolÁ, bet pati persona p‚rcÁl‚s uz past‚vÓgu dzÓvi Latvijas Republik‚.
LÓdz ar to tiesneses regulas interpret‚cija ir kÔ˚daina. Latgales apgabaltiesa
pieteicÁja blakus s˚dzÓbu apmierin‚ja, lÁmums tika atcelts, un jaut‚jums
par fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas procesa pieteikumu pieÚemanu
nodots jaunai izskatÓanai pirm‚s instances ties‚. Apgabaltiesa noradÓja,
ka regula nepadara ìgalveno intereu centraî atraanos atkarÓgu no kre-
ditoru, par‚du vai pat Ópaumu atraan‚s vietas (Latgales apgabaltiesas
2015. gada 25. augusta lÁmums).

Vel viens strÓdÓgs jaut‚jums ir kredÓtsaistÓbu apmÁra pier‚dÓana, ja
pieteikuma iesniedzÁjs ir tikai galvot‚js un ar tiesas spriedumu summa
tika piedzÓta solid‚ri no vis‚m person‚m. Vai arÓ ja pieteicÁjs bijis ieÌÓl‚ta
nekustam‚ Ópauma Ópanieks. –aj‚ gadÓjum‚ svarÓgi pier‚dÓt tiei savu
par‚dsaistÓbu apmÁru. PiemÁram, 2015. gada 15. oktobra spriedum‚
Latgales apgabaltiesa nor‚dÓja, ka pieteicÁj ir ieÌÓl‚t‚ nekustam‚ Ópauma
Ópanieks, nevis par‚dnieks, jo no bankas izziÚ‚m nav saÚemta inform‚-
cija, ka pieteicÁjs bijis aizÚÁmÁjs, bet pats ieÌÓl‚tais nekustamais Ópaums
tika p‚rdots. LÓdz ar to pieteicÁja blakus s˚dzÓba tika noraidÓta un rezult‚ta
atteica pieÚemt pieteikumu. Neskatoties uz to, ka pieteicÁjs, sav‚cis visas
izziÚas par par‚da esamÓbu no bankas un tiesu izpildÓt‚ja, un to, ka bankas
paziÚojum‚ tika noradÓts, ka pÁc izsoles par‚da atlikuma piedziÚa tiek
turpin‚ta no vis‚m trim person‚m, tai skaita pieteicÁja ñ solid‚ri. LÓdz ar
to var secin‚t, ka svarÓgi sav‚kt pier‚dÓjumu kopumu, kas nep‚rprotami
nor‚dÓtu uz pieteicÁja finansi‚laj‚m gr˚tÓb‚m un maks‚tnespÁjas procesa
uzs‚kanas sliekÚa sasnieganu (par‚dsaistÓbas kop‚ p‚rsniedz 5000
euro).

K‚ jau autors minÁja raksta anot‚cij‚, ne visi, kas nolÁma uzs‚kt
maks‚tnespÁjas procesu, lÓdz galam izprot savus pien‚kumus. Maks‚t-
nespÁjas likuma 128. panta piektaj‚ daÔ‚ noteikts, ka saistÓbu dzÁanas
proced˚ras ietvaros par‚dnieka ien‚kumi tiek novirzÓti kreditoru prasÓ-
jumu apmierin‚anai, un pÁc saistÓbu dzÁanas proced˚ras termiÚa beig‚m
tiek dzÁstas Ós proced˚ras ietvaros nesegt‚s saistÓbas. Maks‚tnespÁjas
likuma 155. panta ceturtaj‚ daÔ‚ noradÓts, ka ja par‚dnieks saistÓbu dzÁ-
anas proced˚ras laik‚ no savas gribas neatkarÓgu apst‚kÔu dÁÔ nav spÁjÓgs
segt ‚ panta otraj‚ un treaj‚ daÔ‚ noteikto saistÓbu apmÁru (20ñ35
procenti no kopÁj‚m saistÓb‚m), fizisk‚s personas saistÓbu dzÁanas pl‚n‚
paredz, ka kreditoru prasÓjumu seganai tiks novirzÓti lÓdzekÔi vienas tre-
daÔas apmÁr‚ no par‚dnieka ien‚kumiem, bet ne maz‚k k‚ vienas tredaÔas
apmÁr‚ no vienas minim‚l‚s mÁnealgas mÁnesÓ. Pirmk‚rt saistÓbu dzÁanas
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pl‚nu sast‚da pats par‚dnieks un tas rada problÁmas un prasa palÓdzÓbu
no maks‚tnespÁjas administratora vai no jurista. Ne visi administratori
ir ieinteresÁti palÓdzÁt par‚dniekam saistÓbu dzÁanas pl‚na sast‚dÓan‚,
tomÁr daudzi par atseviÌu maksu palÓdz sast‚dÓt pl‚nu un sast‚dÓt pietei-
kumu ties‚ par saistÓbu dzÁanas pl‚na apstiprin‚anu. Otrk‚rt ne visi
izprot savu pien‚kumu katru mÁnesÓ novirzÓt lÓdzekÔus ne maz‚k k‚ vienas
tredaÔas apmÁr‚ kreditoru prasÓjumu seganai. TomÁr ‚ds pien‚kums
gulstas uz visiem, neatkarÓgi no t‚ vai par‚dniekam ir ien‚kumi, vai nav.
Ja persona kavÁ maks‚jumus, kreditors ir tiesÓgs celt prasÓbu ties‚ un
maks‚tnespÁjas process tiks izbeigts. K‚ rezult‚t‚ persona zaudÁ Ópaumu,
kas tika p‚rdots izsolÁ, finanu lÓdzekÔus, kas tika iztÁrÁti procesa gait‚.

“emot vÁr‚ iepriek minÁto, var secin‚t, ka fizisk‚s personas maks‚t-
nespÁjas procesam ir gan plusi, gan mÓnusi. Galvenais pluss ir tas, ka
maks‚tnespÁjas process veicina finansi‚l‚s gr˚tÓb‚s non‚kua par‚dnieka
saistÓbu izpildi un ja iespÁjams, atjauno maks‚tspÁju. Gr˚ti uzs‚kt procesu
tiem, kuri baid‚s zaudÁt savu nekust‚mo Ópaumu, tomÁr, ja personai t‚s
jau ir atÚemts, maks‚tnespÁjas procesa uzs‚kana ir lab‚kais variants,
k‚ atbrÓvoties no atliku‚ par‚da, kas palika pÁc nekustam‚ Ópauma
atÚemanas. Situ‚cij‚, kad par‚dnieks turpina maks‚t par nepiederou
Ópaumu, vienÓgais, kas ieg˚s labumu no t‚ ir kreditors. LÓdz ar to nopietni
j‚p‚rdom‚ izejas varianti un iespÁjama maks‚tnespÁjas procesa uzs‚kana
ir vienÓga pareiza izeja, lai pÁc noteikta laika atjaunot savu maks‚tspÁju
un s‚kt jaunu dzÓvi bez par‚diem.

Viens no mÓnusiem jau tika minÁts rakst‚ ñ par‚dnieks uzs‚kot pro-
cesu, zaudÁ visu Ópaumu, kas viÚam pieder. K‚ mÓnusu var minÁt arÓ
maks‚tnespÁjas procesa izmaksas:
ñ j‚novirza finanu lÓdzekÔi maks‚tnespÁjas administratoram divu

mÁnea minim‚las algas apmÁra, tas ir obrÓd 640 euro;
ñ valsts nodeva saskaÚ‚ ar Civilprocesa likuma 34. panta pirm‚s daÔas

3. punktu, par par‚dnieka iesniegto fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas
procesa pieteikumu maks‚jama 71,14 euro apmÁr‚;

ñ ja persona pati nevar sast‚dÓt fizisk‚s personas maks‚tnespÁjas pro-
cesa pieteikumu, saistÓbu dzÁanas pl‚nu un citus nepiecieamus doku-
mentus, j‚vÁras pÁc juridisk‚s palÓdzÓbas, kas arÓ prasa papildus
izmaksas. VidÁji p‚rst‚vÓba vienk‚r‚ maks‚tnespÁjas proces‚ fiziskai
personai izmaksa ap 300 euro;

ñ stingri j‚ievÁro pl‚ns un j‚maks‚ naudas lÓdzekÔi saskaÚ‚ ar apstip-
rin‚to saistÓbu dzÁanas pl‚nu;

ñ k‚ arÓ citi izdevumi, kas radÓsies maks‚tnespÁjas procesa gait‚.
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Kopsavilkums

RezumÁjot rakst‚ minÁto, var secin‚t, ka fizisk‚s maks‚tnespÁjas
process ir viens no lab‚kiem variantiem, ka finansi‚l‚s gr˚tÓb‚s non‚cis
par‚dnieks var atbrÓvoties no eso‚m par‚da saistÓb‚m, taËu j‚rÁÌin‚s
arÓ ar gr˚tÓb‚m, kas b˚s sastopamas pÁc procesa uzs‚kanas. Par‚dniekam
paam j‚apzin‚s vai viÚ ir gatavs novest procesu no s‚kuma un lÓdz ga-
lam, pildot visus pien‚kumus, kas viÚam uzliktas. Par‚dniekam j‚apzin‚s,
ka neieguldot naudas lÓdzekÔus, nav iespÁjams sasniegt maks‚tnespÁjas
procesa mÁrÌi. Iesniedzot pieteikumu ties‚, svarÓgi sav‚kt pier‚dÓjumu
kopumu, kas neapaub‚mi apstiprin‚tu faktu, ka persona atbilst fizisk‚s
personas maks‚tnespÁjas procesa subjekta prasÓb‚m. Galvenais kas j‚ap-
zin‚s par‚dniekam, ir tas, vai viÚ b˚s spÁjÓgs novirzÓt noteikto naudas
summu, kas nav maz‚ka par 1/3 no minim‚las mÁnea algas kreditoru
prasÓjumu apmierin‚anai.
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Insolvency Proceedings of Physical Person and Related Problems

Summary

The situation in the country in recent times is not stable. No one can be sure
of what will happen tomorrow. However, many took and continues to take loans
for the apartment, home, car purchase with the expectation, that all obligations
will be fullfilled in time. Encountering with financial difficulties you have to
choose ñ whether to pay creditors or to buy food for family and children. The
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question arises ñ how to find a way out of a deadlock situation and whether it is
possilble to solve your finansial problems through the insolvency proceedings?
In recent years this approach is very popular in Latvia. Every year the first instance
courts receives more than 1,000 applications with insolvency proceedings. Taking
into account the last amendments to the Insolvency Law, the author in his article
analyzes possible problems, with which person may face in a case, if decision is
made to start an insolvency proceedings. On the one hand to initiate insolvency
proceedings is a good option to solve your financial problems, but at the same
time not every initiated process could be brought to the end and a desired result
could be achieved. This procedure is difficult and full of surprises, thatís why
person need a high quality professional legal assistance, which also requires
additional costs.

Key words: debtor, insolvency proceedings of the physical person, adminis-
trator, the cancellation plan.
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J. KaÔiÚina (Latvija)

VAJ¬–ANA ñ VIENA NO VARDARBŒBAS ÃIMEN«
IZPAUSMES FORM¬M

VardarbÓba ÏimenÁ ir problÁma, kas izplatÓta vis‚s pasaulÁs valstÓs, un Latvija
nav izÚÁmums. PÁdÁj‚ laik‚ masu saziÚas lÓdzekÔos notiek diskusijas par vardar-
bÓbas gadÓjumiem, seko tiesas pr‚v‚m un tiek meklÁti jauni tiesiskie lÓdzekÔi
vardarbÓbas mazin‚anai un novÁranai. Past‚v vair‚kas vardarbÓbas izpausmes
formas ñ fizisk‚, seksu‚l‚, emocion‚l‚, ekonomisk‚ vardarbÓba, bÁrnu pameana
nov‚rt‚, k‚ arÓ vaj‚ana (stalking). Autore sav‚ rakst‚ analÓzÁ vienu no iem var-
darbÓbas ÏimenÁ izpausmes form‚m ñ vaj‚anu. Eiropas SavienÓbas apsekojuma
ìVardarbÓba pret sievietÁmî rezult‚ti liecina, ka 18% sievieu ES 28 valstÓs kop
15 gadu vecuma ir sask‚ru‚s ar vaj‚anu, un 5% sievieu ir piedzÓvojuas va-
j‚anu pÁdÁjo 12 mÁneu laik‚ pirms apsekojuma intervij‚m. Tas atbilst aptuveni
deviÚiem miljoniem sievieu ES 28 valstÓs, kuras piedzÓvojuas vaj‚anu pÁdÁjo
12 mÁneu laik‚. Savuk‚rt Latvij‚ no vaj‚anas cieta 14% jeb 118 t˚kstoi sie-
vieu, tai skait‚ 4% (34 t˚kstoi sievietes) cieta pÁdÁjo 12 mÁneu laik‚. Visbie˛‚k
sievietes vaj‚ viÚu bijuie partneri. Rakst‚ tiek uzsvÁrta Ó vardarbÓbas veida
novit‚te un aktualit‚te. Latvija palaik vÁl nav ratificÁjusi Eiropas Padomes Kon-
venciju par vardarbÓbas pret sievietÁm un vardarbÓbas ÏimenÁ novÁranu un
apkaroanu (Stambula, 2011. gada 11. maijs; st‚j‚s spÁk‚ 2014. gada 1. august‚),
jo vÁl nepiecieams izstr‚d‚t grozÓjumus vair‚kos normatÓvajos aktos, lai tie
atbilstu Konvencijas prasÓb‚m. –aj‚ Konvencij‚ ir ietverts jaut‚jums arÓ par vaj‚-
anas novÁranu un apk‚roanu un dalÓbvalstis aicin‚tas veikt grozÓjumus nacio-
n‚laj‚ likumdoan‚ un veikt citus nepiecieamus pas‚kumus.

AtslÁgas v‚rdi: vardarbÓba ÏimenÁ, vaj‚ana, vardarbÓba pret sievietÁm, Stam-
bulas konvencija.

M˚sdienu sabiedrÓb‚ arvien vair‚k tiek pievÁrsta uzmanÓba t‚dai
glob‚lai problÁmai k‚ vardarbÓba ÏimenÁ. Sav‚ zin‚tnisk‚ rakst‚ ìVaj‚-
ana ñ viena no vardarbÓbas ÏimenÁ izpausmes form‚mî autore galve-
nok‚rt grib uzsvÁrt sekojoos jaut‚jumus: ìvaj‚ana (stalking) ir viena
no vardarbÓbas ÏimenÁ izpausmes form‚s, kas izplatÓta vis‚s pasaules
valstÓs, tai skait‚ Latvij‚î un ìLatvijas Republikas normatÓvajos aktos
nav paredzÁta atbildÓba par vaj‚anuî.

Darba autore sav‚ maÏistra darb‚ ìVardarbÓba ÏimenÁ ñ joproj‚m
sabiedrÓbas un valsts aktu‚la problÁmaî, kas tika veiksmÓgi aizst‚vÁts
2015. gada j˚nij‚, Daugavpils Universit‚tÁ, izskatÓja vair‚kus vardarbÓbas
ÏimenÁ veidus. Ar vardarbÓbu ÏimenÁ parasti saprot fizisko, psiholoÏisko
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jeb emocion‚lo, seksu‚lo un ekonomisko vardarbÓbu, bÁrna pameanu
nov‚rt‚. –os vardarbÓbas veidus visbie˛‚k min, bet pÁc autores dom‚m
j‚min vÁl ìvaj‚anuî jeb angÔu valod‚ ñ ìstalkingî. Vaj‚ana ir diezgan
m˚sdienÓgs vardarbÓbas izpausmes veids.

Run‚jot par vardarbÓbu ÏimenÁ, pats v‚rds ìvaj‚anaî asociÁjas ar
vardarbÓbu pret sievietÁm, jo vÁsturiski vardarbÓba ir izveidojusies sievietes
un vÓriea nevienlÓdzÓbas un diskrimin‚cijas pret sievieti rezult‚t‚. TaËu
vaj‚ana var izpausties arÓ attiecÓb‚ pret vÓrieiem.

Raksta anot‚cij‚ tika sniegti statistikas dati pÁc Eiropas SavienÓbas
apsekojuma ìVardarbÓba pret sievietÁmî. Papildus tam autore vÁl‚s minÁt
Amerikas Savienot‚s ValstÓs veikto pÁtÓjumu, kur‚ minÁta arÓ vaj‚ana
pret vÓrieiem. PÁc Ó pÁtÓjuma ìNational Intimate Partner and Sexual
Violence Surveyî datiem, ASV apmÁram viena sieviete no se‚m (16,2%)
cieta no vaj‚anas un bija bail, ka tiks nodarÓts kaitÁjums veselÓbai. Tas
apmÁram ir 19,3 miljoni pieauguu sievieu. VÓrieu starp‚ apmÁram viens
no 19 cilvÁkiem (5,2%) cieta no vaj‚anas. Tas apmÁram ir 5,9 miljoni
vÓrieu (National Center for Injury Prevention and Control Centers for
Disease Control and Prevention Atlanta 2010). Latvij‚ tr˚kst statistikas
datu par ‚diem gadÓjumiem, tr˚kst aptauju, un netiek veikti pÁtÓjumi,
kas atspoguÔotu t‚das problÁmas past‚vÁanu k‚ ìvaj‚anaî. Masu
medijos sabiedrÓba vair‚k tiek informÁta par seksu‚lo un fizisko vardar-
bÓbu un maz tiek apspriest jaut‚jums par neverb‚lo nefizisku ietekmÁanu.
“emot vÁr‚ m˚sdienu attÓstÓtas inform‚cijas tehnoloÏijas, vaj‚ana kÔuva
iespÁjama arÓ caur t‚m. –obrÓd ir izplatÓti soci‚lie tÓkli (piemÁram, face-
book, odnoklassniki, vk, instagram, twitter, u.c.), inform‚cija apmaiÚa
notiek caur da˛‚d‚m programm‚m (piemÁram, izplatÓta programma
ìSkypeî), sarakste un inform‚cijas saÚemana tiek Óstenota arÓ pa e-pastu,
katram ir mobilais telefons. Tostarp soci‚lajos tÓklos personas profil‚
tiek atspoguÔota personÓga inform‚cija un izvietotas personÓgas fotogr‚-
fijas. Faktiski ieskatoties cilvÁka profil‚, kas aktÓvi izmanto soci‚lo tÓklu,
var uzzin‚t par viÚu visu ñ s‚kot ar izmaiÚ‚m dzÓvÁ un beidzot ar t‚m
viet‚m, kurus viÚ apmeklÁ dienas laik‚. Personas publicÁ visu, kas ien‚k
pr‚t‚ un padara o inform‚ciju par pieejamu cit‚m person‚m. T‚dÁj‚di
padarot sevi par viegli pieejamu un v‚rÓgu. LÓdz ar to obrÓd progresÁ arÓ
kibervaj‚ana.

ASV katr‚ tat‚ vaj‚ana tiek definÁta da˛‚di, bet kopum‚ definÁta
sekojoi ñ t‚das darbÓbas, kas vÁrstas uz konkrÁtu cilvÁku un ietver sevÓ
atk‚rtotu vizu‚lo vai fizisko tuvÓbu bez abpusÁjas piekrianas, vai arÓ
mutiskus, rakstiskus draudus un to kombin‚cijas, kas izraisa cilvÁkam
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bailes (U.S. Department of Justice 1998). Latvij‚ nav sniegta leg‚la
vaj‚anas definÓcija. Internet port‚l‚ www.pretvardarbibu.lv ir atrodama
inform‚cija par vaj‚anu. LÓdz 2015. gada 27. septembrim aj‚ port‚l‚
tika sniegta tikai vaj‚anas definÓcija ñ jebkura atk‚rtota un sistem‚tiska
personas nefiziska ietekmÁanu ar mÁrÌi radÓt upurÓ bailes un trauksmes
saj˚tu, lai mainÓtu un pan‚kt sev vÁlamu cietu‚ uzvedÓbu un paturÁtu
kontroli p‚r cietuo (pretvardarbibu.lv). Bet 2015. gada 27. septembrÓ Ó
definÓcija tika, papildin‚ta ar papildus inform‚ciju un tiei k‚ t‚ var
izpausties. Inform‚cija pied‚v‚ta vienk‚rot‚ variant‚ un ir saprotama
jebkuram sabiedrÓbas loceklim. TomÁr ofici‚lie pÁtÓjumi nav atrodami.
ViennozÓmÓgi ‚di informatÓvi port‚li paaugstina sabiedrÓbas informÁtÓbu,
bet b˚tu vÁlams veikt pÁtÓjumus un sniegt ziÚas no zin‚tnisk‚ viedokÔa,
k‚ arÓ rast iespÁjas tiesisk‚ regulÁjuma uzlaboanai.

Vaj‚ana var izpausties k‚ daudzk‚rtÁja personas sagaidÓana bez
iemesla pie darbavietas un jebkura cit‚ sabiedrisk‚ viet‚, sekoana, past‚-
vÓga nevÁlamo ÓsziÚu s˚tÓana, vÁstuÔu s˚tÓana pa pastu un pa e-pastu,
regul‚ra d‚vanu s˚tÓana, draudu izteikana, uzm‚cÓga kontaktÁana,
nevÁlamie telefona zvani, u.c. SvarÓgi tas, ka ‚dam darbÓb‚m j‚b˚t
regul‚ram, nevis ar gadÓjuma raksturu un j‚izraisa upurim bailes.

Kibervaj‚ana Ópai skar gados jaunas sievietes. »etri procenti visu
18ñ29 gadus veco sievieu ñ jeb 1,5 miljoni ñ ES 28 valstÓs ir sask‚ru‚s
ar kibervaj‚anu pÁdÁjo 12 mÁneu laik‚ pirms intervij‚m salÓdzin‚jum‚
ar 0,3% sievieu, kuras ir 60 gadus vecas vai vec‚kas (Eiropas SavienÓbas
PamattiesÓbu aÏent˚ra 2014).

Vaj‚ana vair‚k izplatÓta vardarbÓg‚s partnerattiecÓb‚s, neatkarÓgi
no t‚ vai personas ir laul‚tie vai bijuie laul‚tie, dzÓvo kop‚ nereÏistrÁt‚
kopdzÓvÁ vai sast‚v cit‚s tuv‚s attiecÓb‚s. Vaj‚t‚ji galvenok‚rt vaj‚ savus
upurus no t‚ momenta, kad vairs nav spÁjÓgi viÚus kontrolÁt kopdzÓves
vai attiecÓbu p‚rtraukanas dÁÔ. T‚dÁj‚di varm‚ka cent‚s atjaunot attie-
cÓbas, kopdzÓvi un kontroli par savu upuri. Zinot pietiekami daudz infor-
m‚cijas par cilvÁku, ar kuru dzÓvojis, ir iespÁjams paredzÁt arÓ upura
dienas k‚rtÓbu. LÓdz ar to vaj‚t‚ji par‚d‚s pie cietu‚ m‚jas, darbavietas
un cit‚s viet‚s, ko apmeklÁ cietuais. Vaj‚ana ir k‚ veids, ko izvÁl‚s
varm‚ka, lai pakÔautu sev personu, kas nolÁma aiziet no viÚa un s‚kt
jaunu dzÓvi. Diem˛Ál j‚secina, ka bie˛i vien upuris zem t‚da spiediena
atgrie˛as pie varm‚kas un turpina kopdzÓvi ar viÚu. “emot vÁr‚, ka ‚di
gadÓjumi ir ar latentu raksturu, ne visi vaj‚anas gadÓjumi non‚k citu
personu un tiesÓbsarg‚joo instit˚ciju redzeslok‚. TomÁr, ja persona, kas
tiek vaj‚ta, nolemtu vÁrsties policij‚ ar iesniegumu, Latvijas Republikas



55

J. KaÔiÚina � Vaj‚ana ñ viena no vardarbÓbas ÏimenÁ izpausmes form‚m

normatÓvajos aktos par vaj‚anu atbildÓba nav paredzÁta. Protams, ka
izvÁrtÁjot konkrÁtas situ‚cijas apst‚kÔus un personas paskaidrojumus,
iespÁjams, varÁs uzs‚kt procesu par hulig‚nismu vai draudu izteikanu,
bet tas nav garantija, ka b˚s konstatÁtas visas administratÓva p‚rk‚puma
vai noziedzÓga nodarÓjuma sast‚va pazÓmes.

Stambulas Konvencijas 34. pants aicina dalÓbvalstis pieÚemt norma-
tÓvos aktus un veikt citus pas‚kumus, kas vajadzÓgi, lai nodroin‚tu to,
ka par krimin‚li sod‚mu tiek atzÓta t‚da tÓa rÓcÓba, kad pret citu personu
vair‚kk‚rt tiek vÁrsti draudi, kas liek ai personai baidÓties par savu dro-
Óbu (tas ir vaj‚ana) (Stambulas konvencija 2011). Latvijas Republikas
Krimin‚llikum‚ vai Latvijas AdministratÓvo p‚rk‚pumu kodeks‚ nav
paredzÁta atbildÓba par vaj‚anu, ka arÓ ne viena likum‚ nav ietverta t‚s
leg‚la definÓcija. J‚ vaj‚ana tiktu atzÓta Latvijas tiesÓbu aktos, tas mudi-
n‚tu vaj‚anas upurus ziÚot par vardarbÓbas gadÓjumiem. No nevÁlamiem
piel˚dzÁjiem Internet‚ var bloÌÁt un dzÁst profilu, mainÓt e-pastu un
telefona numuru, bet no vaj‚t‚ja, ar kuru bija tuv‚s attiecÓbas gl‚bties ir
gr˚t‚k. Vaj‚anas upurim ir tiesÓbas saÚemts valsts aizsardzÓbu un
atbalstu.

Kopsavilkums

RezumÁjot rakst‚ minÁto, var secin‚t, ka blakus t‚diem ierastiem
vardarbÓbas veidiem k‚ fizisk‚, seksu‚l‚, psiholoÏisk‚ un ekonomisk‚
vardarbÓba, past‚v arÓ vaj‚ana. –Ó problÁma nav svea Latvijai. Latvijas
tiesiskais regulÁjums pilna apmÁr‚ neatbilst Eiropas Padomes Konvencijai
par vardarbÓbas pret sievietÁm un vardarbÓbas ÏimenÁ novÁranu un apka-
roanu. Lai ratificÁtu Stambulas konvenciju, Latvijai ir nepiecieams
izstr‚d‚t virkni grozÓjumu tiesiskaj‚ regulÁjum‚ un valsts politik‚, kas
atbilstu Ós konvencijas prasÓb‚m. Likumos ne tikai j‚definÁ terminu
ìvaj‚anaî, bet arÓ j‚atzÓst ìvaj‚anaî par krimin‚li sod‚mu un attiecÓgi
j‚izdara grozÓjumi Krimin‚llikum‚. ìVaj‚anaî ir jebkuras darbÓbas, kas
vÁrstas uz konkrÁtu personu pretÁji t‚ gribai un ietver sevÓ atk‚rtoto
vizu‚lo vai fizisko tuvÓbu, mutiskus un rakstiskus draudus, k‚ arÓ citas
uzm‚kan‚s darbÓbas, kas izraisa personai bailes un trauksmes saj˚tas.
J‚atceras, ka no nevÁlam‚s saskarsmes un uzm‚kan‚s var ciest ne tikai
sievietes, bet arÓ vÓriei. Katrs, kas cie no vaj‚t‚ja, ir tiesÓgs saÚemt pa-
lÓdzÓbu un atbalstu ne tikai no Ïimenes, draugiem vai psihologa, bet arÓ
no tiesÓbsarg‚jo‚m instit˚cij‚m. Latvij‚ noteikti j‚p‚rskata tiesÓbu
normas.
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Stalking ñ One of the Forms of Domestic Violence

Summary

Domestic violence is a problem that is common for all countries and Latvia
is not an exception. In recent times in the media there are debates about cases of
violence, followed by lawsuits and reports about new legal remedies for the reduc-
tion and prevention of violence. There are several forms of violence ñ physical,
sexual, emotional, economic violence, child neglect, as well as stalking. A Euro-
pean Union Survey ìViolence against Womenî shows, that 18% of women in
the EU in 28 countries since the age of 15 have experienced stalking and 5% of
women have experienced harassment in the last 12 months prior to the survey
interviews. This means, that approximately nine million women in the EUís 28
countries have experienced persecution in the past 12 months. In our country
from stalking have suffered a 14% or 118 thousand women, including 4% (34
thousand women) suffered during the last 12 months. Most often women have
been stalked by their former partners. The article highlights this type of violence
and its novelty and actuality. Latvia currently hasnít ratified yet the The Council
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of Europe Convention on preventing and combating violence against women
and domestic violence (Istanbul, May 11, 2011; entered into force on August 1,
2014), because it is necessary to develop amendments in the legislation in order
to comply with the requirements of the Convention. This Convention involves
questions about prevention and combating of harassment, and Member States
are asked to amend their national legislation and take other necessary measures.

Key words: family violence, harassment, violence against women, Istambul
Convention.
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AR SERTIFIK¬TU AIZSARG¬TA ELEKTRONISKA
DOKUMENTA IZMANTO–ANA CIVILLIET¬S

Puu viens no pamatpien‚kumiem, sniedzot prasÓbu ties‚ vai aizst‚voties
pret prasÓbu, ir ties‚ iesniegt t‚dus pier‚dÓjumus, kas atbilst likum‚ noteiktaj‚m
prasÓb‚m. IevÁrojot to, ka likums pusÁm nodroina taj‚ noteikt‚s tiesÓbas un tiesa
ir Ó procesa realizÁt‚ja, tad pier‚dÓjumu pieÚemana vai nepieÚemana ir viens
no tiesas uzdevumiem. Lai atrastu o smalko robe˛u starp pier‚dÓjumu pieÚem-
anu vai nepieÚemanu, tiesa vad‚s no likuma, pieredzes un dzÓvÁ g˚t‚m atziÚ‚m.
Elektroniskiem dokumentiem un to spÁk‚ esamÓbai ir noteikta k‚rtÓba, kas tiesai
ir zin‚ma. Raksts sniedz ieskatu to elektronisko dokumentu pievienoanai vai
nepievienoanai lietas materi‚liem, kuri ir aizsarg‚ti ar sertifik‚tiem (atslÁg‚m).
Autors rakst‚ atkl‚j tos aspektus, kas Úemami vÁr‚, izvÁrtÁjot tos vai citus elek-
troniskos dokumentus, kas tiek iesniegti ties‚. Rakst‚ nor‚dÓts uz tiesÓbu normu
interpret‚ciju un piemÁroanu. Kaut arÓ visas situ‚cijas nav iespÁjams aprakstÓt
nedz likum‚, nedz arÓ rakst‚, tas dod lasÓt‚jam ieskatu konkrÁt‚ jaut‚juma
praktiska pielietojuma lÓkloËos. Rakst‚ atspoguÔotas un analizÁtas tiesÓbu normas,
kuras izmantojamas pieÚemot lÁmumu par t‚ vai cita elektronisk‚ dokumenta
pievienoanu vai nepievienoanu lietas materi‚liem.

AtslÁgas v‚rdi: ar sertifik‚tu aizsarg‚ts elektronisks dokuments, pier‚dÓjumi,
tiesÓbu normu interpret‚cija.

Ar katru dienu praksÁ aizvien vair‚k n‚kas saskarties ar dokumentiem
un citiem lietas materi‚liem, kuri fiksÁti elektronisk‚ form‚ un ietver
sevÓ inform‚ciju, kas b˚tiska t‚s vai citas lietas ietvaros. IevÁrojot to, ka
civilprocess ties‚ tiek izvests atbilstoi form‚lo lietu veanas k‚rtÓbai,
kas nodroina likumÓbas principa ievÁroanu, tad svarÓgs ir ikviens pier‚-
dÓjums, kas tiek pieÔauts tiesas proces‚. Elektronisko dokumentu radÓanu
un izmantoanu nosaka speci‚ls likums, kas reglamentÁ elektronisko
dokumentu izveidoanu, pavairoanu un arÓ nosaka pamatprincipus to
uzglab‚anai. Proti, elektroniska dokumenta radÓt‚js ir atbildÓgs par doku-
menta saglab‚anu. T‚ k‚ elektronisko dokumentu radÓana, pavairoana
un uzglab‚ana ir stingri reglamentÁta, tad b˚tisks ir katrs apst‚klis, kas
t‚d‚ vai cit‚d‚ veid‚ ietekmÁ dokumenta pieejamÓbu un saturu. MinÁt‚s
darbÓbas tiek nodroin‚tas ar tehniskajiem lÓdzekÔiem, kas kalpo k‚ instru-
ments dokumenta nemainÓguma nodroin‚anai un pieejamÓbai. Tehniskie
risin‚jumi attÓst‚s strauji un nomaiÚa notiek Ôoti ‚tri. B˚tisks ir jaut‚jums
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ne tikai par dokumentu radÓanu un izmantoanu konkrÁtaj‚ dokumenta
radÓanas laik‚, bet arÓ ilg‚ku vai maz‚k ilgu laiku pÁc t‚ radÓanas.
Visbie˛‚k tiei strÓdi starp da˛‚d‚m pusÁm, kuras ir iesaistÓtas konkrÁt‚
jaut‚juma risin‚an‚, ir tas apst‚klis, kas liek skatÓt dokumentus, kuri ir
radÓti zin‚mu laika periodu atpakaÔ.

Moment‚, kad dokuments tiek radÓts elektroniski un arÓ elektroniski
parakstÓts, tikai retais iedom‚jas par to, ka tas var b˚t nepiecieams arÓ
pÁc vair‚kiem gadiem vai pat gadu desmitiem. K‚ vienu no spilgt‚kajiem
piemÁriem var minÁt valstÓ notiku‚s soci‚l‚ nodokÔa piemÁroanas un
aprÁÌin‚anas izmaiÚas, kas notika pag‚ju‚ gadu simta beig‚s un kas
sk‚ra un skars arÓ turpm‚k liel‚ko daÔu Latvijas iedzÓvot‚ju saistÓb‚ ar
pensiju aprÁÌin‚anas k‚rtÓbu. Person‚m pa‚m ir j‚iesniedz dokumenti,
kas apliecina viÚu darba st‚˛u lÓdz 1995. gadam. Bet bez likum‚ minÁ-
tajiem rekvizÓtiem, kas ir oblig‚ti elektroniskam dokumentam, past‚v
arÓ tehniska dokumenta aizsardzÓba ñ ar sertifik‚tu aizsarg‚ts elektronisks
dokuments.

AizsardzÓbas b˚tÓba

Lai elektronisks dokuments tiktu pasarg‚ts no person‚m, kur‚m tas
nav adresÁts vai arÓ, lai nodroin‚tu elektronisk‚ dokumenta vai konkrÁtus
lietas apst‚kÔus saturoas inform‚cijas aizsardzÓbu, past‚v tehniska iespÁja
o dokumentu vai inform‚ciju aizsarg‚t ar speci‚lu tehnisku paÚÁmienu,
nodroinot dokumenta vai inform‚cijas pieejamÓbu tikai t‚m person‚m,
kur‚m ir konkrÁt‚ sertifik‚ta atslÁga. MinÁt‚ atslÁga darbojas noteiktu
laika periodu. PÁc sertifik‚t‚ noteikt‚ perioda beig‚m person‚m, kur‚m
minÁt‚ atslÁga bija pieejama, vairs nav iespÁjams atvÁrt noteikto doku-
mentu. Dokuments tiek saglab‚ts datora faila form‚, bet pie t‚ piekÔuve
person‚m vairs nav iespÁjama. Tas gan nenozÓmÁ to, ka minÁtam doku-
mentam neviens nevar piekÔ˚t. KonsultÁjoties ar IT speci‚listiem tika
saÚemta inform‚cija, ka tam, kur ir radÓjis o sertifik‚tu, ir iespÁja atvÁrt
visus dokumentus, kas aizsarg‚ti nu jau ar savu laiku nokalpojuo sertifi-
k‚tu. Proti, atslÁgas radÓt‚jam ir j‚var un tas arÓ var piekÔ˚t konkrÁtajam
dokumentam. Dokuments ir droi pasarg‚ts no nesankcionÁtas piekÔuves.
Tas Ôoti patÓk uzÚÁmÁjiem, kuriem ir ko slÁpt no visp‚rÁj‚s apskates.
KamÁr minÁt‚s darbÓbas ir saistÓtas ar tiesÓbu izmantoanu un neaizskar
citu personu tiesÓbas, tikmÁr nepast‚v nek‚di iebildumi un problÁmas.
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Likumu mijiedarbÓba elektronisko dokumentu p‚rbaudÁ

Jaut‚jums par elektronisko dokumentu izmatoanu kÔ˚st aktu‚ls tajos
brÓ˛os un situ‚cij‚s, kad elektronisko pier‚dÓjumu pieejamÓba liedz perso-
n‚m k‚ indivÓdam vai arÓ treaj‚m person‚m realizÁt savas likumisk‚s
tiesÓbas. ProblÁma nav jauna un to jau gadus desmit atpakaÔ pÁtÓja krievu
zin‚tnieks G. Medvedjevs. Veicot divu valstu ñ Krievijas Feder‚cijas un
Francijas Republikas civilprocesa likumu analÓzi, viÚ secin‚ja, ka attiecÓb‚
uz elektroniskajiem pier‚dÓjumiem civilproces‚ nepiecieams pla‚ks
regulÁanas meh‚nisms, kas elektroniskos pier‚dÓanas lÓdzekÔus skata
kompleksi, ne tikai tos analizÁjot un izmantojot ka rakstveida pier‚dÓju-
mus (Medvedev I.G., 2004). Inform‚cijas pieejamÓba ir viens no b˚tiskiem
faktoriem taisnÓga sprieduma taisÓanai, kas savuk‚rt veicina personu
uzticÓbu valstij un t‚s instit˚cij‚m, kuras veic personu tiesÓbu aizsardzÓbu.
Joproj‚m aktu‚ls ir tiesÓbu zin‚tnieka K‚rÔa Dilera teiktais, ka ì... jo
liel‚ka cieÚa likumam pilsoÚu starp‚, jo liel‚ka viÚa iekÁj‚ autorit‚te
un jo vair‚k likumu izpildÓs, neskatoties uz to, vai aiz viÚa st‚v k‚da
sodoa vara vai nÁî (Dilers K., 1929). MinÁtais vistie‚k‚ veid‚ ir attie-
cin‚ms uz elektroniskajiem pier‚dÓjumiem. It Ópai tiem, kuri tiek aizsarg‚ti
ar sertifik‚tiem. Dokuments, kur ir aizsarg‚ts pielietojot tehnisko paÚÁ-
mienu ñ sertifik‚ta izmantoanu, ir pieejams tikai t‚m person‚m, kuru
rÓcÓb‚ ir pieÌirtais sertifik‚ts. Cit‚m person‚m dokuments, kura aizsar-
dzÓbai piemÁrota ar sertifik‚tu radÓta atslÁgas aizsardzÓba, nav pieejams.
Likums ‚du dokumenta aizsardzÓbu neaizliedz. Veidojot ‚da veida doku-
mentus ir j‚atceras, ka elektroniskie dokumenti neatkarÓgi no t‚, ir vai
nav aizsarg‚ti ar sertifik‚tu, pakÔaujas ne tikai ìElektronisko dokumentu
likumamî (Elektronisko dokumentu likums, 2003) un taj‚ noteiktaj‚m
prasÓb‚m, bet arÓ citiem Latvijas Republik‚ spÁk‚ esoiem likumiem. Viens
no t‚diem ir ìArhÓvu likumsî (ArhÓvu likums, 2011). ìArhÓvu likuma
11. panta 2. daÔas 3. punkt‚ ir noteikts, ka nedrÓkst iznÓcin‚t t‚dus elek-
tronisk‚ form‚ p‚rvÁrstus publiskos dokumentus, kuri nepiecieami insti-
t˚cijas vai priv‚tpersonas pien‚kumu pildÓanai un tiesÓbu Óstenoanai.
VÁl vair‚k, t‚ paa likuma 4. panta 4. daÔ‚ ir noteikts, ka ì.. dokumentus
par personas darba vai dienesta gaitu un izglÓtojam‚s personas, taj‚ skait‚
studÁjo‚, lietas glab‚ 75 gadus...î. Tas nozÓmÁ tikai to, ka gadÓjum‚, ja
dokumenti, kas attiecas uz konkrÁtu darba lietu tiek sagatavoti elektro-
nisk‚ veid‚ un aizsarg‚ti ar sertifik‚tu, tad nododot dokumentu arhÓv‚,
lÓdzi ir j‚nodod sertifik‚ta atslÁga. PretÁj‚ gadÓjum‚ elektroniskos doku-
mentus neb˚s iespÁjams atvÁrt.



61

M. Kr˚miÚ � Ar sertifik‚tu aizsarg‚ta elektroniska dokumenta izmantoana civilliet‚s

MinÁtaj‚ gadÓjum‚ attiecÓb‚ uz elektroniskajiem dokumentiem, kuri
tiek aizsarg‚ti ar sertifik‚tu, ir piemÁrojams ne tikai ìElektronisko doku-
mentu likumsî, bet arÓ ìDokumentu juridisk‚ spÁka likumsî (Dokumentu
juridisk‚ spÁka likums, 2010). –‚ likuma 2. panta 2. daÔa nosaka, ka
ìElektronisko dokumentu oriÏin‚liem un to atvasin‚jumiem piemÁrojams
arÓ Elektronisko dokumentu likums..î Lasot ìElektronisko dokumentu
likumuî attiecÓb‚ uz kopiju izmantoanu, 5. panta 4. punkt‚ ir precÓzi
noteikts, ka ì.. Veidot elektroniska dokumenta atvasin‚jumus papÓra
form‚ var tikai no t‚diem elektroniskajiem dokumentiem, kurus ir iespÁ-
jams uzr‚dÓt las‚m‚ vai grafisk‚ veid‚..î. LikumdevÁjs ir paredzÁjis, ka
par elektroniskajiem dokumentiem var atzÓt tikai t‚dus dokumentus, kurus
ir iespÁjams uzr‚dÓt to s‚kotnÁj‚ veid‚, proti, elektronisk‚. GadÓjum‚, ja
nav iespÁjams uzr‚dÓt izgatavot‚s kopijas elektronisko oriÏin‚lu, tad nav
un nevar b˚t nek‚ds pamats run‚t par to, ka ir past‚vÁjis noteikta satura
elektronisks dokuments. Pie past‚vo‚ likumu kopuma un tajos ierakstÓ-
taj‚m tiesÓbu norm‚m ikvienam, kur atsaucas uz elektroniska dokumenta
esamÓbu, ir pien‚kums ties‚ iesniegt elektronisko dokumentu, lai tiesa
varÁtu p‚rliecin‚ties par konkrÁta dokumenta esamÓbu.

Tas vistie‚k‚ veid‚ attiecas arÓ uz tiem elektroniskajiem dokumen-
tiem, kuri tiek aizsarg‚ti ar sertifik‚tiem. IevÁrojot Latvijas Civilprocesa
likum‚ (Civilprocesa likums, 1998) nostiprin‚to visp‚rÁjo principu, ka
katra puse ir atbildÓga par tiem pier‚dÓjumiem, kurus t‚ iesniedz ties‚, ir
konstatÁjams, ka tas attiecas arÓ uz elektroniskajiem pier‚dÓjumiem, kurus
aizsarg‚ ar sertifik‚tu.

Ir apst‚kÔi, kurus var pier‚dÓt tikai ar t‚diem pier‚dÓanas lÓdzekÔiem,
k‚di ir pieÔauti likum‚. Ja likums nosaka, ka noteiktas tiesisk‚s attiecÓbas
var pier‚dÓt tikai ar noteiktiem pier‚dÓanas lÓdzekÔiem, tad nedrÓkstÁtu
b˚t situ‚cijas, kad k‚da no liet‚ iesaistÓtaj‚m pusÁm to neievÁro un tiesa
to kaut k‚du apsvÁrumu dÁÔ pieÔauj. K‚ piemÁru varÁtu minÁt situ‚ciju,
kad viena no pusÁm aizst‚voties pret prasÓbu ties‚ iesniedz elektronisku
dokumentu, kas aizsarg‚ts ar sertifik‚tu un paziÚo, ka t‚ ir iesniegusi
pier‚dÓjumu ñ elektronisko dokumentu faila veid‚, kas aizsarg‚ts ar serti-
fik‚tu. TaËu sertifik‚ta atslÁgu nepievieno. Tiesai un otrai pusei atslÁgas
nav, kas nozÓmÁ, ka nav iespÁjams atvÁrt konkrÁto elektronisko doku-
mentu. Pie ‚diem apst‚kÔiem, pÁc autora dom‚m, tiesai b˚tu j‚atzÓst,
ka ievÁrojot ìCivilprocesa likumuî, ìDokumentu juridisk‚ spÁka likumuî
un ìElektronisko dokumentu likumuî, puse ties‚ nav iesniegusi pier‚-
dÓjumu, kas izmantojams konkrÁtu apst‚kÔu noskaidroanai, jo to nav
iespÁjams atvÁrt. PÁc autora dom‚m, lai daudz‚s liet‚s, kur‚s n‚kotnÁ
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tiks izmantoti elektroniskie dokumenti, nenon‚ktu situ‚cij‚s, kad tiesai
faktiski nav iespÁjams p‚rbaudÓt elektronisk‚ dokumenta saturu, k‚ arÓ
atkl‚ti netiktu p‚rk‚pts viens no Latvijas Republikas likumiem ñ ìArhÓvu
likumsî, civilprocesos b˚tu atbalst‚ma prakse, kura nostiprin‚tu atziÚu,
ka pusei, kura iesniedz ties‚ elekronisko dokumentu, kas ir aizsarg‚ts ar
sertifik‚tu, ir pien‚kums nodroin‚t tiesu ar sertifik‚ta atslÁgu. GadÓjum‚,
ja tas nav izdarÓts, tad tiek prezumÁts, ka puse ties‚ nav iesniegusi elektro-
nisko dokumentu.

Raksta autors ir t‚ viedokÔa atbalstÓt‚js, ka visu nav iespÁjams un arÓ
nav j‚raksta likum‚. Ir skaidri j‚apzin‚s, ka likuma normu piemÁroana
un interpret‚cija ir pilnÓb‚ atst‚ta tiesas ziÚ‚. T‚ ir liela uzticÓba no vienas
puses un atbildÓba no otras.

AttiecÓb‚ uz iepriek minÁto ir dzirdÁti viedokÔi, ka past‚v iespÁja
atseviÌus apst‚kÔus pier‚dÓt ar liecinieku liecÓb‚m. Vai tas b˚tu attie-
cin‚ms arÓ uz minÁto gadÓjumu par elektronisko dokumentu, kas tiek
aizsarg‚ts ar sertifik‚tu? Autors pieturas pie viedokÔa, ka elekroniskie
dokumenti, kas radÓti noteiktu tiesisku attiecÓbu radÓanai, nostiprin‚anai
vai izbeiganai nevarÁtu tikt pier‚dÓti ar citiem pier‚dÓanas lÓdzekÔiem,
ja likums nosaka dokumenta nepiecieamÓbu. PiemÁram, lai cilvÁks pie-
r‚dÓtu savu darba st‚˛u, kas tiek ieskaitÓts liel‚kas pensijas aprÁÌin‚anai,
tam ir j‚b˚t dokumentiem par to, ka viÚ ir maks‚jis soci‚lo nodokli.
PretÁj‚ gadÓjum‚ valsts ne liecinieku liecÓbas, ne arÓ k‚dus citus paskaid-
rojumus neÚem vÁr‚. Tas pats attiecin‚ms uz personas disciplin‚rsodiem.
T‚du piemÁru ir salÓdzinoi daudz.

TiesÓbu realiz‚cijai ir j‚b˚t atbilstoai likumam un tiesisk‚s apziÚas
lÓmenim. ìJuridisk‚s brÓvÓbas realiz‚cija nav iedom‚jama bez attiecÓga
tiesisk‚s kult˚ras lÓmeÚaî (Gordina T., 2013). Tas attiecin‚ms k‚ uz
person‚m, t‚ arÓ uz tiesÓbu sarg‚joaj‚m instit˚cij‚m. Civilprocesa likums
ir vÁrsts uz katras personas aizskarto vai apstrÓdÁto civilo tiesÓbu un ar
likumu aizsarg‚to intereu aizsardzÓbu ties‚ (Civilprocesa likums, 1998).
Interesanti ir apskatÓt kaimiÚu igauÚu pieredzi. Igaunijas civilprocesa
likuma 272. panta 1. daÔ‚ ir noteikts, ka ìPar dokument‚lu pier‚dÓjumu
tiek uzskatÓti jebk‚di rakstiski dokumenti, k‚ arÓ dokumenti un citi analogi
datu nesÁji, kas ieg˚ti fotografÁanas, videoierakstu, skaÚas ierakstu vai
elektronisko ierakstu ceÔ‚ vai veicot citus ierakstus, kas satur ziÚas par
apst‚kÔiem, kam ir nozÓme lietas izskatÓan‚, un kas var tikt iesniegti
ties‚ saprotam‚ un izlas‚m‚ veid‚î (Гражданский процессуальный ко-

декс, 2005). Apskatot konkrÁto likuma normu var atrast divus b˚tiskus
apst‚kÔus, kas ir lÓdzÓgi arÓ Latvijas likum‚ ñ iesniegtajam pier‚dÓjumam
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ir j‚b˚t izlas‚mam un tam ir j‚b˚t saprotam‚ veid‚. Mums tas ir atrodams
vair‚kos, savstarpÁji saistÓtos likumos, kaimiÚi to salikui vien‚ ñ procesa
likum‚. Vienk‚ri un visiem saprotami.

Ar sertifik‚tu aizsarg‚ts elektroniskais dokuments, ja t‚ds tiek iesniegts
liet‚, ir pievienojams lietas materi‚liem tikai tad, kad tiesai ir skaidri
salas‚ms dot‚ dokumenta teksts, k‚ arÓ dokuments ir saprotams. Pie
‚diem apst‚kÔiem tiesai ir tiesÓbas izgatavot kopiju no iesniegt‚ elektro-
nisk‚ dokumenta, kas aizsarg‚ts ar sertifik‚tu un to apstiprin‚t. Apstip-
rinot izgatavoto kopiju tiesnesis apliecina, ka ir iepazinies ar dokumenta
origin‚lu, kas Ôauj to izmantot turpm‚k‚ tiesas proces‚ k‚ pier‚dÓjumu.

Kopsavilkums

Latvijas Krimin‚lprocesa likums precÓzi nosaka puu un tiesas dar-
bÓbas, iesniedzot un izvÁrtÁjot elektroniskos dokumentus, kuri ir aizsarg‚ti
ar sertifik‚tu. Elektroniskais dokuments, kur ir aizsarg‚ts ar sertifik‚tu,
var b˚t izmantots k‚ pier‚dÓjums. SvarÓgi Úemt vÁr‚ faktu, ka elektonisko
dokumentu, kur ir aizsarg‚ts ar sertifik‚tu, ir j‚atver tai pusei, kura ir
piest‚dÓjusi tiesai o pier‚dÓjumu. Katru reizi, kad puse nepiest‚da atslÁgu
elektroniskajam dokumentam, Ós darbÓbas ir nepiecieams uzskatÓt par
pier‚dÓjumu neiesnieganu vai izvarÓanos no pier‚dÓjumu iesnieganas.
Ties‚ nedrÓkst b˚t situ‚cijas, ka puse ir piest‚dÓjusi tiesai elektronisko
dokumentu, kur ir aizsarg‚ts ar sertifik‚tu, bet t‚s atvÁrana ir atst‚ta
tiesai vai pretÁjai pusei. Persona, kura veido sertifik‚tu elektronisk‚
dokumenta aizsardzÓbai, piln‚ mÁr‚ atbild par to, ka nepiecieamÓbas
gadÓjum‚ minÁto elektronisko dokumentu ir iespÁjams atvÁrt.
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Electronic Document, Protected by Certificate, Usage in Civil Cases

Summary

One of the basic obligations of the parties, providing legal action or defending
against claims, is to submit in court evidence, that comply with statutory require-
ments. Taking into account, that the law provides participants of the legal process
with certain rights and court is the process executor, then acceptance or non-
acceptance of submitted evidences is one of the court privileges. To find this thin
line between acceptance or non-acceptance of evidences, court is guided by the
law, preliminary legal experince and life experience. For the validity of electronic
documents it is necessary to follow guidelines, that are known and obligatory
for the court. The article gives an insight into an evidence adding or non-adding
process of electronic documents, protected with certificates (keys). The author
of the article reveals the aspects, that should be taken into account during the
evaluation of submitted electronic documents. The article describes process of
law interpretation and application. Although it is impossible to foresee all situa-
tions in law or in article, the information, included in the article, gives an oppor-
tunity to the reader get an insight into the specific practical issues of application
of electronic evidences. The article highlights and analyzes the legal norms, used
in decision making of one or another electronic document addition to the court
materials.

Key words: electronic document, protected by the sertificate, evidences, inter-
pretation of legal norms.
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«. Krutova (Latvija)

POLICIJU REÃION¬L¬S SADARBŒBAS MODEœI

–‚ raksta mÁrÌis ir atspoguÔot policijas starpvalstu sadarbÓbas attÓstÓbu pa-
saules globaliz‚cija period‚. Lai sasniegtu izvirzÓto mÁrÌi, autore iezÓmÁ zin‚mus
modeÔus policijas starpvalstu sadarbÓb‚, uzsverot to reÏion‚l‚s ÓpatnÓbas, un
konstatÁ policijas starpvalstu sadarbÓb‚ atzÓstamus principus, uz kuriem balst‚s
m˚sdienÓga policijas starpvalstu sadarbÓba. K‚ liecina prakse, m˚sdienu starp-
valstu sadarbÓbas modeÔi ir neapmierinoi. Eiropas SavienÓbas lÓmenÓ normatÓv‚
b‚ze past‚vÓgi tiek papildin‚ta ar jaun‚m iniciatÓv‚m policijas sadarbÓb‚ un krimi-
n‚ltiesisko problÁmu risin‚an‚. AtseviÌ‚s valstÓs aprobÁ jaunievedumus, tomÁr
joproj‚m tiek meklÁti efektÓv‚ki sadarbÓbas modeÔi. Uz p‚rrobe˛u noziedzÓbas
dinamiku j‚reaÏÁ organizatoriski, administratÓvi un tiesiski. J‚investÁ lÓdzekÔi
person‚la kvalifik‚cijas celanai, kopÁjo progresÓvo sadarbÓbas modeÔu izkopanai
un attÓstÓbai.

AtslÁgas v‚rdi: policijas sadarbÓba, reÏion‚l‚s sadarbÓbas modeÔi, policijas
p‚rrobe˛u oper‚cijas, noziedzÓbas apkaroana.

Kop neatkarÓbas atg˚anas Latvijas policijas sistÁm‚ ir notikuas
tikai virspusÁjas p‚rmaiÚas. Taj‚ laik‚, kad Eiropas valstÓs atcÁla iekÁj‚s
robe˛as, Latvij‚ s‚ka veidot robe˛as, kas ir pretÁjas darbÓbas iepriek
minÁtaj‚m. PÁc neatkarÓbas atg˚anas tika atjaunota dalÓba Starptau-
tiskaj‚ krimin‚lpolicijas organiz‚cij‚ un pieÚemts likums ìPar policijuî,
kas bija pl‚nots, k‚ pagaidu variants, bet ar vair‚kk‚rtÁjiem grozÓjumiem
darbojas lÓdz im brÓdim. PÁc iest‚an‚s Eiropas SavienÓb‚ (turpm‚k ES)
nacion‚l‚ normatÓv‚ b‚ze attÓst‚s atbilstÓgi ES prasÓb‚m. Ir mainÓjusies
policijas dienestu starpvalstu sadarbÓbas prakse.

M˚sdien‚s nav iespÁjams novÁrst nacion‚lo noziedzÓbu bez policijas
dienestu starpvalstu sadarbÓbas. Globaliz‚cijas un integr‚cijas procesi ir
sasniegui t‚du lÓmeni, ka palielin‚jies tiei to noziegumu skaits, kas
apdraud visu cilvÁci, nevis atseviÌu valstu sabiedrisko k‚rtÓbu. T‚dÁÔ
policijas starpvalstu sadarbÓba ir tikpat nozÓmÓga, k‚ ekonomisk‚ integ-
r‚cija. AtÌirÓgais ir tas, ka Eiropas SavienÓb‚ ekonomisk‚ integr‚cija
mÁrÌtiecÓgi padarÓja valstis savstarpÁji atkarÓgas, lai kontrolÁtu mieru un
izvairÓtos no konfliktiem. Savuk‚rt policijas dienesti ir atkarÓgi viens no
otra, un policijas jÁdziens vis‚s valstÓs ir definÁts lÓdzÓgi.

Latvijas likum‚ ìPar policijuî ir teikts, ka ìPolicija ir apbruÚota
militarizÁta valsts vai pavaldÓbas instit˚cija, kuras pien‚kums ir aizsarg‚t
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personu dzÓvÓbu, veselÓbu, tiesÓbas un brÓvÓbas, Ópaumu, sabiedrÓbas un
valsts intereses no noziedzÓgiem un citiem prettiesiskiem apdraudÁju-
miemî. No grieÌu valodas ñ politeia nozÓmÁ ñ valsts p‚rvalde, adminis-
tr‚cija.

No skaidrojo‚s v‚rdnÓcas sniegt‚ izriet, ka t‚ ir sistÁma: ìPolicija ir
valsts droÓbas administratÓvo iest‚˛u sistÁma, kas realizÁ past‚vo‚s valsts
iek‚rtas un sabiedrisk‚s k‚rtÓbas aizsardzÓbu, kas apkaro noziedzÓbu un
noziedzÓgus nodarÓjumus.î (Jefremova, 2000).

PÁtot da˛‚dus policijas jÁdziena skaidrojumus, var konstatÁt, ka
policija ir Ópaa uzraudzÓbas un ietekmÁanas sistÁma. Policija ir vienÓba,
kas pakÔautaj‚s valstÓs sarg‚ja past‚voo sabiedrisko iek‚rtu. AtÁn‚s
policija bija publisk‚ vara (Belson, 1984). Iepriek minÁtajos skaidrojumos
policijas loma ir acÓmredzama ñ sarg‚t past‚voo k‚rtÓbu valstÓ, aizsarg‚t
cilvÁkus no prettiesiskas rÓcÓbas un izmeklÁt noziegumus. T‚ ir pirm‚
instit˚cija, ko katra valsts izveido. Ja valstÓ nav policijas, tad valdoie
var zaudÁt varu un iedibin‚to k‚rtÓbu. Lai veiktu nor‚dÓtos uzdevumus,
policijai ir pieÌirtas Ópaas pilnvaras un speci‚li lÓdzekÔi. Pilnvaru apjoms
un speci‚lo lÓdzekÔu arsen‚ls paplain‚s krÓzÁs situ‚cij‚, kad tiek paaug-
stin‚ta policijas aktivit‚te. VÁsturiski, mainoties valsts p‚rvaldes sistÁmai,
arÓ policijas sistÁm‚ ir notikuas p‚rmaiÚas un ir palielin‚jies t‚du struk-
t˚ru skaits, kas veic policejisk‚s funkcijas. AttÓstoties brÓvai tirgus
ekonomikai, apsardzes un detektÓvdarbÓbas funkcijas veic priv‚tuzÚÁmÁji.

Policijas funkciju loks paplain‚s reizÁ ar pasaules globaliz‚ciju, un
tiek veidoti jauni dienesti, kas veic policijas uzdevumus konkrÁt‚ jom‚.
PiemÁram, nodokÔu policija, finanu policija, milit‚ra policija, ˚dens
policija, krasta apsardze u.c. dienesti, kuru nosaukum‚ var b˚t un var
neb˚t iekÔauts v‚rds ìpolicijaî. TomÁr katr‚ valstÓ darbojas Valsts vai
nacion‚l‚ policija, kuras pamatuzdevums ir nodroin‚t sabiedrisko k‚r-
tÓbu, aizsarg‚t cilvÁkus un izmeklÁt noziegumus. –Ós publik‚cijas ietvaros
galvenok‚rt tiks apl˚koti tiei t‚das policijas reÏion‚l‚s sadarbÓbas modeÔi,
tomÁr ir j‚atceras, ka kompetences sadalÓjums starp dienestiem katr‚
valstÓ ir atÌirÓgs.

Kopum‚ j‚secina, ka liel‚kaj‚ daÔ‚ valstu darbojas centralizÁta sis-
tÁma, kaut gan eksistÁ arÓ decentralizÁta un integrÁta policijas iest‚˛u
sistÁma.

M˚sdienu izaicin‚jums ir terorisms, korupcija, neleg‚la narkotisko
vielu tirdzniecÓba, naudas viltojumi, cilvÁku tirdzniecÓba, ieroËu kontra-
banda u.c. noziegumi, kas strauji izplat‚s daudz‚s pasaules valstÓs. No-
ziedznieki past‚vÓgi attÓsta noziegumu izdarÓanas veidus, izmantojot
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jaunas metodes un lÓdzekÔus, un starpvalstu kontaktus. Policijas sadarbÓbas
iespÁjas nosaka likumdevÁjs, un problÁmas tiek risin‚tas tikai pÁc situ‚cijas
izzin‚anas un pamatojuma iesnieganas. T‚dÁÔ pirms tam noziedzÓbas
izplatÓbu nav iespÁjams aptvert.

Policijas starptautisk‚ sadarbÓba ilgu laiku bija ierobe˛ota, taËu nozie-
dzÓbas izplatÓba pasaulÁ motivÁja valstis sadarboties. Pirm‚ un vienÓg‚
policijas sadarbÓbas organiz‚cija (s‚kot ar 1923. gadu) ir Interpols jeb
Starptautisk‚ Krimin‚lpolicijas organiz‚cija. Interpola s‚kotnÁjais uzde-
vums bija nodroin‚t inform‚cijas apmaiÚu starp policijas dienestiem.
TomÁr viena starptautiska organiz‚cija policijas uzdevumiem nespÁja
nodroin‚t samÁrÓgu atbalstu visos reÏionos vienveidÓgi.

N‚kamais solis, da˛‚dojot un paplainot policijas sadarbÓbas modeÔus,
vÁrojams pag‚ju‚ gadu t˚kstoa 90-to gadu beig‚s. –aj‚ laik‚ notiek
nozÓmÓgas p‚rmaiÚas –engenas valstu zon‚. Atsakoties no iekÁj‚m robe-
˛‚m, dalÓbvalstis vienojas par policijas p‚rrobe˛u oper‚cij‚m, kuru ietvaros
vienas Valsts policijas darbiniekiem ir tiesÓbas sav‚ valstÓ uzs‚kto oper‚ciju
turpin‚t kaimiÚvalsts teritorij‚.

1996. gad‚ Lion‚ augst‚kaj‚ politisk‚ lÓmenÓ pirmo reizi precÓzi tika
formulÁta nost‚ja, ka ir j‚optimizÁ tiesÓbu aizsardzÓbas iest‚˛u praktisk‚
sadarbÓba. Industri‚li attÓstÓto lielvalstu tikan‚s reizÁ tika akceptÁtas 40
rekomend‚cijas cÓÚai pret organizÁto noziedzÓbu. IzvÁrtÁjot turpm‚kajos
gados pieÚemtos starptautiskus normatÓvos aktus, var secin‚t, ka dalÓb-
valstis noziedzÓbas novÁranas jom‚ nolemj sadarboties, veicot ‚das
funkcijas:
ñ v‚kt un apkopot inform‚ciju par noziedzÓbas attÓstÓbas tendencÁm;
ñ attÓstÓt izmeklÁanas materi‚li-tehnisko nodroin‚jumu;
ñ izstr‚d‚t preventÓvo pas‚kumu kompleksu;
ñ sagatavot starptautisk‚ lÓmeÚa speci‚listus un vadÓt‚jus;
ñ paplain‚t starpvalstu inform‚cijas apmaiÚu;
ñ izveidot zin‚tniski-pÁtniecisko laboratoriju starptautisk‚ lÓmenÓ utt.

Var uzskatÓt, ka minÁtie sadarbÓbas virzieni ir pieticÓgi, taËu vienlaikus
ir j‚atzÓst, ka to rezult‚t‚ attÓstÓj‚s turpm‚k apl˚kotie sadarbÓbas modeÔi.
PiemÁram, inform‚cijas apstr‚de un apmaiÚa, izmantojot drous p‚rraides
kan‚lus.

M˚sdien‚s inform‚cijas nozÓme pieaug, paplain‚s inform‚cijas nesÁju
kl‚sts, to apjoms ir neierobe˛ots, inform‚cija tiek p‚rraidÓta moment‚.
Inform‚cija var b˚t fiksÁta k‚d‚ uztvÁrÁj‚, saglab‚ta un izplatÓta laik‚
un telp‚, t‚ var b˚t aktu‚la un novecojusi. Inform‚cija var b˚t ifrÁta, to
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var p‚rraidÓt skaÚas, ciparu, vai citu zÓmju veid‚, tai nav oblig‚ti j‚b˚t
teksta veid‚, rakstÓtai k‚d‚ pasaules valod‚. M˚sdien‚s univers‚ls infor-
m‚cijas avots ir internets, un citi avoti vairs nav tik nozÓmÓgi, t‚dÁÔ ir
nepiecieami jaunas kategorijas eksperti krimin‚listi, kuri b˚tu spÁjÓgi
str‚d‚t atbilstÓgi jaunaj‚m tehnoloÏiju iespÁj‚m. AktÓv‚kais inform‚cijas
apmaiÚas kan‚ls ir Eiropols, t‚ izveides ideja tika noformulÁta M‚strihtas
lÓgum‚ 1992. gad‚. Kop t‚ laika inform‚cijas apmaiÚa ir uzlabojusies
gan operatÓv‚, gan stratÁÏisk‚ lÓmenÓ. DalÓbvalstis sniedz Eiropolam infor-
m‚ciju, izvÁrtÁjot t‚s nozÓmÓbu. Inform‚cijas precizit‚te, ziÚu pilnÓgums
un tiesisk‚ pamatojuma garantija ir atkarÓga no konkrÁtas tiesÓbsarg‚jo‚s
iest‚des.

Par‚d‚s jaunas noziedzÓbas tendences, t‚dÁÔ tiesÓbsarg‚joo iest‚˛u
sadarbÓbas pamatprincipi bija j‚maina, atsakoties no diplom‚tijas metodes
un pieÚemot zviedru iniciatÓvu ñ vienk‚rot inform‚cijas apmaiÚu. Eiropas
SavienÓba aktÓvi darbojas, lai dalÓbvalstu ieklietu politika kÔ˚tu lÓdzÓga.
Policijas un tieslietu sadarbÓbas integr‚cija paplain‚s pÁc Eiropola, Eiro-
justa, SIS II, ARO u.c. izveides. Tika pieÚemti ambiciozi, dalÓbvalstÓm
saistoi, pamatlÁmumi, kurus ieviest dzÓvÁ apgr˚tin‚ta zin‚anu un pie-
redzes tr˚kums. PamatlÁmumos galvenok‚rt ir atrun‚tas lÓdz im nezi-
n‚mas sadarbÓbas iespÁjas. Lai risin‚tu problÁmas saistÓb‚ ar person‚l‚
kvalifik‚ciju, Eiropas SavienÓb‚ aktÓvi attÓsta tiesaistes m‚cÓbas.

V‚cu krimin‚lpolicijas direktors Karstens Heids (Carsten Heydt),
str‚d‚jot pie projekta ìpolicija on-lineî, atzÓmÁ, ñ ka tiek veidota jauna
policijas dimensija, kad darbiniekiem ir iespÁja, izmantojot jaun‚s
tehnoloÏijas, apmainÓties ar aktu‚lo inform‚ciju un pieredzi par darba
metodÁm un darboties speci‚li izstr‚d‚t‚ e-m‚cÓbu programm‚. T‚d‚
veid‚ b˚tu iespÁjams atbalstÓt visu dalÓbvalstu policijas ierÁdÚus, sniedzot
viÚiem iespÁju profesion‚li attÓstÓties atbilstÓgi m˚sdienÓgiem izaicin‚-
jumiem, un apg˚t pozitÓvo praksi. M‚cÓbas nav dalÓtas pÁc studiju kursiem
vai m‚cÓbu priekmetiem. T‚s atbilst profesion‚l‚s pilnveides kursiem.
Savuk‚rt ie kursi varÁtu b˚t pamats, lai izveidotu jaunu disciplÓnu ñ
mafioloÏija. –o apzÓmÁjumu pied‚v‚ krievu eksperts OvËinskis, pamatojot,
ka pÁc b˚tÓbas m˚sdien‚s veidojas patst‚vÓga kompleksa starpdisciplÓnu
zin‚tne, ko nosacÓti var saukt ñ mafioloÏija (organizÁt‚s noziedzÓbas ap-
karoanas teorija un prakse). Turkl‚t termins ìmafijaî lietojams ne tikai
tie‚ nozÓmÁ, k‚ vienas it‚Ôu noziedzÓgas grupas apzÓmÁjums, bet univer-
s‚l‚ nozÓmÁ, kas raksturo jebkuru formÁjumu, uz kuru var attiecin‚t defi-
nÁjumu ìorganizÁt‚ grupaî. OvËinskis pied‚v‚ mafioloÏijas priekmet‚
iekÔaut ‚das zin‚tÚu nozares: starptautisk‚s tiesÓbas, krimin‚ltiesÓbas,
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krimin‚lprocesu‚l‚s tiesÓbas, krimin‚listika, sodu-izpildes tiesÓbas, krimi-
noloÏija, krimin‚lmeklÁana, civiltiesÓbas, ekonomika, datorm‚cÓba u.c.
(Овчинский, 2001).

TaËu minÁtais priekmetu uzskaitÓjums, ko vajadzÁtu integrÁt mafiolo-
Ïijas attÓstÓb‚, nav pilnÓgs. NoziedzÓgas globaliz‚cijas apst‚kÔos ir j‚sa-
gatavo jaunas kvalit‚tes un lÓmeÚa speci‚listi, kuri apg˚tu univers‚lu
tiesÓbu, soci‚li-ekonomisk‚s un tehnisk‚s zin‚anas. Da˛‚du zin‚tÚu un
disciplÓnu integr‚cija, risinot praktiskos uzdevumus, ir b˚tiska nepiecie-
amÓba organizÁtas noziedzÓbas apkaroan‚.

Eiropas SavienÓbas dalÓbvalstu policijas dienestiem ir iespÁjas sniegt
p‚rrobe˛u atbalstu, piedaloties kopÓg‚s oper‚cij‚s masu pas‚kumos,
patrulÁjot, veicot dokumentu p‚rbaudi, sniedzot atbalstu personu iden-
tifik‚cij‚ un satiksmes kontrolÁ. PÁc vienas valsts pieprasÓjuma cita valsts
var pieÚemt lÁmumu, ñ norÓkot savus darbiniekus sniegt atbalstu, vai
pied‚v‚jot, cita veida atbalstu. PrÓmes pamatlÁmumi attÓstÓja piekÔuves
tiesÓbu koncepciju, proti, veikt datu apmaiÚu par pirkstu nospiedumiem,
DNS profiliem, transportlÓdzekÔu reÏistr‚cijas dokumentiem. MinÁtie
pas‚kumi attÓst‚s balstoties arÓ uz savstarpÁjas uzticÁan‚s principu,
t‚dÁj‚di dalÓbvalstÓm j‚samazina policistu darbÓb‚ pieÔautas neprecizit‚tes
utt.

Raksturojot problÁmas, kas rodas noziedzÓgu nodarÓjumu izmeklÁ-
an‚, ir j‚Úem vÁr‚ arÓ reÏion‚lais faktors. Latvijai ir raksturÓgas prob-
lÁmas, kas eksistÁ gan Krievijas Feder‚cij‚, gan Eiropas SavienÓbas valstÓs,
jo m˚su valstÓ joproj‚m ir p‚rejas periods, kad main‚s priorit‚tes, tiek
lauzta iepriekÁj‚, galvenok‚rt ekonomisk‚ ideoloÏija. Ir atÌirÓba starp
policijas sadarbÓbu ES un treaj‚s valstÓs. SadarbÓba ar Krievijas Feder‚ciju
un Baltkrieviju joproj‚m notiek caur Interpolu un ar tiesisk‚s palÓdzÓbas
l˚gumiem.

Savuk‚rt analizÁjot ES tiesiskos instrumentus, ko piemÁro policijas
un tiesu iest‚˛u sadarbÓbas jaut‚jumos, autore secina, ka aj‚ jom‚ arÓ
past‚v problÁmu komplekss: dalÓbvalstÓs ir atÌirÓgi meh‚nismi, lai ieviestu
tiesiskos instrumentus, atÌirÓga pieeja un ‚trums nacion‚laj‚ lÓmenÓ, un
starpinstitucion‚l‚s sadarbÓbas organiz‚cija. No t‚ izriet, ka viena jaut‚-
juma risin‚ana var ilgt vair‚kus gadus. NormatÓv‚ regulÁjums neatrisina
praktisk‚s problÁmas, kas katr‚ valstÓ ir savdabÓgas un t‚dÁÔ atÌirÓgas.
ES reÏiona integr‚cij‚ tiecas saglab‚t dalÓbvalstu sistÁmu da˛‚dÓbu, taËu
tiei Ó da˛‚dÓba bie˛i rada savstarpÁju nesapratni. PretÁja situ‚cija ir
iepriekminÁtaj‚s kaimiÚvalstÓs, kuru sadarbÓb‚ ir maz‚k nesapratnes,
Úemot vÁr‚ to neliel‚s tiesisk‚s iespÁjas.
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ES nebija noteikts kopÁjo principu kopums, kas nosaka ieklietu
politikas attÓstÓbu, lÓdz im brÓdim, kad neleg‚lo imigrantu piepl˚dums
apdraud pusgadsimtu ilguo mieru. Tika diskutÁts par krimin‚ltiesÓbu
normu harmoniz‚ciju, procesu‚lo tiesÓbu unifik‚ciju un visp‚rÁjo orien-
t‚ciju ievÁrot cilvÁktiesÓbas. TiesÓbu aktu kopuma paplain‚an‚s iekÁj‚s
droÓbas un migr‚cijas p‚rvaldÓbas jom‚ rada nepiecieamÓbu definÁt
principu pamatus, kas varÁtu b˚tu kritÁrijs, lai ierosin‚tu un novÁrtÁtu
politikas prieklikumus turpm‚kajos gados. Starpvalstu praktisk‚s sadar-
bÓbas modeÔi apliecina, ka augstu tiek vÁrtÁta ñ pieejamÓba, informÁtÓba,
apvienojums, savstarpÁja uzticÓba, savstarpÁja atzÓana. MinÁt‚s vÁrtÓbas
b˚tu j‚atzÓst vis‚s sadarbÓb‚ iesaistÓt‚j‚s valstÓs.

Eiropas SavienÓbas dalÓbvalstis pieÚem lÁmumu unificÁt noziedzÓbas
novÁranas un apkaroanas stratÁÏiju, organizatoriskus principus, sadar-
boties operatÓv‚s tehnikas, taktikas un zin‚anu apmaiÚas jom‚. Rezult‚t‚
pat ES politikas veidoanas proces‚ tiek Úemti vÁr‚ ziÚojumi par nozie-
dzÓbas attÓstÓbas tendencÁm.

TomÁr var teikt, ka policijas reÏion‚l‚ sadarbÓba joproj‚m atrodas
attÓstÓbas stadij‚, taËu tiek meklÁtas jaunas formas. Palaik ES ir zin‚mi
un aprobÁti kopÓgie p‚rrobe˛u pas‚kumi ñ vaj‚ana, novÁroana, kontro-
lÁt‚ pieg‚de, patruÔas, kopÓgas izmeklÁanas grupas, automatizÁta datu
apmaiÚa u.c. Diem˛Ál minÁtie pas‚kumi katr‚ valstÓ ir attÓstÓti atÌirÓg‚
lÓmenÓ, kas ne vienmÁr ir pietiekams, lai tos veiksmÓgi Óstenotu vis‚s valstÓs.
Turkl‚t katr‚ reÏion‚ ir atÌirÓga p‚rrobe˛u sadarbÓbas specifika, kam
pamat‚ ir vÁsturisk‚ attÓstÓba, Ïeogr‚fiskas un politiskas ÓpatnÓbas. P‚rro-
be˛u sadarbÓbas tr˚kumu pamat‚ ir gan tiesisk‚s nepilnÓbas, gan arÓ
element‚ru zin‚anu, iniciatÓvas tr˚kums un nedroÓba. PretÁji tam nozie-
dzÓb‚ tiek aktÓvi izmantotas m˚sdienÓgas elektronisk‚s, bezrobe˛u telpas
iespÁjas un policijas starpvalstu sadarbÓbas v‚j‚ puse.
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Police Regional Cooperation Models

Summary

This article aims to reflect development of cross-border cooperation of the
police during globalization period. To achieve the definied goal, the author
outlines the specific models of police transnational cooperation, emphasises
regional features and stresses specific qualified principles of cross-border police
cooperation, that serves as a basis for the modern police cross-border cooperation.
As practice shows, todayís transnational police co-operation models are unsatis-
factory. At the European Unionís level a legislative basis is constantly being
updated with new initiatives for improvement of police cooperation and for
coping with other problems. Some countries approbates innovations, however,
the most effective models of cooperation still are being searched for. On dynamics
of cross-border crime responds organizationally, administratively and legally.
Sources must be invested in staff training in order to establish high cooperation
models in the area of police cooperation.

Key words: police cooperation, regional cooperation models, cross-border
police operations, fight against crime.
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ATBRŒVO–ANA NO PIER¬DŒ–ANAS CIVILPROCESA LIKUMA
96. PANTA TRE–¬S DAœAS KONTEKST¬

Raksta mÁrÌis ir izvÁrtÁt atbrÓvoanas no pier‚dÓanas regulÁjumu Civilpro-
cesa likuma 96. panta tre‚s daÔas kontekst‚, konstatÁjot pieÔaujam‚s pier‚dÓanas
robe˛as un analizÁjot lietas dalÓbnieku pier‚dÓanas nastas apjomu zaudÁjumu
un kaitÁjuma piedziÚas liet‚s, kas izriet no noziedzÓgas darbÓbas vai bezdarbÓbas.
Civilprocesa likums k‚ izÚÁmumu no pier‚dÓanas civiltiesisk‚ strÓda pusÁm pa-
redz noteiktus gadÓjumus, kuriem iest‚joties, k‚dai no pusÁm ar likumu noteikta
tiesÓba neiesniegt pier‚dÓjumus par noteiktiem apst‚kÔiem, kuriem ir nozÓme strÓda
izskatÓan‚. –‚ds regulÁjums pieÔauj ekonomijas principa ietvaros atk‚rtoti ne-
vÁrtÁt tos apst‚kÔus, kuri jau ir pier‚dÓti un atzÓti par ticamiem citos tiesvedÓbas
procesos. –‚dos procesos b˚tiski ir radÓt izpratni par izÚÁmuma no pier‚dÓanas
robe˛‚m, vienlaicÓgi akcentÁjot strÓda puses procesu‚l‚s tiesÓbas pier‚dÓanas
realizÁan‚ par citiem proces‚ nozÓmÓgiem pier‚d‚miem apst‚kÔiem. Kopsavil-
kum‚ doti secin‚jumi par pieÔaujamajiem izÚÁmumiem pier‚dÓan‚ aj‚s lietu
kategorij‚s.

AtslÁgas v‚rdi: atbrÓvoana no pier‚dÓanas, noziedzÓgs nodarÓjums, civiltie-
sisk‚ atbildÓba, zaudÁjumu piedziÚa, kaitÁjums.

Civilprocesam raksturÓg‚ strÓda puu pier‚dÓanas nasta (onus pro-
bandi) uzliek pien‚kumu lietas dalÓbniekam iesniegt pier‚dÓjumus par
visiem prasÓjumiem un iebildumiem, k‚ arÓ pier‚dÓt ar tiem saistÓtos b˚tiskos
apst‚kÔus, kuriem ir nozÓme liet‚. TomÁr no Ós visp‚rÓg‚s prasÓbas ir
izdal‚ms likum‚ regulÁtais izÚÁmums, kas ietverts Civilprocesa likuma
(turpm‚k arÓ CPL) 96. pant‚, nosakot gadÓjumus, kad ir iest‚jies pamats
lietas dalÓbnieka atbrÓvoanai no pier‚dÓanas (Civilprocesa likums 1999).
Visi Civilprocesa likum‚ iestr‚d‚tie izÚÁmuma gadÓjumi ir uzskat‚mi par
izsmeÔoiem un nav tulkojami paplain‚ti. Ja attiecÓb‚ uz t‚diem izÚÁ-
muma gadÓjumiem k‚ visp‚rzin‚mi fakti un prezumpcijas juridiskaj‚
literat˚r‚ ir sastopami viedokÔi un skaidrojumi, kuri sniedz pla‚ku tiesÓbu
normas izpratni, tad attiecÓb‚ uz prejudici‚lajiem faktiem ‚da veida
viedokÔi ir pausti salÓdzinoi maz.

Termins ìprejudici‚lsî tiek skaidrots k‚ ar likumÓg‚ spÁk‚ st‚juos
tiesas spriedumu konstatÁtu faktu (apst‚kÔu) un tiesisko attiecÓbu oblig‚-
tums visiem, kam ie fakti vai attiecÓbas j‚pier‚da, vai j‚konstatÁ k‚d‚
cit‚ liet‚ (Juridisko terminu v‚rdnÓca 1998).
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Civilprocesa likuma 96. panta tre‚ daÔa nosaka, ka ìlikumÓg‚ spÁk‚
st‚jies tiesas spriedums krimin‚lliet‚, prokurora priekraksts par sodu,
k‚ arÓ lÁmums par krimin‚lprocesa izbeiganu uz nereabilitÁjoa pamata
ir oblig‚ts tiesai, kas izskata lietu par t‚s personas civiltiesisko atbildÓbu,
par kuru pieÚemts attiecÓgais nolÁmums, vienÓgi jaut‚jum‚ par to, vai
noziedzÓg‚ darbÓba vai bezdarbÓba notikusi vai to izdarÓjusi vai pieÔ‚vusi
t‚ pati persona.î Tas nozÓmÁ, ka jau pati norma nosaka ierobe˛ojumu
atbrÓvoanai no pier‚dÓanas, paredzot, ka tikai noteiktie apst‚kÔi, kas
izriet no civiltiesisk‚ strÓda un ir konstatÁti ar citu likumÓg‚ spÁk‚ st‚juos
tiesas spriedumu, veido t‚ saucamos prejudici‚los faktus.

Likuma ìPar tiesu varuî 16. panta treaj‚ daÔ‚ nor‚dÓts, ka ìlikum‚
noteiktaj‚ k‚rtÓb‚ spriedums ir saistos tiesai, izskatot citas lietas, kas
saistÓtas ar o lietu.î (Likums ìPar tiesu varuî 1993). Sasaistot abas iepriek
nor‚dÓt‚s normas, ir redzams, ka CPL 96. panta treaj‚ daÔ‚ ir nor‚dÓti
noteikti fakti, kuru atk‚rtota pier‚dÓana vairs nav nepiecieama. Tas ir
fakts par paas darbÓbas esamÓbu vai neesamÓbu, k‚ arÓ par personu, kura
to ir izdarÓjusi vai pieÔ‚vusi. ArÓ tiesÓbu doktrÓn‚ ir nostiprin‚jies lÓdzÓgs
uzskats, kur‚ nor‚dÓts, ka ìlikumÓg‚ spÁk‚ st‚jies spriedums krimin‚lliet‚
ir oblig‚ts tiesai, kas izskata lietu par personas civiltiesisko atbildÓbu
vienÓgi jaut‚jum‚ par to, vai noziedzÓg‚ darbÓba vai bezdarbÓba notikusi,
vai to izdarÓjusi vai pieÔ‚vusi t‚ pati personaî (Civilprocesa likuma komen-
t‚ri 2006). CPL 96. panta tre‚ daÔa nav tulkojama paplain‚ti, attiecinot
puses atbrÓvoanu no pier‚dÓanas civiltiesiskaj‚ strÓd‚ uz citiem aj‚ liet‚
nozÓmÓgiem apst‚kÔiem.

Krimin‚lliet‚ taisÓtaj‚ spriedum‚ konstatÁt‚s ziÚas civilliet‚, kur‚
prasÓt‚js l˚dz tiesai taisÓt spriedumu par atbildÁt‚ja civiltiesisko atbildÓbu,
ir uzskat‚mas par pier‚dÓjumu liet‚ un ekonomijas principa ietvaros tiesai
civilliet‚ nav atk‚rtoti j‚vÁrtÁ tie pai apst‚kÔi, kas jau konstatÁti un ar
citiem noteiktiem pier‚dÓjumiem pamatoti krimin‚lliet‚. SpÁk‚ st‚jies
tiesas spriedums ietver sevÓ patiesu faktu konstatÁjumu un to esamÓba
civillietas ietvaros vairs nav p‚rvÁrtÁjama. –‚ds apgalvojums izriet arÓ no
CPL 203. panta tre‚s daÔas, kura noteic, ka pÁc sprieduma st‚an‚s
likumÓg‚ spÁk‚ lietas dalÓbnieki, k‚ arÓ viÚu tiesÓbu p‚rÚÁmÁji nav tiesÓgi
cit‚ proces‚ apstrÓdÁt tiesas nodibin‚tos faktus, k‚ arÓ no jauna celt ties‚
prasÓbu par to pau priekmetu uz t‚ paa pamata.

TomÁr civilproces‚ dominÁjoais princips ir sacÓkstes princips, kura
ietvaros strÓda pusÁm ir tiesÓbas realizÁt pier‚dÓanas nastu (onus pro-
bandi). TiesÓbu doktrÓn‚ ir atzÓts, ka prasÓt‚jam ir j‚pier‚da savu prasÓjumu
pamatotÓba, bet atbildÁt‚jam ñ savu iebildumu pamatotÓba. (LÓcis 2003).
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–‚ds pien‚kums izriet arÓ no CPL 93. panta pirm‚s daÔas, kur‚ nor‚dÓts,
ka ìkatrai pusei j‚pier‚da tie fakti, uz kuriem t‚ pamato savus prasÓjumus
vai iebildumus. PrasÓt‚jam j‚pier‚da savu prasÓjumu pamatotÓba. Atbil-
dÁt‚jam j‚pier‚da savu iebildumu pamatotÓba.î T‚dÁj‚di, prasÓt‚jam,
kur cÁlis prasÓbu par personas (atbildÁt‚ja) civiltiesisko atbildÓbu par
noziedzÓgu nodarÓjumu, kas konstatÁts ar spÁk‚ st‚juos tiesas spriedumu
krimin‚lliet‚, prasÓbas pieteikum‚ ir j‚nor‚da sava prasÓjuma apmÁrs un
summas aprÁÌins, iesniedzot par to atbilstous pier‚dÓjumus, k‚ tas izriet
no CPL 128. panta un 129. panta. LÓdzÓgi arÓ realizÁjot savas procesu‚l‚s
tiesÓbas lietas izskatÓanas gait‚, prasÓt‚js nav atbrÓvots no turpm‚ko savu
procesu‚lo pien‚kumu realizÁanas, kas noteikti Civilprocesa likum‚ saistÓb‚
ar patiesu un pilnÓgu pier‚dÓjumu iesnieganu, paskaidrojumu snieganu
par tiem apst‚kÔiem, par kuriem prasÓba ir celta. T‚dÁj‚di arÓ atbildÁt‚jam
liet‚ tiek nodroin‚ta vienlÓdzÓga iespÁja realizÁt savas procesu‚l‚s tiesÓbas
un pier‚dÓanas procesa gait‚ iesniegt savus, prasÓt‚ja pier‚dÓjumus un
argumentus atspÁkojous pier‚dÓjumus par celtaj‚ prasÓb‚ nor‚dÓtajiem
apst‚kÔiem. T‚ k‚ ‚d‚s liet‚s nevar past‚vÁt strÓds par atbildÁt‚ja vainu,
jo tas jau ir prejudici‚ls fakts, pier‚dÓanas proces‚ akcents tiek likts uz
kaitÁjuma vai zaudÁjuma apmÁra pamatotÓbu un citiem liet‚ nozÓmÓgiem
apst‚kÔiem. T‚ds regulÁjums izriet arÓ no Civillikuma (turpm‚k CL) 1635.
panta tre‚s daÔas, kas noteic, ka, ja neatÔaut‚ darbÓba izpaudusies k‚
noziedzÓgs nodarÓjums pret personas dzÓvÓbu, veselÓbu, tikumÓbu, dzimum-
neaizskaramÓbu, brÓvÓbu, godu, cieÚu vai pret Ïimeni, vai nepilngadÓgo,
pieÚemams, ka cietuajam ‚das darbÓbas rezult‚t‚ ir nodarÓts mor‚lais
kaitÁjums. Citos gadÓjumos mor‚lais kaitÁjums cietuajam j‚pier‚da.
(Civillikums 1937). T‚dÁj‚di var secin‚t, ka materi‚l‚ norma kopsakar‚
ar procesu‚lo normu, t.i. CL 1635. panta tre‚ daÔa kopsakar‚ ar CPL
96. panta treo daÔu, pieÔauj prasÓt‚ju atbrÓvot gan no pier‚dÓanas par
to, ka noziedzÓgs nodarÓjums ir noticis, bet arÓ nav j‚pier‚da fakts, ka t‚
rezult‚t‚ ir nodarÓts cietuajai personai (prasÓt‚jam) mor‚lais kaitÁjums.

Judikat˚r‚ ir nor‚dÓts, ka izskatot lietu, tiesai j‚noskaidro lietas
apst‚kÔi, kuri ietilpst pier‚dÓanas priekmet‚ ñ prasÓbas pamata fakti un
atbildÁt‚ja iebildumu pamata fakti (meklÁjamie fakti). MeklÁjamos faktus
nor‚da puses, bet faktu sast‚vu, kas j‚pier‚da liet‚, galÓgi nosaka tiesa
saskaÚ‚ ar t‚m materi‚lo tiesÓbu norm‚m, kuru hipotÁzÁs ir nor‚dÓti
fakti, kas nosaka puu apstrÓdÁt‚s un aizskart‚s tiesÓbas un t‚m atbilstous
pien‚kumus. (LR AT Sen‚ta Civillietu departamenta 2012. gada 21. marta
spriedums Liet‚ Nr. SKC-98/2012). T‚tad civilliet‚s nozÓmÓgi ir noteikt
prasÓbas priekmetu un pamatu, lai noteiktu nepiecieamos apst‚kÔus
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(meklÁjamos faktus), kuri civilliet‚ prasÓt‚jam ir j‚pier‚da, lai atbildÁt‚js
spÁtu realizÁt savas civilprocesu‚l‚s tiesÓbas ñ iesniegt pretargumentus
un pier‚dÓjumus par celto prasÓbu. CPL 96. panta tre‚s daÔas gadÓjum‚,
atbildÁt‚ja vaina nodarÓjum‚ k‚ izÚÁmums no pier‚dÓanas nastas (onus
probandi) nav j‚pier‚da, lÓdz ar to tiek izslÁgta iespÁja atbildÁt‚jam attie-
cÓgaj‚ civiltiesiskaj‚ strÓd‚ apstrÓdÁt vainas neesamÓbu. StrÓds starp pusÁm
var past‚vÁt par piedzenam‚s summas apmÁru, kas tiesai ir j‚vÁrtÁ, Úemot
vÁr‚ materi‚laj‚ norm‚ nor‚dÓtos meklÁjamos faktus (kaitÁjuma piedziÚa
vai zaudÁjumu piedziÚa).

Augst‚k‚s tiesas prakses apkopojum‚ ìTiesu prakse par mor‚l‚ kai-
tÁjuma kompens‚ciju krimin‚lproces‚î (turpm‚k ñ pÁtÓjums) (Augst‚k‚s
tiesas pÁtÓjums 2011) ir nor‚dÓts, ka atbilstoi Krimin‚lprocesa likuma
352. panta pirmajai daÔai, lemjot par mor‚l‚ kaitÁjuma kompens‚cijas
apmÁru, tiesai ir j‚izvÁrtÁ cietu‚ pieteikums un j‚Úem vÁr‚:
1) noziedzÓga nodarÓjuma smagums un izdarÓanas raksturs;
2) nodarÓt‚s fizisk‚s cieanas, paliekoi sakropÔojumi un darbspÁju

zudums;
3) mor‚l‚ aizsk‚ruma dziÔums un publiskums;
4) psihiskas traumas.

T‚pat pÁtÓjum‚ ir nor‚dÓts, ka tiesa nedrÓkst aprobe˛oties tikai ar o
apst‚kÔu uzskaitÓjumu un nor‚di, ka tie pie kompens‚cijas apmÁra noteik-
anas Úemti vÁr‚, bet ie apst‚kÔi katr‚ konkrÁt‚ gadÓjum‚ izvÁrtÁjami,
nor‚dot, k‚ tie ir ietekmÁjui lÁmumu par kompens‚cijas apmÁru. Tiesa
os apst‚kÔus var vÁrtÁt tikai tad, ja liet‚ par tiem ir iesniegti atbilstoi
pier‚dÓjumi.

LÓdzÓgi mor‚l‚ kaitÁjuma un t‚ apmÁra noteikanas kritÁriji izriet arÓ
no cita Augst‚k‚s tiesas prakses apkopojuma ìMor‚l‚ kaitÁjuma atlÓdzi-
n‚ana civilliet‚sî (Augst‚k‚s tiesas pÁtÓjums 2014.). T‚tad, ja ir celta
prasÓba par mor‚l‚ kaitÁjuma piedziÚu, kas radies sakar‚ ar noziedzÓgu
nodarÓjumu, mor‚l‚ kaitÁjuma apmÁrs tiek noteikts pÁc tiesas ieskata,
bet arÓ aj‚s prasÓb‚s b˚tiska nozÓme ir civiltiesiskaj‚ strÓd‚ iesniegtajiem
puu pier‚dÓjumiem par nodarÓt‚ mor‚l‚ kaitÁjuma apmÁriem un argu-
ment‚cijai.

Savuk‚rt saistÓb‚ ar zaudÁjumiem un to atlÓdzÓbas pien‚kumu, judika-
t˚r‚ ir nor‚dÓts, ka ìm˚sdienu tiesÓbu teorij‚ atzÓts, ka zaudÁjumu atlÓdzÓbas
pien‚kums iest‚jas tad, kad vienlaicÓgi past‚v ‚di prieknoteikumi jeb
atlÓdzÓbas pamati: 1) tiesÓbu aizsk‚rÁja neattaisnojuma darbÓba, kas attie-
cÓgos gadÓjumos ietver arÓ novÁrtÁjumu no vainojamÓbas viedokÔa; 2) zau-
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dÁjumu esamÓba; 3) cÁloniskais sakars starp zaudÁjumiem un neatÔauto
darbÓbuî (Torg‚ns 2006, Latvijas Republikas Augst‚k‚s tiesas Sen‚ta
Civillietu departamenta 2008. gada 2. aprÓÔa spriedums liet‚ Nr. SKC ñ
143). Ja ar krimin‚lliet‚ taisÓto spriedumu tiek konstatÁta atbildÁt‚ja
neattaisnojama darbÓba, tad atkarÓb‚ no celt‚s prasÓbas un izvÁlÁt‚ civiltie-
sisk‚ atbildÓbas veida, prasÓt‚ja pien‚kums ir pier‚dÓt nodarÓt‚ kaitÁjuma
(zaudÁjuma) esamÓbu, apmÁru un cÁloÚsakarÓbu. Tas izriet arÓ no CPL
7. panta otr‚s daÔas, kur‚ nor‚dÓts, ka, ja civilprasÓba krimin‚lliet‚ nav
iesniegta vai nav izspriesta, prasÓbu var celt Civilprocesa likum‚ noteiktaj‚
k‚rtÓb‚. Savuk‚rt Krimin‚lprocesa likuma 350. panta tre‚ daÔa nosaka,
ka ìja cietuais uzskata, ka ar kompens‚ciju nav atlÓdzin‚ts viss radÓtais
kaitÁjums, viÚam ir tiesÓbas prasÓt t‚ atlÓdzin‚anu Civilprocesa likum‚
noteiktaj‚ k‚rtÓb‚. Nosakot atlÓdzÓbas apmÁru, j‚Úem vÁr‚ krimin‚l-
proces‚ saÚemt‚ kompens‚cija.î (Krimin‚lprocesa likums 2005). T‚tad
gan tiesÓbu doktrÓn‚, gan judikat˚r‚, gan arÓ normatÓvaj‚ regulÁjum‚ ir
nor‚des uz to, ka prasÓt‚jam ir uzlikts atlÓdzÓbas apmÁra pier‚dÓanas
pien‚kums un tiesai ir j‚izvÁrtÁ Ó atlÓdzÓbas apmÁra pamatotÓba atbilstoi
materi‚lo normu prasÓb‚m.

No Krimin‚lprocesa likuma 353. panta otr‚s daÔas izriet, ka tiesai ir
tiesÓbas kompens‚ciju nenoteikt, bet kaitÁjuma atlÓdzin‚ana ‚dos gadÓ-
jumos notiek tikai civiltiesisk‚ k‚rtÓb‚, nepiecieamÓbas gadÓjum‚ vÁroties
ties‚ ar atbilstoa satura prasÓbas pieteikumu. Pie nor‚dÓt‚ regulÁjuma
var secin‚t, ka krimin‚lliet‚ tiesa izvÁrtÁ jaut‚jumu par noziedzÓg‚ noda-
rÓjuma esamÓbu un personas vainu, bet past‚vot noteiktiem apst‚kÔiem
vai nepiecieamo pier‚dÓjumu neesamÓbai par kaitÁjuma apmÁru, jo tas
ir nosak‚ms tikai n‚kotnÁ un pier‚dÓjumi vÁl nav pieejami, nav varÁjusi
noteikt faktisko apmÁru izmaks‚jamajai kompens‚cijai.

TiesÓbu doktrÓn‚ ir atzÓts, ka kompens‚cija Krimin‚lprocesa likum‚
tiek traktÁta k‚ krimin‚ltiesisko attiecÓbu noregulÁjuma elements, kas
izpau˛as k‚ gandarÓjums par cietuajam ar noziedzÓgu nodarÓjumu radÓto
kaitÁjumu. (Civilprocesa likuma koment‚ri 2006). Kompens‚cijas piedziÚ‚
civilprocesam tiek ier‚dÓta subsid‚ra loma. (Civilprocesa likuma komen-
t‚ri 2006). “emot vÁr‚ nor‚dÓt‚s atziÚas un kompens‚cijas piedziÚas
priorit‚ti krimin‚lprocesa ietvaros, civilliet‚ ir noskaidrojami iemesli
kompens‚cijas apmÁra nepiedzÓanai vai daÔÁjai piedziÚai krimin‚lprocesa
ietvaros. T‚dÁj‚di civilprocesa ietvaros prasÓt‚jam ir j‚pier‚da savas
prasÓjuma tiesÓbas uz krimin‚lproces‚ nepiedzÓto, bet civilliet‚ prasÓb‚
nor‚dÓto zaudÁjumu vai mor‚l‚ kaitÁjuma apmÁru.
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–‚da du‚la regulÁjuma past‚vÁana, kas pieÔauj kompens‚cijas (kaitÁ-
jums, zaudÁjumi) piedziÚu gan krimin‚lprocesa ietvaros, gan civilprocesa
ietvaros ir skaidrojama ar tiesÓbu doktrÓn‚ ietverto atziÚu, ka krimin‚lproces‚,
attiecÓb‚ uz pier‚dÓjumu iesnieganas pien‚kumu, galven‚ atÌirÓba no
civilprocesa ir t‚, ka aps˚dzÁt‚ vainas juridiskais slogs gulstas uz valsti,
kuru p‚rst‚v attiecÓg‚s iest‚des (policija, prokurat˚ra, jeb procesa virzÓt‚js),
jo aps˚dzÁtajam ir tiesÓbas neliecin‚t, izvÁlÁties aizst‚vÓbas veidu, k‚ arÓ
visas aubas tiek tulkotas par labu aps˚dzÁtajam. (Strada-Rozenberga 2002).
T‚tad nevainÓguma prezumpcija sarg‚ aps˚dzÁto k‚ procesa dalÓbnieku
un Ôauj pan‚kt sev pozitÓvu procesa izn‚kumu arÓ taj‚ gadÓjum‚, ja tiek
izvÁlÁta pasÓva pier‚dÓanas subjekta loma. Savuk‚rt civilproces‚ strÓda
pusei, kurai ir uzlikts pier‚dÓanas pien‚kums, j‚pier‚da, ka faktu esamÓbas
jaut‚jums ir vair‚k iespÁjams vai neiespÁjams. (Munday 2005). LÓdzÓgu
viedokli par pier‚dÓanas atÌirÓb‚m krimin‚lproces‚ un civilproces‚ paudui
arÓ V‚cijas tiesÓbu zin‚tnieki. (Wolf, Schmitz 2012). PasÓva procesa dalÓbnieka
loma var radÓt negatÓvu procesa izn‚kumu attiecÓgai personai, jo priv‚taj‚s
tiesÓb‚s valdo‚ vainÓguma prezumpcija pozitÓva procesa izn‚kuma ieg˚a-
nai paredz aktÓvi atspÁkot vienas puses apgalvojumus un pier‚dÓjumus
ar likum‚ noteikto pretdarbÓbu ñ iebildumiem un noteiktu pier‚dÓjumu
iesnieganu. (Ose 2013). Taj‚ skait‚ Úemot vÁr‚ apst‚kÔus, kas iest‚juies
vai mainÓjuies pÁc tiesas sprieduma krimin‚lliet‚ spÁk‚ st‚an‚s, kur‚
kompens‚cijas izmaksa nav noteikta vai nav ietvÁrusi visus cietu‚s personas
mantiskos prasÓjumus. T‚dÁj‚di, civilprocesa ietvaros, ceÔot zaudÁjumu
piedziÚas prasÓbu, ir pan‚kams pozitÓv‚ks izn‚kums puu interesÁm, ab‚m
strÓda pusÁm aktÓvi realizÁjot savas procesu‚l‚s tiesÓbas, bet tiesai, atbil-
stoi CPL 97. panta pirmajai daÔai, izvÁrtÁjot liet‚ iesniegtos pier‚dÓjumus.

Kopum‚ var secin‚t, ka civiltiesisk‚ strÓda pusei, kura vÁras ties‚ ar
zaudÁjumu vai kaitÁjuma prasÓbu liet‚s par personas civiltiesisko atbildÓbu,
kas radies noziedzÓgas darbÓbas vai bezdarbÓbas rezult‚t‚, ir tiesÓbas realizÁt
pier‚dÓanas nastu gan par zaudÁjuma vai kaitÁjuma esamÓbu, gan par t‚
apmÁru, gan arÓ par cÁlonisko sakaru starp zaudÁjumiem vai kaitÁjumu
un noziedzÓgo darbÓbu vai bezdarbÓbu. T‚dÁj‚di tikai viens no zaudÁjumu
vai kaitÁjuma prieknoteikumiem ñ tiesÓbu aizsk‚rÁja neattaisnojama
darbÓba, nav j‚pier‚da ar papildus izÚÁmumu mor‚l‚ kaitÁjuma piedziÚas
lietas, kad nav j‚pier‚da paa mor‚l‚ kaitÁjuma esamÓba. SacÓkstes prin-
cipa realizÁanas gait‚, prasÓt‚jam savs prasÓjums ir j‚pamato ar atbilsto-
iem pier‚dÓjumiem un argument‚ciju. Savuk‚rt atbildÁt‚jam, sniedzot
savus paskaidrojumus un pier‚dÓjumus, nav apstrÓdams prejudici‚lais
fakts par paas noziedzÓg‚s darbÓbas vai bezdarbÓbas esamÓbu.
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Kopsavilkums

Kopum‚ var izdarÓt secin‚jumu, ka prasÓtajam, kas grie˛as ties‚ ar
civilprocesu‚lo prasÓbas pieteikumu sakar‚ ar nodarÓto kaitÁjumu vai
zaudÁjuma atlÓdzin‚anu, kas tika radies noziedzÓgas darbÓbas vai bezdar-
bÓbas rezult‚t‚, ir tiesÓbas uz pier‚dÓanas nastu. Proti, ka past‚v kaitÁjums
vai zaudÁjums, t‚s apmÁrs, k‚ arÓ, ka past‚v cÁloniskais sakars starp
kaitÁjumu un zaudÁjumu, un noziedzÓgu darbÓbu vai bezdarbÓbu. T‚d‚
veid‚ tikai viens no kaitÁjuma vai zaudÁjumu raan‚s prieknosacÓju-
miem ñ tiesÓbu p‚rk‚pÁja darbÓbas, neprasa papildu pier‚dÓanu ar izÚÁ-
mumiem, kas attiecas uz mor‚l‚ kaitÁjuma atlÓdzin‚anas liet‚m, kad
nav nepiecieamÓbas pier‚dÓt pau mor‚lo kaitÁjumu. Œstenojot sacÓkstes
principu prasÓt‚jam ir pien‚kums pamatot savu prasÓbu ar re‚liem pier‚-
dÓjumiem un argument‚ciju. Taj‚ pa‚ laik‚ atbildÁt‚jam, izvirzot savus
paskaidrojumus un pier‚dÓjumus, nav tiesÓbu apstrÓdÁt faktu, ka bija
noticis priettiesisk‚s rÓcÓbas akts, proti, darbÓba vai bezdarbÓba.
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Exemption from the Prove Burden in the Context of Article 96 Part Three of
the Civil Procedure Law

Summary

Article aims to evaluate the release from the prove burden in context of the
Civil Procedure Law Article 96, part three, by finding tolerant limits of the prove
and by analyzing amount of the proof burden in the damage recovery cases,
arising from criminal acts or omissions. The Civil Procedure Law as an exception
from the proof burden in the civil disputes for the involved parties, provides
certain events, during whom one of the parties has a right not to provide evidence
of certain conditions, which play a role in dispute. This framework allows
throughout the principle of economy not to re-evaluate circumstances, which
have already been proven and found to be reliable in other legal proceedings. In
this processes it is essential to understand the exceptions from evidence burden,
at the same time emphasizing legal rights of involved parties and its surpassing
over other circumstances. In the summary author defines conclusions on the
permissible exceptions of the proof burden in the specific types of cases.

Key words: relief from the burden of proof, a criminal offense, civil liability,
loss recovery, harm.
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P¬RK¬PUMA PROCED¤RA K¬ KONTROLES MEH¬NISMS
JAUT¬JUMA PREJUDICI¬L¬ NOL«MUMA PIE“EM–ANAI

NEUZDO–ANAS GADŒJUM¬

Raksta mÁrÌis ir analizÁt, vai p‚rk‚puma proced˚ra ir efektÓvs kontroles
meh‚nisms jaut‚juma prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚemanai neuzdoanas gadÓjum‚.
Rakst‚ autore Ósi raksturo indivÓda procesu‚l‚s tiesÓbas p‚rk‚puma proced˚ras
ietvaros, k‚ arÓ sniedz ieskatu Eiropas SavienÓbas Komisijas (turpm‚k ñ Komisija)
aktivit‚tÁs attiecÓb‚ uz p‚rk‚puma proced˚ras izmantoanu LÓguma par Eiropas
SavienÓbas darbÓbu (turpm‚k ñ LESD) 267. panta tre‚s daÔas kontrolei. Autore
secina, ka p‚rk‚puma proced˚ra ir objektÓvs, taËu ne efektÓvs tiesisk‚s aizsardzÓbas
lÓdzeklis, jo t‚ faktisk‚ pieejamÓba nacion‚l‚s tiesvedÓbas dalÓbniekiem ir Ôoti
ierobe˛ota, k‚ arÓ pati Komisija o tiesÓbu instrumentu neuzskata par piemÁrotu
lÓdzekli LESD 267. panta tre‚s daÔas kontrolei.

AtslÁgas v‚rdi: Komisija, LÓguma par Eiropas SavienÓbas darbÓbu 267. panta
tre‚ daÔa, p‚rk‚puma proced˚ra, prejudici‚ls nolÁmums.

P‚rk‚puma proced˚ras ietvaros Komisijas uzdevums ir nodroin‚t,
ka dalÓbvalsts ievÁro dibin‚anas lÓgumos noteiktos pien‚kumus (Prete
2010). LÓdz ar to arÓ LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteiktais pien‚kums
dalÓbvalsts pÁdÁj‚s instances tiesai vÁrsties Eiropas SavienÓbas Ties‚ (turp-
m‚k ñ EST) prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚemanai var b˚t p‚rk‚puma proce-
d˚ras priekmets (Pescatore 1986; C 396/03 2005). Turkl‚t p‚rk‚puma
proced˚ra pÁc savas dabas ir objektÓva, jo t‚s mÁrÌis nav konstatÁt dalÓb-
valsts vainu vai atbildÓbu (Prete 2010). T‚pat Komisijai, pau˛ot savu
nost‚ju p‚rk‚puma proced˚ras laik‚, nav tiesÓbu noteikt dalÓbvalstij
tiesÓbas un pien‚kumus vai sniegt tai garantijas par rÓcÓbas atbilstÓbu dibi-
n‚anas lÓgumam. DalÓbvalstu rÓcÓbas vÁrtÁjums var izrietÁt tikai no EST
sprieduma (C-393/98 2011).

Ikviens nacion‚l‚s tiesvedÓbas dalÓbnieks var pildÓt tik svarÓgo signa-
lizÁanas funkciju par nepiecieamÓbu vÁrsties EST prejudici‚l‚ nolÁmuma
pieÚemanai (de Visser 2013). Proti, nacion‚l‚s tiesvedÓbas lietas dalÓb-
niekiem ir iespÁja tiesai nor‚dÓt uz nepiecieamÓbu vÁrsties EST prejudici‚l‚
nolÁmuma pieÚemanai, taËu tiesa ex officio izlemj, vai ir nepiecieams
o proced˚ru izmantot (Rosas 2014). “emot vÁr‚, ka prejudici‚lo nolÁ-
muma proced˚ru uzskata par galveno lÓdzekli indivÓda intereu p‚rst‚vÓbai
ES tiesu sistÁm‚ (Malferrari 2005), indivÓdam ir Ópaa interese b˚t aizsar-
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g‚tam pret nepamatotu atteikanos vÁrsties EST prejudici‚l‚ nolÁmuma
pieÚemanai. VienÓgais de facto tiesisk‚s aizsardzÓbas lÓdzeklis, kas Eiropas
SavienÓbai (turpm‚k ñ ES) paai Ôauj kontrolÁt, vai dalÓbvalsts ievÁro
dibin‚anas lÓgum‚ noteiktos pien‚kumus, ir p‚rk‚puma proced˚ra (Barav
1975; Ebke 1984ñ1985). Past‚v pat viedoklis, ka p‚rk‚puma proced˚ra
varÁtu b˚t efektÓv‚kais LESD 267. panta tre‚s daÔas kontroles meh‚nisms
(Buka 2013).

IndivÓda procesu‚l‚s tiesÓbas p‚rk‚puma proced˚ras ietvaros

Atbilstoi LESD 258.ñ260. panta noteikumiem p‚rk‚puma proced˚ru
var iniciÁt pÁc Komisijas vai dalÓbvalsts iniciatÓvas. Ja p‚rk‚puma proce-
d˚ru pret dalÓbvalsti iniciÁ cita dalÓbvalsts, tad situ‚cij‚, ja Komisija
nesniedz argumentÁtu atzinumu trÓs mÁneu laik‚ no dienas, kad tai nodots
attiecÓgais jaut‚jums, dalÓbvalstij joproj‚m ir tiesÓbas, neskatoties uz
atzinuma neesamÓbu, vÁrsties EST p‚rk‚puma konstatÁanai. ArÓ ikviens
indivÓds var vÁrsties Komisij‚ ar l˚gumu uzs‚kt p‚rk‚puma proced˚ru
pret dalÓbvalsti par LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteikt‚ pien‚kuma
neizpildi. TaËu ‚d‚ gadÓjum‚ ES tiesÓbas neparedz indivÓdam jebk‚das
procesu‚l‚s garantijas (Bronckers 1989), atÌirÓb‚ no situ‚cijas, ja p‚rk‚-
puma proced˚ru iniciÁ dalÓbvalsts. ArÓ EST ir atzinusi, ka indivÓdam nav
tiesÓbu apstrÓdÁt Komisijas atteikumu iniciÁt p‚rk‚puma proced˚ru (48/
65 1966).

SkaidrÓbas labad j‚atzÓmÁ, ka pat tad, ja p‚rk‚puma proced˚ra no-
slÁdzas ar spriedumu, kur‚ ir konstatÁts valsts p‚rk‚pums, ‚dam sprie-
dumam, vismaz no indivÓda pozÓcij‚m l˚kojoties, nav t˚lÓtÁja praktiska
pielietojamÓba. Proti, Komisija, rosinot p‚rk‚puma proced˚ru, EST l˚dz
atzÓt, ka dalÓbvalsts ir pieÔ‚vusi no ES tiesÓb‚m izrietoa pien‚kuma
p‚rk‚pumu, un pieprasa p‚rk‚pumu nekavÁjoties p‚rtraukt (Anagnos-
taras 2001). EST spriedums par LESD noteikt‚ pien‚kuma neizpildi ir
p‚rk‚puma konstatÁjums, kas uzliek par pien‚kumu dalÓbvalstij veikt
nepiecieamos pas‚kumus p‚rk‚puma novÁranai. TaËu EST nevar atcelt
attiecÓgo dalÓbvalsts tiesas lÁmumu, ar kuru tika atteikts vÁrsties EST
(Popescu 2010). ArÓ nek‚du kompens‚ciju p‚rk‚puma proced˚ras ietva-
ros indivÓds nevar saÚemt (Davies 2003). EST secin‚jums, ka nav izpildÓts
pien‚kums vÁrsties EST prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚemanai, var b˚t viens
no faktoriem valsts atbildÓbas prasÓb‚, pie nosacÓjuma, ja p‚rk‚pums ir
nep‚rprotams (manifest infringement) Kˆbler sprieduma izpratnÁ (Lena-
erts, Arts 1999).
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Zinot p‚rk‚puma proced˚ras objektÓvo dabu, varÁtu dom‚t, ka Ó
proced˚ra tiek bie˛i izmantota LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteikt‚
pien‚kuma kontrolei. Autore vÁr uzmanÓbu, ka ‚ds pieÚÁmums ir maldÓgs.

Komisijas rÓcÓba
Komisijas saziÚa ar dalÓbvalstu valdÓb‚m

P‚rk‚puma proced˚ra lÓdz im nav tikusi pilnÓb‚ realizÁta LESD
267. panta tre‚s daÔas p‚rk‚puma konstatÁanai, tomÁr Komisija vai-
r‚kk‚rt ir vÁrsusies pie dalÓbvalstu valdÓb‚m, pieprasot sniegt skaidrojumu
vai pau˛ot savu attieksmi par attiecÓg‚ dalÓbvalsts lÁmuma neatbilstÓbu
ES tiesÓb‚m.

Shell-Berre lieta

Shell-Berre liet‚ Komisija izr‚dÓja neapmierin‚tÓbu ar Francijas Valsts
padomes (Conseil dí Etat) 1964. gada 19. j˚nija lÁmumu. Valsts padome
nor‚dÓja, ka prejudici‚lais nolÁmums ir j‚saÚem tikai tajos gadÓjumos,
kad past‚v aubas par liet‚ piemÁrojam‚s ES tiesÓbu normas izpratni vai
spÁk‚ esamÓbu. Valsts padome uzst‚ja uz dibin‚anas lÓguma 37. panta
skaidrÓbu, neskatoties uz to, ka tobrÓd EST tika izskatÓta Costa/ENEL
lieta, kur‚ tostarp tika analizÁta t‚ pati tiesÓbu norma (Catalano 1964ñ
1965). Nepilnu mÁnesi pÁc Valsts padomes lÁmuma pieÚemanas Shell-
Berre liet‚, EST pasludin‚ja nolÁmumu arÓ Costa/ENEL liet‚, nor‚dot,
ka dibin‚anas lÓguma 37. panta v‚rdiskais tvÁrums ir sare˛ÏÓts (6/64
1964). Identisku secin‚jumu EST izdarÓja arÓ n‚kamaj‚ gad‚ (20/64 1965).
Turkl‚t vienu mÁnesi pirms Francijas Valsts padomes lÁmuma pieÚem-
anas Shell-Berre liet‚, It‚lijas tiesa, saskaroties ar gandrÓz identiskiem
ES normu interpret‚cijas jaut‚jumiem, nolÁma vÁrsties EST prejudici‚l‚
nolÁmuma pieÚemanai (Mashaw 1965ñ1966; Waller 1981). LÓdz ar to
akadÁmiskaj‚ vidÁ past‚v vienots viedoklis, ka Francijas Valsts padome
neizpildÓja LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteikto pien‚kumu (Dauses
1987; Jones 1995ñ1996; Tallon 1966ñ1967).

Komisija, lai arÓ nepievienoj‚s Francijas Valsts padomes viedoklim,
tomÁr uzskatÓja, ka konkrÁt‚ situ‚cija ir izveidojusies Francijas tiesu
prakses piemÁroanas rezult‚t‚. Komisija brÓdin‚ja Francijas valdÓbu, ka
n‚kotnÁ nepieÔaus t‚du tiesÓbu normu piemÁroanu, kas ir pretÁja dibin‚-
anas lÓguma sistÁmai. Vienlaikus Komisija aj‚ liet‚ ofici‚lu rekomen-
d‚ciju snieganu uzskatÓja par neatbilstou lÓdzekli Francijas tiesas discip-
linÁanai (Taborowski 2012).



83

Z. Sedlova � P‚rk‚puma proced˚ra k‚ kontroles meh‚nisms jaut‚juma prejudici‚l‚..

Semoules lieta

Semoules liet‚ Komisija pauda savu attieksmi pret Conseil dí Etat
1968. gada 1. marta lÁmumu. –aj‚ liet‚ Valsts padome secin‚ja, ka ir
izveidojusies Ópaa situ‚cija, kas Ôauj Al˛Óriju k‚ bijuo Francijas koloniju
joproj‚m uzskatÓt par daÔu no Francijas nodokÔu sistÁmas. Proti, Valsts
padomes ieskat‚ Francijas prezidenta rÓkojums (kas nosaka Francijas
nodokÔu piemÁroanu Al˛Órijai), aizliedz ES tiesÓbu normu piemÁroanu,
kas nosaka vienotu ES nodokli par importÁanu no treaj‚m valstÓm
(Conniff 1972). Valsts padomei vajadzÁja nepiemÁrot prezidenta rÓkojumu
vai vismaz vÁrsties EST, uzdodot prejudici‚lo jaut‚jumu par valsts prezi-
denta rÓkojuma spÁk‚ esamÓbu iepretim Padomes regulai un ES tiesÓbu
p‚r‚kuma principam.

ES Parlamenta (turpm‚k ñ Parlaments) deput‚ts Arveds Deringers
(Arved Deringer) vÁrsa Komisijas uzmanÓbu uz o lietu, vaic‚jot, vai Ko-
misijas ieskat‚ ir noticis ES tiesÓbu p‚rk‚pums un vai Komisija aj‚ sakar‚
veiks k‚das aktivit‚tes. Komisija atbildÁja, ka p‚rk‚puma proced˚ra var
tikt piemÁrota par pien‚kuma vÁrsties EST neizpildi un t‚ apdom‚, k‚da
rÓcÓba konkrÁtaj‚ liet‚ b˚tu visatbilsto‚k‚ (C71, 1968). Kad gada laik‚
Komisija nebija aktÓvi rÓkojusies, Parlamenta deput‚ts Tjerks Vesterterps
(Tjerk Westerterp) atk‚rtoti jaut‚ja Komisijai, k‚ t‚ rÓkosies. Komisija
atk‚rtoti apstiprin‚ja, ka p‚rk‚puma proced˚ru ir iespÁjams piemÁrot,
taËu is rÓcÓbas variants neesot vispiemÁrot‚kais (C20 1970). Komisija
atsauc‚s uz Parlamenta Juridisk‚s komisijas atzinumu, kur‚ nor‚dÓts, ka
p‚rk‚puma proced˚ras izmantoana LESD 267. panta tre‚s daÔas kon-
trolei nelabvÁlÓgi ietekmÁtu tiesu varas neatkarÓbu. T‚dÁÔ Komisija par
atbilsto‚ku uzskata nacion‚lo tiesu p‚rliecin‚anu inform‚cijas apmaiÚas
un savstarpÁjo diskusiju ceÔ‚ (Schermers 1974).

Cohn-Bendit lieta

Komisija vÁrs‚s pie Francijas valdÓbas saistÓb‚ ar Valsts padomes
1978. gada 12. decembra lÁmumu. Cohn-Bendit liet‚ bija strÓds par Pa-
domes direktÓvas normas piemÁrojamÓbu, ko EST jau iepriek cit‚ liet‚
(41/67 1974) bija atzinusi par tiei piemÁrojamu. Valsts padome pati
veica ES tiesÓbu normu interpret‚ciju, atsakoties vÁrsties EST prejudici‚l‚
nolÁmuma pieÚemanai un vienlaikus atk‚pjoties no past‚vo‚s EST
prakses (ECSC/EEC/EAEC 1980). Proti, Valsts padome nor‚dÓja, ka tie-
sÓbu normas interpret‚cija esot skaidra, neskatoties uz to, ka Conseil
dí Etat veikt‚ interpret‚cija bija pretÁja EST iepriek sniegtajai interpre-
t‚cijai (Tomlinson 1994ñ1995).
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Komisija aj‚ liet‚ pieprasÓja Francijas valdÓbai koment‚rus. Turpin‚-
jums gan Komisijas aktivit‚tÁm nesekoja, jo Francijas ieklietu ministrs
pretrunÓgo administratÓvo lÁmumu atcÁla (Taborowski 2012).

Komisijas iniciÁt‚ p‚rk‚puma proced˚ra

Publiski ir zin‚ms, ka Komisija vismaz vienu reizi ir iedzÓvin‚jusi
p‚rk‚puma proced˚ru par LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteikt‚ pien‚-
kuma eventu‚lo neizpildi, bet tikai t‚s s‚kuma stadij‚. Proti, Komisija
2004. gad‚ uzs‚ka p‚rk‚puma proced˚ru Nr. 2003/2161 pret Zviedriju,
nos˚tot Zviedrijas valdÓbai argumentÁtu atzinumu atbilstoi LESD
258. pantam. Komisijas ieskat‚ Zviedrijas Augst‚k‚ tiesa reti izmantoja
prejudici‚l‚ nolÁmuma proced˚ru un, lemjot par lietas pieÚemanu izska-
tÓanai apel‚cijas instancÁ, nevÁrtÁja lietas dalÓbnieka l˚gumu vÁrsties
EST prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚemanai. T‚ k‚ ‚du lÁmumu Zviedrijas
Augst‚k‚ tiesa varÁja pieÚemt bez pamatojuma, Komisijai rad‚s aubas
par LESD 267. panta treaj‚ daÔ‚ noteikt‚ pien‚kuma ievÁroanu. AttiecÓgi
Komisija uzskatÓja, ka tikai t‚ds nacion‚l‚s tiesas lÁmums, kas satur argu-
ment‚ciju, Ôauj spriest par dibin‚anas lÓgum‚ noteikt‚ pien‚kuma izpildi.

PÁc p‚rk‚puma proced˚ras ierosin‚anas Zviedrijas parlaments
2006. gad‚ pieÚÁma grozÓjumus tiesÓbu aktos, kas uzliek par pien‚kumu
pÁdÁj‚s instances tiesai liet‚s, kas skar ES tiesÓbas, sniegt pamatojumu,
k‚pÁc t‚s ieskat‚ nav nepiecieams vÁrsties EST prejudici‚l‚ nolÁmuma
pieÚemanai, ja k‚ds no lietas dalÓbniekiem tiesai nor‚da uz nepieciea-
mÓbu lietas izsprieanai saÚemt no EST liet‚ b˚tiskas ES tiesÓbu normas
skaidrojumu (Broberg, Fenger 2014). Past‚v pat viedoklis, ka ‚ds obli-
g‚t‚s argument‚cijas modelis b˚tu ievieams vis‚s ES dalÓbvalstÓs (Broberg
2008).

Autore secina, lai arÓ EST spriedums aj‚ liet‚ nesekoja, Komisija
nodemonstrÁja praksÁ savu gatavÓbu izmantot p‚rk‚puma proced˚ru k‚
kontroles meh‚nismu jaut‚juma prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚemanai
neuzdoanas gadÓjum‚.

KritÁriji p‚rk‚puma proced˚ras ierosin‚anai

Lai arÓ Komisija ir izmantojusi p‚rk‚puma proced˚ru LESD 267. panta
tre‚s daÔas kontrolei, t‚ nav identificÁjusi, pamatojoties uz k‚diem kritÁ-
rijiem tiek pieÚemts lÁmums par p‚rk‚puma proced˚ras ierosin‚anu
LESD 267. panta tre‚s daÔas kontrolei. Past‚v pat viedoklis, ka Komisijas
lÁmums iniciÁt p‚rk‚puma proced˚ru bie˛‚k ir atkarÓgs no politiskiem
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apsvÁrumiem vai nejauiem apst‚kÔiem, nevis objektÓviem kritÁrijiem
(Bronckers 1989).

Vienlaikus Komisija, lai arÓ fragment‚ri, tomÁr Ó problÁmjaut‚juma
kontekst‚ savu pozÓciju ir paudusi atseviÌu tiesvedÓbu ietvaros un atbildÁs
uz Parlamenta deput‚tu jaut‚jumiem. T‚, piemÁram, EST ir non‚kusi
lieta, kur‚ indivÓds pieprasa kompens‚ciju par to, ka Komisija ir atteikusies
pÁc viÚa l˚guma ierosin‚t p‚rk‚puma proced˚ru pret dalÓbvalsti sakar‚
ar iespÁjamu LESD 267. panta tre‚s daÔas p‚rk‚pumu. Lai arÓ EST lietu
pÁc b˚tÓbas neizskatÓja, Komisija atg‚din‚ja, ka p‚rk‚puma proced˚ra
LESD 267. panta kontrolei ir ‚rk‚rtÁjs lÓdzeklis (extreme measure), ko
varÁtu izmantot vien tad, ja tiktu apdraudÁta prejudici‚l‚ nolÁmuma
proced˚ras b˚tÓba (9/75 1975). Savuk‚rt atbildÁs uz Parlamenta deput‚tu
jaut‚jumiem, Komisija ir nor‚dÓjusi, ka visp‚rÓgi nekas nekavÁ to izmantot
p‚rk‚puma proced˚ru, kad dalÓbvalstu tiesas nepareizi piemÁro ES tie-
sÓbas. TaËu Komisijas ieskat‚ p‚rk‚puma proced˚ra nav piemÁrots lÓdzeklis,
lai nodroin‚tu LESD 267. panta pareizu piemÁroanu. P‚rk‚puma pro-
ced˚ras izmantoanu varÁtu apsvÁrt tikai tad, ja prejudici‚l‚ nolÁmuma
proced˚ras neizmantoana b˚tu bijusi apzin‚ta (intentional) vai acÓm-
redzami nepareiza (evident misconception) (C28 1979). ArÓ akadÁmiskaj‚
vidÁ valdoais uzskats ir, ka p‚rk‚puma proced˚ra nav paredzÁta indivÓda
tiesÓbu aizsardzÓbai (Taborowski 2012).

T‚pat Komisija uzskata, ka p‚rk‚puma proced˚ras izmantoana
nenodroina efektÓv‚ko pamatu sadarbÓbai starp dalÓbvalstu ties‚m un
EST. Turkl‚t p‚rk‚puma proced˚ra nav iecerÁta k‚ lÓdzeklis dalÓbvalstu
pÁdÁjo instanËu tiesu spriedumu p‚rskatÓanai. Tikai tajos gadÓjumos,
kad dalÓbvalsts pÁdÁj‚s instances tiesas spriedums skaidri par‚da, ka tiesa
sistem‚tiski (systematically) un tÓi (deliberately) neievÁro LESD 267. pantu,
Komisija varÁtu izmantot p‚rk‚puma proced˚ru jaut‚juma prejudici‚l‚
nolÁmuma pieÚemanai kontrolei (C268 1983). MinÁtie kritÁriji autores
ieskat‚ Ôauj arÓ saprast, k‚pÁc Komisija aj‚ rakst‚ analizÁtaj‚s liet‚s ir
bijusi tik k˚tra ierosin‚t p‚rk‚puma proced˚ru.

Secin‚jumi

P‚rk‚puma proced˚ra ir objektÓvs LESD 267. panta tre‚s daÔas kon-
troles meh‚nisms, taËu t‚ faktisk‚ pieejamÓba nacion‚l‚s tiesvedÓbas dalÓb-
niekam, kas izsaka l˚gumu vÁrsties EST prejudici‚l‚ nolÁmuma pieÚem-
anai, ir Ôoti ierobe˛ota. “emot vÁr‚ Komisijas lÓdzinÁjo rÓcÓbu, k‚ arÓ
faktu, ka tiei Komisijas prerogatÓva ir lemt par p‚rk‚puma proced˚ras
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ierosin‚anu, autores ieskat‚ nav pamata uzskatÓt, ka p‚rk‚puma proce-
d˚ra ir efektÓvs LESD 267. panta tre‚s daÔas kontroles meh‚nisms vai
ka tuv‚kaj‚ n‚kotnÁ p‚rk‚puma proced˚ra pÁtÓjuma priekmeta kon-
tekst‚ varÁtu tikt izmantota bie˛‚k.
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Infringement Procedure as a Control Mechanism of the Decision
Not to Make a Preliminary Reference

Summary

The article deals with the question whether the infringement procedure may
be regarded as an effective instrument to control the duty to make a preliminary
reference to the Court of Justice of the European Union under Article 267(3) of
the Treaty on the Functioning of the European Union. The author analyzes indivi-
dualís procedural guarantees within the infringement procedure as well as academic
findings and activities of the European Commission, and comes to the conclusion
that the Commission is very reluctant to initiate the infringement procedure.
The Commission would be willing to do so only in extreme cases.

Key words: Commission, Article 267(3) of the Treaty on the Functioning of
the European Union, infringement procedure, preliminary ruling.
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V. PrudÚikovs (Latvija)

B«RNU P¬RROBEfiU NOLAUPŒ–ANAS
CIVILPROCESU¬LIE ASPEKTI

Raksta mÁrÌis ir dot risin‚jumu civilprocesu‚laj‚m problÁm‚m, ar kur‚m
var saskarties juristi liet‚s par bÁrnu p‚rrobe˛u nolaupÓanu. Raksta uzdevumi
ir nor‚dÓt uz civilprocesu‚laj‚m problÁm‚m liet‚s par bÁrnu p‚rrobe˛u nolaupÓ-
anu, izvÁrtÁt Latvijas Civilprocesa likuma 77.1 nodaÔas un 77.2 nodaÔas tiesÓbu
normas kopsakar‚ ar citiem tiesÓbu aktiem un sniegt savu redzÁjumu problÁmu
risin‚anai. Civilprocesu‚l‚s problÁmas bÁrnu nolaupÓanas liet‚s, pirm‚m k‚r-
t‚m, tiek saistÓtas ar minÁto lietu sare˛ÏÓtÓbu, tiesu prakses neatspoguÔoanu un
juristu nespecializ‚ciju minÁtaj‚ jaut‚jum‚. Rakstam piemÓt novit‚te, jo pÁtÓjumi
par bÁrnu p‚rrobe˛u nolaupÓanas civilprocesu‚liem aspektiem netiek publicÁti.
GalvÁnie secin‚jumi ir sekojoi: minÁtaj‚s liet‚s pusÁm strikti j‚ievÁro pieteikuma
priekmets un pamats; bÁrna interesÁs ir pÁc iespÁjas ‚tr‚k izskatÓt lietu; terminu
ìnopietns risksî j‚interpretÁ Ôoti auri un tas j‚pier‚da.

AtslÁgas v‚rdi: bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓana, 1980. gada H‚gas konvencija
par starptautisk‚s bÁrnu nolaupÓanas civiltiesiskajiem aspektiem, bÁrna intereses,
nopietns risks.

Jaut‚jums par bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanu civiltiesÓb‚s starptautis-
kaj‚ lÓmenÓ tiek regulÁts saskaÚ‚ ar 1980. gada 25. oktobra H‚gas konven-
ciju par starptautisk‚s bÁrnu nolaupÓanas civiltiesiskajiem aspektiem un
1996. gada 19. oktobra H‚gas konvenciju par jurisdikciju, piemÁrojamiem
tiesÓbu aktiem, atzÓanu, izpildi un sadarbÓbu attiecÓb‚ uz vec‚ku atbildÓbu
un bÁrnu aizsardzÓbas pas‚kumiem. Eiropas SavienÓbas ietvaros bÁrna
p‚rrobe˛u nolaupÓana civiltiesiskaj‚ aspekt‚ papildus tiek regulÁta sa-
skaÚ‚ ar Padomes 2003. gada 27. novembra Regulu (EK) Nr. 2201/2003
par jurisdikciju un spriedumu atzÓanu un izpildi laulÓbas liet‚s un liet‚s
par vec‚ku atbildÓbu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelanu (turp-
m‚k tekst‚ ñ Briseles IIbis regula). Atbilstoi Civilprocesa likuma tiesÓbu
norm‚m Latvij‚ paredzÁti divi bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanas novÁranas
civilprocesu‚lie meh‚nismi, proti, Civilprocesa likuma 77. 1 nodaÔa ñ
lietas par bÁrna prettiesisku p‚rvietoanu p‚ri robe˛ai uz ‚rvalsti vai aiz-
turÁanu ‚rvalstÓ un 77.2 nodaÔa ñ lietas par bÁrna prettiesisku p‚rvie-
toanu p‚ri robe˛ai uz Latviju vai aizturÁanu Latvij‚.

Juridiskaj‚ praksÁ tiek novÁrota tendence, ka lietas dalÓbnieki civil-
liet‚s par bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanu lÓdz galam neizprot lietas b˚tÓbu
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un mÁÏina p‚rverst minÁto lietu par aizg‚dÓbas tiesÓbu lietu, kad faktiski
tiek vÁrtÁti un Úemti vÁr‚ bÁrna dzÓves apst‚kÔi, bÁrna un vec‚ku savstar-
pÁjas attiecÓbas, saskarsmes tiesÓbu Óstenoanas k‚rtÓba, vec‚ku izglÓtÓbas
un ien‚kumu lÓmenis utt.

MinÁtaj‚s liet‚s pusÁm, pirm‚m kart‚m, j‚ievÁro pieteikuma priek-
mets un pamats, jo lieta par bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanu nav aizg‚dÓbas
tiesÓbu lieta, piemÁram, par saskarsmes tiesÓbu noteikanu ar bÁrnu vai
bÁrna dzÓvesvietas noteikanu. Atbilstoi 1980. gada H‚gas konvencijas
12. pantam rÓkojums par bÁrna atgrieanos tiek pieÚemts, konstatÁjot
tikai faktu par bÁrna nelikumÓgu aizveanu vai aizturÁanu nevis citus
faktus par vec‚ku aizg‚dÓbas tiesÓb‚m.

MinÁto pieteikumu priekmets ir priorit‚ri aizsarg‚t bÁrna tiesÓbas
dzÓvot past‚vÓg‚s dzÓves vietas valstÓ, k‚ arÓ aizsarg‚t pieteicÁja aizg‚dÓbas
tiesÓbas par bÁrnu. Savuk‚rt, minÁto pieteikumu pamats ir tie faktiskie
apst‚kÔi, kas nor‚da, ka notikusi bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓana: bÁrna
past‚vÓgas dzÓvesvietas valsts bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanas brÓdÓ, puu
aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu un pieteicÁja aizg‚dÓbas tiesÓbu p‚rk‚pana.

Liet‚s par bÁrna prettiesisku p‚rvietoanu p‚ri robe˛ai uz ‚rvalsti
vai aizturÁanu ‚rvalstÓ pieteicÁjam j‚pamato, ka notikusi bÁrna nolaupÓ-
ana no Latvijas uz ‚rvalstÓm, lai tiesa pieÚemtu lÁmumu par pieprasÓjuma
iesnieganu ‚rvalstij par bÁrna atgrieanos no ‚rvalsts uz Latviju. Proti,
pieteicÁjam j‚pier‚da sekojoie apst‚kÔi: bÁrna past‚vÓga dzÓvesvieta ir
Latvija, pieteicÁjam ir aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu un atbildÁt‚js p‚rk‚pis
pieteicÁja aizg‚dÓbas tiesÓbas, p‚rvietojot vai aizturot bÁrnu cit‚ valstÓ.
Ja atbildÁt‚js uzskata, ka pieteikums nav pamatots, atkarÓb‚ no lietas
faktiskajiem apst‚kÔiem, atbildÁt‚jam j‚pier‚da vism‚z k‚ds no sekojo-
ajiem apst‚kÔiem: bÁrna past‚vÓga dzÓvesvieta nav Latvija; atbildÁt‚jam
nav vai ierobe˛otas aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu; atbildÁt‚js nav p‚rk‚pis
pieteicÁja aizg‚dÓbas tiesÓb‚s par bÁrnu (piemÁram, bÁrna dzÓvesvieta no-
teikta pie atbildÁt‚ja brÓdÓ, kas atbildÁt‚js dzÓvoja cit‚ valstÓ; atbildÁt‚jam
nodibin‚ta viena vec‚ka atseviÌa aizg‚dÓba; aizg‚dÓbas tiesÓbas pietei-
cÁjam ir p‚rtrauktas; pieteicÁjs devis savu piekrianu bÁrna p‚rvietoanai
p‚ri robe˛ai uz ‚rvalstÓ uz past‚vÓgu dzÓvesvietu). AtbildÁt‚jam nav j‚at-
saucas uz 1980. gada H‚gas konvencijas 12. pantu, 13. pantu vai 20. pantu,
jo tiesa nelemj par bÁrna atgrieanos vai neatgrieanos valstÓ, kur‚ ir
viÚa dzÓvesvieta. VienlaicÓgi, lietas dalÓbniekiem aj‚s liet‚s ir j‚Úem vÁr‚
1980. gada H‚gas konvencijas 3. pants, kas noteic k‚dos gadÓjumos bÁrna
aizveana vai aizturÁana tiek uzskatÓta par nelikumÓgu.
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Liet‚s par bÁrna prettiesisku p‚rvietoanu p‚ri robe˛ai uz Latviju
vai aizturÁanu Latvij‚ pieteicÁjam j‚pamato, ka notikusi bÁrna nolau-
pÓana no ‚rvalstÓm uz Latviju, lai tiesa pieÚemtu lÁmumu par bÁrna
atgrieanos valstÓ, kur‚ ir viÚa dzÓvesvieta. Proti, pieteicÁjam j‚pier‚da
sekojoie apst‚kÔi: bÁrna past‚vÓga dzÓvesvieta nav Latvija, pieteicÁjam
ir aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu, atbildÁt‚js p‚rk‚pis pieteicÁja aizg‚dÓbas
tiesÓb‚s, p‚rvietojot vai aizturot bÁrnu Latvij‚. Ja atbildÁt‚js uzskata, ka
pieteikums nav pamatots, atkarÓb‚ no lietas faktiskajiem apst‚kÔiem atbil-
dÁt‚jam j‚pier‚da vism‚z k‚ds no sekojoajiem apst‚kÔiem: bÁrna past‚-
vÓga dzÓvesvieta ir Latvija; atbildÁt‚jam nav aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu;
atbildÁt‚js nav p‚rk‚pis pieteicÁja aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu (piemÁ-
ram, bÁrna dzÓvesvieta noteikta pie atbildÁt‚ja ‚rvalstÓs, atbildÁt‚jam
nodibin‚ta viena vec‚ka atseviÌa aizg‚dÓba, aizg‚dÓbas tiesÓbas pietei-
cÁjam ir p‚rtrauktas, pieteicÁjs devis savu piekrianu bÁrna p‚rvietoanai
p‚ri robe˛ai uz Latviju uz past‚vÓgu dzÓvesvietu). Ja faktiskie apst‚kÔi
nor‚da uz pretÁjo, proti, ka atbildÁt‚js nolaupÓjis bÁrnu, atbildÁt‚js atka-
rÓb‚ no lietas faktiskajiem apst‚kÔiem ir tiesÓgs atsaukties uz 1980. gada
H‚gas konvencijas 12. pantu, 13. pantu vai 20. pantu, jo tiesa lemj par
bÁrna atgrieanos vai neatgrieanos valstÓ, kur‚ ir viÚa dzÓvesvieta.

IevÁrojot 1980. gada H‚gas konvencijas 12. pantu, Civilprocesa
likuma 77.1 nodaÔas, k‚ arÓ 77.2 nodaÔas pieteikuma priekmetu un
pamatu, ir atzÓstams, ka civilliet‚s par bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanu pusÁm
nav j‚pier‚da, kur‚ valstÓ bÁrnam ir lab‚ki dzÓves apst‚kÔi, piemÁrot‚k‚
dzÓvesvieta vai kur vec‚ks lab‚k veic apr˚pi.

Juridisk‚ prakse sask‚rusies ar to, ka lietas dalÓbnieki minÁto lietu
izskatÓanas laik‚ piesaka l˚gumus, kas pÁc savas b˚tÓbas varÁtu tikt
vÁrsti uz lietas izskatÓanas novilcin‚anu.

BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas likuma 6. pant‚ ir nostiprin‚ts bÁrnu tiesÓbu
un intereu priorit‚tes likums un minÁtais princips neapaub‚mi attie-
cin‚ms arÓ uz tiesas un lietas dalÓbnieku procesu‚lo rÓcÓbu liet‚s par bÁrna
p‚rrobe˛u nolaupÓanu. BÁrna interesÁs aj‚s liet‚s ñ pÁc iespÁjas ‚tr‚k
izskatÓt lietu un atjaunot iepriekÁjo st‚vokli, kad bÁrns tiek atgriezts
sav‚ past‚vÓgaj‚ dzÓves viet‚, ja viÚa tiesÓbas un intereses tiek p‚rk‚ptas
ar atbildÁt‚ja prettiesisku rÓcÓbu, nolaupot bÁrnu.

Briseles IIbis regula uzliek par pien‚kumu ties‚m pa‚trin‚ti rÓkoties
tiesas procesos un pieÚemt spriedumu ne vÁl‚k k‚ seu nedÁÔu laik‚ pÁc
pieteikuma iesnieganas.

SaskaÚ‚ Civilprocesa likuma 644.9 panta pirmo daÔu un 644.19 panta
pirmo daÔu pieteikumus par bÁrna prettiesisku p‚rvietoanu p‚ri robe˛ai uz
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‚rvalsti vai aizturÁanu ‚rvalstÓ un pieteikumus par bÁrna prettiesisku p‚r-
vietoanu p‚ri robe˛ai uz Latviju vai aizturÁanu Latvij‚ izskata tiesas sÁdÁ
15 dienu laik‚ pÁc lietas ierosin‚anas. “emot vÁr‚, ka pieteikums ir izska-
t‚ms 15 dienu laik‚, aj‚ sakar‚ paceÔas jaut‚jums par atbildÁt‚ja tiesÓb‚m
izmantot savas tiesÓbas iesniegt pier‚dÓjumus vai pieteikt l˚gumu par pier‚-
dÓjumu izprasÓanu, jo liet‚ saduras bÁrna interese uz ‚tro lietas izskatÓanu
un atbildÁt‚ja interese uz puu lÓdztiesÓbas un sacÓkstes principa ievÁroanu.

PieteicÁjs, iesniedzot pieteikumu bÁrnu p‚rrobe˛u nolaupÓanas liet‚
parasti kop‚ ar pieteikumu jau iesniedz visus nepiecieamos pier‚dÓjumus.
Savuk‚rt, atbildÁt‚jam ir diezgan ierobe˛ots laiks pier‚dÓjumu sav‚kanai
un iesnieganai ties‚, Úemot vÁr‚ lietas pa‚trin‚to izskatÓanu.

Neapaub‚mi, ka lietas dalÓbniekiem atbilstoi Civilprocesa likuma
9. pantam, 10. pantam, 74. panta otr‚s daÔas 4. punktam, 93. panta pir-
majai daÔai, 93. panta otrajai daÔai un 112. panta pirmajai daÔai ir tiesÓbas
izmantot savas tiesÓbas pieteikt l˚gumu par pier‚dÓjumu izprasÓanu.
VienlaicÓgi ir j‚Úem vÁr‚, ka l˚guma par pier‚dÓjuma izprasÓanu apmieri-
n‚ana neÔaus izskatÓt lietu Civilprocesa likuma 644.9 panta pirmaj‚ daÔ‚
un 644.19 panta pirmaj‚ daÔ‚ noteiktaj‚ termiÚ‚, t‚dÁj‚di, kaitÁjot bÁrna
interesÁm aj‚s liet‚s. Secin‚ms, ka pusÁm r˚pÓgi j‚pamato l˚gumi atlikt
lietas izskatÓanu k‚da pieradÓjuma izprasÓanai.

–aj‚ sakar‚ lielu nozÓmi spÁlÁ jaut‚jums par izpras‚ma pier‚dÓjuma
attiecin‚mÓbu, proti, vai pier‚dÓjumam, ko lietas dalÓbnieks vÁlas izprasÓt,
ir nozÓme bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓanas civilliet‚. Ir j‚Úem vÁr‚, ka pie-
teikuma pamats ir tie faktiskie apst‚kÔi, kas nor‚da, ka notikusi bÁrna
p‚rrobe˛u nolaupÓana: bÁrna past‚vÓga dzÓvesvietas valsts nolaupÓanas
brÓdÓ, puu aizg‚dÓbas tiesÓbas par bÁrnu un pieteicÁja aizg‚dÓbas tiesÓbu
p‚rk‚pana. Ja izpras‚mais pier‚dÓjums vÁrsts nevis uz minÁto faktu esa-
mÓbas vai neesamÓbas noteikanu, bet, piemÁram, uz lab‚ko dzÓves apst‚kÔu
noskaidroanu, bÁrna izglÓtÓbas iest‚des un pulciÚu apmeklÁanu, otr‚
vec‚ka dzÓves veidu vai izglÓtÓbas lÓmeÚa noskaidroanu, ‚ds l˚gums
par pier‚dÓjumu izprasÓanu ir nepamatots un ir noraid‚ms.

Juridiskaj‚ praksÁ ir novÁrojamas situ‚cijas, ka bÁrnu p‚rrobe˛u no-
laupÓanas liet‚s atbildÁt‚ji, lai pan‚ktu pieteikuma noraidÓanu, visai
bie˛i un nepamatoti atsaucas uz ìnopietnu riskuî, kas tiek atrun‚ts
1980. gada H‚gas konvencijas 13. panta pirm‚s daÔas ìbî punkt‚ k‚
izÚÁmums bÁrna neatgrieanai.

No ASV Apel‚cijas tiesas nolÁmuma liet‚ Friedrich v. Friedrich izriet,
ka nopietna riska izÚÁmums nav licence, lai spekulÁtu par to, kur bÁrnam
b˚tu vislab‚k.
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SaskaÚ‚ ar 1980. gada H‚gas konvencijas 13. panta pirm‚s daÔas
ìbî punktu, tiesai nav pien‚kuma dot rÓkojumu par bÁrna atgrieanos,
ja persona, kas iebilst pret bÁrna atgrieanos, pier‚da, ka past‚v nopietns
risks, ka bÁrna atdoana sag‚d‚s viÚam fizisku vai psiholoÏisku kaitÁjumu,
vai cit‚di radÓs necieamu situ‚ciju. VienlaicÓgi saskaÚ‚ ar Briseles IIbis
regulas preambulas 17. punktu ties‚m j‚spÁj iest‚ties pret viÚa atpakaÔ-
atdoanu Ópaos, attiecÓgi pamatotos gadÓjumos.

J‚atzÓst, ka gan bÁrna atgrieanas meh‚nisms bÁrna nolaupÓanas
gadÓjum‚, kas tika iestr‚d‚ts 1980. gada H‚gas konvencij‚, gan izÚÁmums
bÁrna neatgrieanai pamatojoties uz ìnopietnu riskuî ir vÁrsti uz bÁrna
tiesÓbu aizsardzÓbu.

Vispirms ir atzÓmÁjams, ka atsaukan‚s uz nopietnu risku ir neviet‚
liet‚s, kas tiek skatÓtas Civilprocesa likuma 77.1 nodaÔas k‚rtÓb‚, jo mi-
nÁt‚s lietas ietvaros tiesa pieÚem lÁmumu nevis par bÁrna atgrieanu no
‚rvalstÓm uz Latviju, bet par to, vai ‚rvalstij iesniedzams pieprasÓjums
par bÁrna atgrieanos Latvij‚.

Bez tam, ja atbildÁt‚js savos paskaidrojumos atsaucas uz ìnopietnu
riskuî, ir secin‚ms, ka viÚ piekrÓt pieteicÁja nor‚dÓtajam faktam, ka ir
notikusi bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓana, jo 1980. gada H‚gas konvencijas
13. panta pirm‚s daÔas ìbî punkts piemÁrojams tikai tad, kad ir konsta-
tÁta minÁt‚ nolaupÓana.

Terminu nopietns risks, ka bÁrna atdoana sag‚d‚s viÚam fizisku vai
psiholoÏisku kaitÁjumu, vai cit‚di radÓs necieamu situ‚ciju, j‚interpretÁ
Ôoti auri un tas j‚pier‚da. MinÁt‚ atziÚa ir nostiprin‚jusies gan tiesÓbu
doktrÓn‚, gan ‚rvalstu tiesu praksÁ.

Nopietnus riskus ir iespÁjams iedalÓt uz tieiem un netieiem nopiet-
niem riskiem. Tieie nopietni riski ir t‚di, kas konkrÁti tiek ir vÁrsti uz
bÁrnu, piemÁram, atbildÁt‚ja nopietna neatbilstoa uzvedÓba vai vardar-
bÓba no atbildÁt‚ja puses. Savuk‚rt netieie nopietnie riski ñ kas konkrÁti
nav vÁrsti uz bÁrnu, bet skar viÚu un ir saistÓti ar valstÓ esoo situ‚ciju,
piemÁram, bÁrna past‚vÓg‚s dzÓves viet‚ esoais kar vai ekonomiskie
apst‚kli, kas var negatÓvi ietekmÁt bÁrnu viÚa past‚vÓgaj‚ dzÓvesviet‚,
piemÁram, ASV Apel‚cijas tiesas nolÁmuma liet‚ Friedrich v. Friedrich
bija nolemts, cit‚ starp‚, ka nopietns risks var past‚vÁt tikai tad, ja atgrie-
an‚s radÓtu bÁrnam briesmas, piemÁram, atgrie˛oties bÁrnam kara zon‚
vai bada teritorij‚.

J‚atzÓmÁ, ka atbildÁt‚ja iebildumi, kas raksturÓgi liet‚m, kur‚s pÁc
b˚tÓbas tiek izskatÓti aizg‚dÓbas jaut‚jumi, nav pamats, lai atsauktos uz
ìnopietnu riskuî. PieteicÁja ne visai labs mantiskais st‚voklis nevar b˚t
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par pamatu, lai atsaukties uz nopietnu risku un atteiktu bÁrna atpakaÔ-
atdoanu. Kanadas liet‚ Y.D. v. J.B. pieteicÁja finansi‚lais v‚jums nebija
atzÓts par pamatotu iemeslu, lai atteiktos atdot bÁrnu atpakaÔ. ArÓ Apvie-
not‚s Karalistes apel‚cijas tiesa liet‚ Re A. (Minors) nor‚dÓja, ka pieteicÁja
atkarÓba no Austr‚lijas valsts pabalstiem pÁc atgriean‚s pati par sevi
netiek uzskatÓta par t‚du, kas varÁtu radÓt necieamu situ‚ciju.

Vien‚ no civilliet‚m Latvijas tiesu praksÁ par bÁrna atgrieanos no
Latvijas It‚lij‚ atbildÁt‚ja bija atsaukusies uz 1980. gada H‚gas konven-
cijas 13. panta pirm‚s daÔas b) punktu, nor‚dot, ka pieteicÁjs rÓkojies
vardarbÓgi ÏimenÁ. AtbildÁt‚ja ar rakstveida pier‚dÓjumiem un liecinieka
liecÓb‚m pier‚dÓjusi, ka pieteicÁjs fiziski un emocion‚li vardarbÓgi rÓkojies
attiecÓb‚ pret atbildÁt‚ju bÁrna kl‚tb˚tnÁ.

SaskaÚ‚ ar ANO 1959. gada BÁrnu tiesÓbu deklar‚cijas 2. principu
bÁrnam ar likumu un citiem lÓdzekÔiem j‚nodroina Ópaa aizsardzÓba, k‚
arÓ j‚rada iespÁjas un labvÁlÓgi apst‚kÔi veselÓgai un norm‚lai fiziskai,
intelektu‚lai, tikumiskai, garÓgai un soci‚lai attÓstÓbai brÓvÓbas un cieÚas
apst‚kÔos. ANO 1989. gada Konvencijas par bÁrnu tiesÓb‚m 19. panta
pirm‚ daÔa paredz bÁrnam tiesÓbas b˚t aizsarg‚tam pret vis‚m fizisk‚s
vai garÓg‚s vardarbÓbas form‚m. Savuk‚rt saskaÚ‚ ar BÁrnu tiesÓbu aizsar-
dzÓbas likuma 1. panta 12. punktu emocion‚la vardarbÓba ir bÁrna pa-
cieÚas aizskarana vai psiholoÏiska ietekmÁana (draudot viÚam, lam‚jot,
pazemojot viÚu, bÁrna kl‚tb˚tnÁ vardarbÓgi izturoties pret viÚa tuvinieku
vai cit‚di kaitÁjot viÚa emocion‚lajai attÓstÓbai).

K‚ nor‚dÓjusi Latvijas Republikas BÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas inspek-
cija [..] no bÁrnu tiesÓbu aizsardzÓbas viedokÔa, m‚tes fiziska iespaidoana
bÁrna kl‚tb˚tnÁ viennozÓmÓgi ir vÁrtÁjama k‚ emocion‚la vardarbÓba pret
bÁrnu [..] b˚tisks faktors ir ne tikai veikt‚s prettiesisk‚s darbÓbas tieums
un tieais nodoms, jo konkrÁtaj‚ situ‚cij‚ it k‚ pret bÁrnu tiea vardarbÓba
ar nodomu netiek vÁrsta, bet arÓ kaitÓg‚s sekas, kas konkrÁto darbÓbu
rezult‚t‚ varÁtu rasties bÁrna garÓgajai attÓstÓbai. [..] ir pamats secin‚t,
ka redzÁdams, vardarbÓbas ainas sav‚ ÏimenÁ, p‚rdzÓvodams ‚das strÓdus
situ‚cijas kl‚tienÁ, bÁrns emocion‚li cie vÁl smag‚k. [..] konkrÁtaj‚ situ‚cij‚
bÁrna interesÁs ir b˚t pasarg‚tam no emocion‚liem satricin‚jumiem un
p‚rdzÓvojumiem, kas var ietekmÁt viÚa garÓgo attÓstÓbu.[..]

T‚dÁj‚di ir atzÓstams, ka pier‚dÓjumi, ka pieteicÁjs fiziski un emoci-
on‚li vardarbÓgi rÓkojies attiecÓb‚ pret atbildÁt‚ju bÁrna kl‚tb˚tnÁ, ir par
pamatu, lai izdarÓtu secin‚jumu, ka liet‚ past‚v nopietns risks, ka bÁrna
atdoana sag‚d‚s viÚam psiholoÏisku kaitÁjumu.
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Kopsavilkums

Kopsavilkum‚ nepiecieams pasvitrot galven‚s atziÚas, kuras b˚tu
j‚Úem vÁr‚ bÁrnu p‚rrobe˛u civillietu izskatÓanas laik‚: a) pusÁm j‚ievÁro
pieteikuma priekmets un pamats, jo lieta par bÁrna p‚rrobe˛u nolaupÓ-
anu nav aizg‚dÓbas tiesÓbu, saskarsmes tiesÓbu vai dzÓves vietas noteik-
anas lieta; b) pusÁm nav j‚pier‚da, kur‚ valstÓ bÁrnam ir lab‚ki dzÓves
apst‚kÔi, piemÁrot‚k‚ dzÓvesvieta vai kur vec‚ks lab‚k veic apr˚pi; c) liet‚s
par bÁrna prettiesisku p‚rvietoanu p‚ri robe˛ai uz ‚rvalsti vai aizturÁanu
‚rvalstÓ pusÁm nav j‚atsaucas uz 1980. gada H‚gas konvencijas 12. pantu,
13. pantu vai 20. pantu, jo tiesa nelemj par bÁrna atgrieanos vai neat-
grieanos valstÓ, kur‚ ir viÚa dzÓvesvieta; d) bÁrna interesÁs ñ pÁc iespÁjas
‚tr‚k izskatÓt lietu; e) pusÁm r˚pÓgi j‚pamato l˚gumi atlikt lietas izskatÓ-
anu k‚da pieradÓjuma izprasÓanai; f) terminu nopietns risks, ka bÁrna
atdoana sag‚d‚s viÚam fizisku vai psiholoÏisku kaitÁjumu, vai cit‚di
radÓs necieamu situ‚ciju, j‚interpretÁ Ôoti auri un tas j‚pier‚da; g) pie-
r‚dÓjumi, ka pieteicÁjs fiziski un emocion‚li vardarbÓgi rÓkojies attiecÓb‚
pret atbildÁt‚ju bÁrna kl‚tb˚tnÁ, ir par pamatu, lai izdarÓtu secin‚jumu,
ka liet‚ past‚v nopietns risks, ka bÁrna atdoana sag‚d‚s viÚam psiho-
loÏisku kaitÁjumu.
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Гражданско-процессуальные аспекты дел,
касающихся трансграничного похищения детей

Pезюме

Статья призвана дать решение проблемам гражданского судопроизвод-

ства, с которыми могут столкнуться юристы в делах трансграничного похи-

щения детей. Задачи статьи: указать на гражданско-процесуальные проблемы

в делах трансграничного похищения детей, исследовать правовые нормы 77.1

и 77.2 главы Латвийского Гражданско-процессуального закона в сочетании

с другими правовыми актами и дать свое видение решения проблем. Граждан-

ские-процессуальные проблемы в делах похищения детей, в первую очередь,

связаны со сложностью дел, отсутствием отражения судебной практикип-

рецедентного права и правовой неспециализацией юристов в этом вопросе.

Статье присуща новизна, так как исследования об аспектах гражданского

судопроизводства трансграничного похищения детей не публикуются. Ос-

новные выводы заключаются в следующем: в упомянутх делах стороны долж-

ны строго соблюдать объект и основание иска; в интересах ребенка – как

можно скорее рассмотреть дело; термин “серьезный риск” следует толко-

вать узко и его нужно докаать.

Ключевые слова: трансграничное похищение ребенка, Гаагская конвен-

ция 1980 года о гражданских аспектах международного похищения детей,

интересы ребенка, серьезный риск.
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L. Neimane (Latvija)

REVERS¬ IETEKMES UZ VIDI
NOV«RT«JUMA IEVIE–ANA LATVIJ¬

Rakst‚ ìRevers‚ ietekmes uz vidi novÁrtÁjuma ievieana Latvij‚î ir apl˚koti
ietekmes uz vidi novÁrtÁjuma jomas jaunin‚jumi, ko paredz 2014. gada 16. aprÓlÓ
pieÚemt‚ Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓva 2014/52/ES, ar ko groza
DirektÓvu 2011/92/ES par da˛u sabiedrisku un priv‚tu projektu ietekmes uz vidi
novÁrtÁjumu. Balstoties uz atziÚ‚m par nep‚rprotamo klimatu p‚rmaiÚu ietekmi
uz vidi, Ós direktÓvas ietvaros ir paredzÁts jauns tiesÓbu instit˚ts ñ reversais ietekmes
uz vidi novÁrtÁjums. –Ó raksta mÁrÌis ir izvÁrtÁt, k‚das izmaiÚas ir veicamas
Latvijas normatÓvajos aktos, lai ieviestu DirektÓvas jaunin‚jumus attiecÓb‚ uz
ìklimata izmaiÚu tiesÓbuî un ìriska tiesÓbuî integrÁanu starpsektor‚l‚ veid‚
ietekmes novÁrtÁjuma proces‚, Úemot vÁr‚ ne tikai projekta ietekmi uz vidi, bet
arÓ novÁrtÁjot t‚ neaizsarg‚tÓbu pret klimata p‚rmaiÚ‚m un spÁju piemÁroties
jau p‚rveidotajai videi. Lai sasniegtu pÁtÓjuma ietvaros izvirzÓto mÁrÌi, pirmk‚rt,
tiek sniegts izmantoto terminu konspektÓvs skaidrojums, izvirzot divas terminu
grupas. Pirm‚ grupa attiecas uz ietekmes novÁrtÁjuma un t‚ divu pirmo paaud˛u
raksturojumu, savuk‚rt DirektÓvas rezult‚t‚ raduies terminoloÏiskie jaunin‚jumi
tiek apl˚koti otr‚s grupas ietvaros. Otrk‚rt, tiek raksturots jauno tiesÓbu normu
ievieanas process attiecÓgajos regulÁjoos normatÓvajos aktos Latvij‚.

AtslÁgas v‚rdi: ietekmes uz vidi novÁrtÁjums, reversais ietekmes uz vidi novÁr-
tÁjums, klimata mainÓba, klimata p‚rbaude, adapt‚cija, projekta neaizsarg‚tÓba
pret klimata p‚rmaiÚ‚m.

2013. gad‚ Komisija skaidri nor‚dÓja, ka ietekmes uz vidi novÁrtÁjums
un stratÁÏiskais ietekmes uz vidi novÁrtÁjums ir tiesiski noteikti un siste-
m‚tiski instrumenti, kas ir labi piemÁroti, lai novÁrstu problÁmas, ko
rada klimata p‚rmaiÚas (European Commission 2013a:3; 2013b:3). N‚-
kamie konkrÁtie soÔi ir veikti, un pirm‚s izmaiÚas ir sk‚ruas ietekmes uz
vidi novÁrtÁjuma proced˚ru. Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓva
2014/52/ES, ar ko groza DirektÓvu 2011/92/ES par da˛u sabiedrisku un
priv‚tu projektu ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu, kas pieÚemta 2014. gada
16. aprÓlÓ, paredz jaunu tiesÓbu instit˚tu. Papildus ietekmes uz vidi novÁr-
tÁjuma tradicion‚lajam veidolam b˚s j‚piemÁro, t‚ dÁvÁtais, reversais
ietekmes uz vidi novÁrtÁjums. Jaun‚ tiesÓbu instit˚ta regulÁjums izriet
gan no direktÓvas preambulas, gan no t‚s pamatteksta un pielikuma.
MinÁt‚s direktÓvas prasÓbas ir ievieamas dalÓbvalstÓs, tai skait‚, Latvij‚
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lÓdz 2017. gada 16. maijam, un tas nozÓmÁs b˚tiskas izmaiÚas ietekmes
uz vidi novÁrtÁjuma izpratnÁ, izvÁrtÁan‚ un ieviean‚ lok‚l‚ lÓmenÓ.

–Ó raksta mÁrÌis ir izvÁrtÁt, k‚das izmaiÚas ir veicamas Latvijas norma-
tÓvajos aktos, lai ieviestu DirektÓvas jaunin‚jumus attiecÓb‚ uz ìklimata
izmaiÚu tiesÓbuî un ìriska tiesÓbuî integrÁanu starpsektor‚l‚ veid‚
ietekmes uz vidi novÁrtÁjuma proces‚, Úemot vÁr‚ ne tikai projekta ietekmi
uz vidi, bet arÓ novÁrtÁjot t‚ neaizsarg‚tÓbu pret klimata p‚rmaiÚ‚m un
spÁju piemÁroties jau p‚rveidotajai videi.

Lai sasniegtu pÁtÓjuma ietvaros izvirzÓto mÁrÌi, pirmk‚rt, tiek sniegts
izmantoto terminu konspektÓvs skaidrojums, izvirzot divas terminu grupas.
Pirm‚ grupa attiecas uz ietekmes novÁrtÁjuma un t‚ divu pirmo paaud˛u
raksturojumu, savuk‚rt DirektÓvas rezult‚t‚ raduies terminoloÏiskie
jaunin‚jumi tiek apl˚koti otr‚s grupas ietvaros. Otrk‚rt, tiek raksturots
jauno tiesÓbu normu ievieanas process attiecÓgajos regulÁjoos norma-
tÓvajos aktos Latvij‚.

PÁtÓjuma ietvaros izvirzÓt‚ mÁrÌa sasnieganai un uzdevumu izpildei
ir piemÁrota vÁsturisk‚, analÓtisk‚ un salÓdzino‚ zin‚tnisk‚s pÁtniecÓbas
metode. Raksta tapan‚ ir izmantoti ES instit˚ciju izstr‚d‚tie dokumenti,
normatÓvie akti un gan tiesÓbu zin‚tnieku, gan starpdisciplin‚ra rakstura
pÁtÓjumi.

Izmantoto terminu sinopse

NepretendÁjot uz katra atseviÌa termina padziÔin‚tu skaidrojumu,
turpm‚k tiks sniegts t‚l‚kaj‚ raksta daÔ‚ izmantoto terminu konspektÓvs
raksturojums, Úemot vÁr‚ to, ka tie ir skat‚mi cie‚ kopsakar‚ ar 2014. gada
16. aprÓÔa Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓvu 2014/52/ES, ar ko
groza DirektÓvu 2011/92/ES par da˛u sabiedrisku un priv‚tu projektu
ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu (turpm‚k ñ IVN DirektÓvas grozÓjumi 2014).
–Ó raksta ietvaros ietekmes uz vidi novÁrtÁjums (turpm‚k ñ IVN) tiek
skatÓts kontekst‚ ar adapt‚ciju jeb piel‚goanos (piemÁroanos) klimata
mainÓbai (turpm‚k ñ piel‚goan‚s) un klimata mainÓbas mazin‚anu
(turpm‚k ñ mazin‚ana). –is IVN starpsektoralit‚tes aspekts ir saistÓts ar
ìklimata izmaiÚu tiesÓb‚mî, kas pagaid‚m Latvij‚ nav attÓstÓjusies k‚
atseviÌa tiesÓbu disciplÓna (Litvins 2012), k‚ arÓ ar vÁl maz‚k zin‚maj‚m
ìriska tiesÓb‚mî, t‚pÁc terminoloÏisk‚ skaidrÓba ‚d‚ kontekst‚ ir svarÓga.

T‚tad, pirmk‚rt, b˚tu j‚izÌir tie jÁdzieni, kas izmantojami attiecÓb‚
uz tradicion‚lo IVN, t‚ b˚tÓbas izpratni un saistÓbu ar mazin‚anas pas‚-
kumiem. Otrk‚rt, past‚v otra jÁdzienu grupa, kas faktiski ir jaunievedumi
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gan IVN DirektÓvas grozÓjumu 2014 tekst‚ un ES izstr‚d‚tajos doku-
mentos, gan specializÁtaj‚ literat˚r‚ un veido revers‚ ietekmes uz vidi
novÁrtÁjuma (turpm‚k ñ RIVN) ietvaru.

Ietekmes novÁrtÁjuma paaudzes un klimata mainÓbas mazin‚ana

AnalizÁjot IVN definÓcijas nacion‚lajos normatÓvajos aktos, tiesÓbu
doktrÓn‚ un citu nozaru pÁtÓjumos, ir secin‚ms, ka Ó tiesÓbu instit˚ta
b˚tÓba nav viengabalaina.

Kop 1969. gada, kad, b˚dams inovatÓvs tiesÓbu instit˚ts, IVN pirmo
reizi tiesiski tika nostiprin‚ts ASV Nacion‚laj‚ vides politikas likum‚ k‚
svarÓgs vides politikas lÁmumu pieÚemanas instruments (Agrawala et al.
2010: 8; IAIA 2009: 1ñ2), tas ir iemantojis lielu popularit‚ti vis‚ pasaulÁ.
–obrÓd IVN tipu, veidu, vÁrtÁanas meto˛u un procesu prolifer‚cija ir
radÓjusi zin‚mu neskaidrÓbu gan praktiÌiem, gan politikas veidot‚jiem
un zin‚tniekiem (Bina, Wallington, Thissen 2011: 446), un vienlaikus
lÓdz ar da˛‚diem atvasin‚jumiem, kas attiecas uz specifisk‚m apak-
nozarÁm, akronÓmu ìalfabÁta zupaî rada mulsinou ainu (Dalal-Clayton,
Sadler 2004: 8). Raksta autore uzskata, ka, pirmk‚rt, ir izÌirams viens
visaptveros jÁdziens ar apzÓmÁjumu ìietekmes novÁrtÁjumsî (impact
assessment ñ angÔu val.). Starptautisk‚ lÓmenÓ ietekmes novÁrtÁjums ir
definÁts k‚ patreizÁj‚s vai ierosin‚t‚s darbÓbas darbÓbas n‚kotnes seku
identificÁanas process (IAIA 2009: 1), kas iedal‚ms da˛‚d‚s paaudzÁs
(Dalal-Clayton, Sadler 2004: 7ñ8; Morrison-Saunders, Arts 2004: 260;
IAIA 2009: 2). Otrk‚rt, raksta autore izvirza tÁzi, ka ietekmes novÁrtÁjuma
veidus izÌir pÁc trÓs galvenaj‚m pazÓmÁm ñ to raan‚s veids un laiks,
sare˛ÏÓtÓbas pak‚pe un tiesisk‚ regulÁjuma esamÓba. –Ó raksta ietvaros
un RIVN kontekst‚ tiks apl˚kti divi ietekmes novÁrtÁjuma veidi, proti,
IVN (ietekmes uz vidi novÁrtÁjums) un stratÁÏiskais ietekmes uz vidi novÁr-
tÁjums (turpm‚k ñ SIVN). IVN atbilst pirm‚s paaudzes ietekmes novÁr-
tÁjumam, tiek attiecin‚ts uz projekta (paredzÁt‚s darbÓbas) lÓmeni un ir
starptautiski atzÓts juridisks intruments. Savuk‚rt SIVN tiek piemÁrots
attiecÓb‚ uz politiku, pl‚niem un programm‚m, un obrÓd tas atrodas
agr‚k‚ attÓstÓbas stadij‚ nek‚ IVN, tomÁr pamat‚ tiek tiesiski regulÁts
valstu normatÓvajos aktos (Morrison-Saunders, Arts 2004: 260). Gan
IVN, gan SIVN ir tiesiski nostiprin‚ti 1998. gada Latvijas Republikas
likum‚ ìPar ietekmes uz vidi novÁrtÁjumuî (turpm‚k ñ NovÁrtÁjuma li-
kums). –is likums ir uzskat‚ms par ietekmes novÁrtÁjuma ìjumta likumuî,
kas tiek past‚vÓgi piel‚gots ES un starptautisko tiesÓbu prasÓb‚m aj‚ jom‚.
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K‚ to definÁ Ietekmes novÁrtÁjuma starptautisk‚ asoci‚cija (Interna-
tional Association for Impact Assessment) (2009: 1), tad IVN ir process,
lai identificÁtu, prognozÁtu, izvÁrtÁtu un mazin‚tu attÓstÓbas prieklikumu
biofizik‚lo, soci‚lo un citu ietekmi, pirms svarÓgi lÁmumi ir pieÚemti un
saistÓbas ñ uzÚemtas. Tradicion‚lais IVN koncepts tiek raksturots k‚
proced˚ra, kas tiek izmantota, lai novÁrstu vai mazin‚tu ierosin‚t‚s dar-
bÓbas (vai pl‚noanas dokumenta) nelabvÁlÓgo ietekmi uz dabisko vidi,
un ‚da izpratne ir atrodama arÓ NovÁrtÁjuma likuma 1. panta 2. punkt‚.
Citiem v‚rdiem izsakoties, IVN varÁtu apzÓmÁt k‚ procesu, lai novÁrtÁtu
ierosin‚t‚s darbÓbas ietekmi uz vidi pirms lÁmuma pieÚemanas par pro-
jekta Óstenoanu vai noraidÓanu, k‚ arÓ pas‚kumu attÓstÓanu un piemÁ-
roanu, lai novÁrstu vai mazin‚tu o ietekmi, k‚ prieknosacÓjumu projekta
Óstenoanas piekrianai (Agrawala et al., 2010: 8).

–aj‚s definÓcij‚s atspoguÔojas, t‚ dÁvÁt‚, tradicion‚l‚ IVN b˚tÓba (kas
tikpat liel‚ mÁr‚ attiecas uz SIVN), kuras centr‚lais koncepts ir mazi-
n‚ana. Vienk‚roti izsakoties, saskaÚ‚ ar piesardzÓbas principu projekta
nelabvÁlÓg‚ ietekme uz vidi ir j‚novÁr pilnÓb‚ vai pÁc iespÁjas j‚mazina,
tai skait‚, k‚ nor‚dÓts Vides aizsardzÓbas likuma 3. panta pirm‚s daÔas
2. punkt‚ ietvertaj‚ definÓcij‚, aizliedzot darbÓbas vai pas‚kuma Ósteno-
anu. K‚ skaidrots 2011. gada 13. decembra Eiropas Parlamenta un
Padomes direktÓvas 2011/92/ES par da˛u sabiedrisku un priv‚tu projektu
ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu (kodificÁta versija) (turpm‚k ñ DirektÓva
2011) pielikum‚, tad ar ietekmes uz vidi mazin‚anu ir j‚saprot pas‚kumu
kopums, ìlai novÁrstu, samazin‚tu un, ja tas ir iespÁjams, kompensÁtu
jebk‚du negatÓvu ietekmi uz vidiî. LÓdzÓga definÓcija ir izmantota arÓ
2001. gada 27. j˚nija Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓv‚ 2001/
42/EK par noteiktu pl‚nu un programmu ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu,
kas regulÁ SIVN.

Jaunieviestie termini

Glob‚l‚ un reÏion‚l‚ mÁrog‚, apzinoties, ka klimata p‚rmaiÚas ar
lielu iespÁjamÓbu var radÓt neatgriezeniskas sekas vidÁ, gan IVN, gan
SIVN kontekst‚ ir nepiecieams sniegt atbildes uz jaut‚jumiem, k‚ pro-
jekta ievieanu varÁtu ietekmÁt klimata p‚rmaiÚas un k‚ projekts varÁtu
piel‚goties mainÓgajam klimatam un iespÁjamiem ‚rk‚rtas st‚vokÔiem
(Eurpean Commission 2013a: 30). LÓdzÓgi, t‚ dÁvÁtie, ìnodoma pazi-
Úojumiî ir pausti IVN DirektÓvas grozÓjumu 2014 preambulas 7., 13. un
15. ievilkum‚. K‚ uzsvÁrts 13. ievilkum‚, tad ìir lietderÓgi novÁrtÁt pro-
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jektu ietekmi uz klimatu (piemÁram, siltumnÓcefekta g‚zu emisijas) un to
neaizsarg‚tÓbu pret klimata p‚rmaiÚ‚mî (raksta autores izcÁlums). Savu-
k‚rt, k‚ izriet no 15. ievilkuma, tad b˚tiska pazÓme ir projektu neaiz-
sarg‚tÓba, kas sast‚v no div‚m komponentÁm ñ pakÔautÓbas un noturÓbas.
Tas nozÓmÁ, ka projekta pl‚noanas gait‚ b˚tu j‚izvÁrtÁ projekta spÁja
piel‚goties jau p‚rveidotajai videi. Klimata p‚rmaiÚu starpvaldÓbu pa-
dome (2007) piel‚goanos ir definÁjusi k‚ dabas vai cilvÁku sistÁmu piemÁ-
roanos, reaÏÁjot uz faktiskaj‚m vai paredzamaj‚m klimata p‚rmaiÚ‚m
vai to sek‚m, ìmÓkstinotî kaitÁjumu vai izmantojot izdevÓg‚s iespÁjas.
–‚d‚ izpratnÁ RIVN, atsaucoties uz amerik‚Úu tiesÓbu doktrÓnu, varÁtu
definÁt k‚ p‚rveidot‚s vides ñ klimata p‚rmaiÚu nelabvÁlÓgo seku rezul-
t‚ta ñ ietekmes uz projektu novÁrtÁanu (Gerrard 2012; Parejo Navajas
2014; Neimane 2015).

Klimata p‚rmaiÚu integrÁanai IVN pÁc b˚tÓbas piemÓt, t‚ dÁvÁtie,
ìmÁroga tr˚kumiî, jo IVN ir tikai projekta lÓmeÚa un konkrÁtas vietas
(site-specific ñ angÔu val.) instruments, savuk‚rt SIVN ir pl‚noanas instru-
ments, kas aptver gan nacion‚lo, gan sektor‚lo lÓmeni (Parejo Navajas
2014). Diskusija par to, vai IVN vai SIVN ir piemÁrot‚ks ìklimata p‚r-
maiÚu aspektu p‚rbaudeiî, ir drÓz‚k teorÁtiska. B˚tÓb‚ abi instrumenti
attiecas uz da˛‚diem lÓmeÚiem un tiem piemÓt attiecÓgi mÁrÌi un uzdevumi.
AttiecÓb‚ uz piemÁroanu tas nozÓmÁtu, ka SIVN ietver klimata p‚rmaiÚu
aspektu p‚rbaudes novÁrtÁjumu pla‚k‚ mÁrog‚ (klimata p‚rmaiÚu pl‚-
noana), savuk‚rt IVN nosaka specifiskus pas‚kumus projekta lÓmenÓ
un tos parasti ir vienk‚r‚k novÁrtÁt kvantitatÓvi (Christopher 2008: 559,
576), k‚ arÓ tiem ir j‚b˚t pak‚rtotiem SIVN visp‚rÁjiem mÁrÌiem. T‚dÁ-
j‚di, Óstenojot abus ietekmes novÁrtÁjuma veidus, RIVN b˚tu izmantojams,
lai novÁrtÁtu gan projekta, gan pl‚na un programmas neaizsarg‚tÓbu pret
klimata p‚rmaiÚ‚m un to spÁju piel‚goties jau p‚rveidotajai videi. No
juridisk‚s terminoloÏijas sakidrÓbas viedokÔa SIVN gadÓjum‚ o tiesÓbu
instit˚tu pareizi b˚tu dÁvÁt par RSIVN vai arÓ vienk‚roanas nol˚kos
lietot visaptverou terminu ìreversais vides novÁrtÁjumsî (turpm‚k ñ
RVN), kas aptvertu abus (gan RIVN, gan RSIVN), lai novÁrtÁtu iespÁjamo
ietekmi, ko klimata p‚rmaiÚas varÁtu radÓt projektam, pl‚nam vai prog-
rammai (Parejo Navajas 2014). J‚Úem vÁr‚, ka RVN nav atseviÌs ietekmes
novÁrtÁjuma veids, bet gan tikai viens no kritÁrijiem, kura izvÁrtÁana ir
j‚veic pirms lÁmuma pieÚemanas un darbÓbas veikanas, un t‚ piemÁ-
roana ir ÌÁrsgriezeniska.
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Revers‚ vides novÁrtÁjuma ievieana Latvijas tiesiskaj‚ ietvar‚

IVN DirektÓvas grozÓjumu 2014 rezult‚t‚ b˚tu veicami vair‚ki uzde-
vumi, lai attiecÓg‚s tiesÓbu normas, kas regulÁ RVN, un to likumiskais
gars atspoguÔotos nacion‚laj‚ tiesiskaj‚ ietvar‚:
1) j‚groza NovÁrtÁjuma likuma mÁrÌis, kas obrÓd skan ‚di: ìLikuma

mÁrÌis ir novÁrst vai samazin‚t fizisko un juridisko personu paredzÁto
darbÓbu vai pl‚noanas dokumentu Óstenoanas nelabvÁlÓgo ietekmi
uz vidi.î –‚d‚ ziÚ‚ papildin‚jums b˚tu j‚veic saistÓb‚ ar RIN, un
iespÁjami NovÁrtÁjuma likuma likuma mÁrÌis varÁtu skanÁt ‚di:
ìLikuma mÁrÌis ir novÁrst vai samazin‚t fizisko un juridisko personu
paredzÁto darbÓbu vai pl‚noanas dokumentu Óstenoanas nelabvÁlÓgo
ietekmi uz vidi un novÁrtÁt paredzÁto darbÓbu un pl‚noanas doku-
mentu neaizsarg‚tÓbas pret klimata p‚rmaiÚ‚m lÓmeniî;

2) j‚ievie attiecÓg‚s tiesÓbu normas, kas attiecas uz projekta neaizsar-
g‚tÓbu, tai skait‚, pakÔautÓbu un noturÓbu pret klimata p‚rmaiÚ‚m
un kas regulÁtas IVN DirektÓvas grozÓjumu 2014 1. panta 3. punkt‚
(attiecÓgi ir grozÓta DirektÓvas 2011 3. panta otr‚ daÔa) un pielikum‚
(IV pielikums ñ 4. punkts; 5. punkts f sadaÔa; 8. punkts);

3) j‚sasaista attiecÓg‚s izmaiÚas ar atbilstoajiem Ministru kabineta
noteikumiem, kuros t‚l‚k ir detalizÁtas NovÁrtÁjuma likuma normas,
k‚ arÓ j‚Úem vÁr‚, ka RIN tuv‚kaj‚ laik‚ b˚s attiecin‚ms ne tikai uz
IVN, bet arÓ SIVN;

4) j‚dom‚ par atbilstou vadlÓniju izstr‚di RVN piemÁroanai ietekmes
novÁrtÁjuma proces‚ praksÁ. T‚s tad varÁtu izmantot gan ietekmes
novÁrtÁjuma ierosin‚t‚ji, gan valsts un pavaldÓbu iest‚des, gatavojot
ziÚojumus, atzinumus, lÁmumus, k‚ arÓ t‚s kalpotu par orientieri
ieinteresÁtajiem sabiedrÓbas p‚rst‚vjiem. K‚ pieredze r‚da, tad liel‚k‚s
problÁmas rodas nevis ietekmes novÁrtÁjuma tiesÓbu normu ievieanas,
bet gan piemÁroanas proces‚.

Secin‚jumi

1. Pirmk‚rt, ir izÌirams viens visaptveros jÁdziens ar apzÓmÁjumu
ìietekmes novÁrtÁjumsî. Otrk‚rt, ietekmes novÁrtÁjuma veidus izÌir
pÁc trÓs galvenaj‚m pazÓmÁm ñ to raan‚s veids un laiks, sare˛ÏÓtÓbas
pak‚pe un tiesisk‚ regulÁjuma esamÓba. Divas pirm‚s ietekmes novÁr-
tÁjuma paaudzes ir ietekmes uz vidi novÁrtÁjums un stratÁÏiskais
ietekmes uz vidi novÁrtÁjums.
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2. T‚ k‚ reversais ietekmes uz vidi novÁrtÁjums ir attiecin‚ms gan uz
ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu, gan stratÁÏisko ietekmes uz vidi novÁr-
tÁjumu, tad terminoloÏiski pareizi to b˚tu dÁvÁt par reverso vides
novÁrtÁjumu, kas ir p‚rveidot‚s vides ñ klimata p‚rmaiÚu nelabvÁlÓgo
seku rezult‚ta ñ ietekmes uz projektu (arÓ pl‚noanas dokumentu)
novÁrtÁana.

3. Reversais vides novÁrtÁjums nav atseviÌs ietekmes novÁrtÁjuma veids,
bet gan tikai viens no kritÁrijiem, kura izvÁrtÁana ir j‚veic pirms
lÁmuma pieÚemanas un darbÓbas veikanas.

4. 2014. gada 16. aprÓÔa Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓvas
2014/52/ES, ar ko groza DirektÓvu 2011/92/ES par da˛u sabiedrisku
un priv‚tu projektu ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu un kas ievieama
lÓdz 2017. gada 16. maijam, transponÁanas rezult‚t‚ ir gan j‚groza
likuma ìPar ietekmes uz vidi novÁrtÁjumuî mÁrÌis, gan j‚papildina
pamatteksta daÔas un pielikumi. T‚pat b˚tu j‚nodroina nepiecieam‚
sasaiste ar attiecÓgajiem Ministru kabineta noteikumiem un j‚dom‚
par vadlÓniju sagatavoanu izmantoanai praksÁ.

Bibliogr‚fija

Agrawala S., Matus Kramer A., Prudent-Richard G. and Sainsbury M. (2010)
Incorporating climate change impacts and adaptation in Environmental
Impact Assessments: Opportunities and Challenges. OECD Environmental
Working Paper, No. 24. Paris: OECD Publishing. DOI: 10.1787/5km959r
3jcmw-en

Bina O., Wallington T., Thissen W. (2011) SEA Theory and Research: An Analysis
of the Early Discourse. In: Sadler B., Achemann R., Dusik J. et al., eds.
Handbook of Strategic Environmental Assessment. London, Washington
DC: Earthscan, pp. 445ñ471.

Christopher C. W. (2008) Success by a Thousand Cuts: The Use of Environmental
Impact Assessment in Addressing Climate Change. Vermont Journal of Envi-
ronmental Law, Vol. 9, pp. 549ñ613.

Dalal-Clayton B., Sadler B. (2004) Part 1. Sustainability appraisal: a review of
international experience and practice, first draft of work in progress. Inter-
national Institute for Environment and Development. Pieejams: http://pubs.
iied.org/pdfs/G02173.pdf? (skat. 09.10.2015.)

European Commission. (2013a) Guidance on Integrating Climate Change and
Biodiversity into Environmental Impact Assessment. European Union, DOI:
10.2779/11735

European Commission. (2013b) Guidance on Integrating Climate Change and
Biodiversity into Strategic Environmental Assessment. European Union, DOI:
10.2779/11869



104

Soci‚l‚s zin‚tnes reÏion‚lajai attÓstÓbai 2015 � Valsts un tiesÓbu..

Gerrard M. B. (2012) Reverse Environmental Impact Analysis: Effect of Climate
Change on Projects. New York Law Journal, Vol. 247, No. 45, March 8.

Harvey N., Clarke B. (2012) Environmental Impact Assessment in Practice. South
Melbourne: Oxford University Press.

IAIA (International Association for Impact Assessment) (2009) What is Impact
Assessment? October. Pieejams: http://www.iaia.org/publicdocuments/
special-publications/What%20is%20IA_web.pdf (skat. 09.10.2015).

IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change). (2007) Contribution of
Working Group II to the Fourth Assessment Report. Parry M. L., Can-
ziani O. F., Palutikof J. P., van der Linden P. J. and Hanson C. E., eds. Pie-
ejams: https://www.ipcc.ch/publications_and_data/ar4/wg2/en/contents.html
(skat. 09.10.2015).

Lawrence D. P. (2013) Impact Assessment: Practical Solutions to Recurrent Prob-
lems and Contemporary Challenges. Second edition. Hoboken, New Jersey:
John Wiley & Sons.

Litvins G. (2012) CilvÁka untumi iepretÓ cilvÁces ilgtspÁjai. Redakcijas sleja. Jurista
V‚rds. 26. j˚nijs, Nr. 26(725). Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/
249553-cilveka-untumi-iepreti-cilveces-ilgstpejai/ (skat. 02.10.2015).

Morrison-Saunders A., Arts J. (2004) Assessing impact. Handbook of EIA and
SEA Follow-up. Oxon: Earthscan.

Neimane L. (2015) Concept of Reverse Environmental Impact Assessment. In:
online conference proceedings of International Association of Impact As-
sessment (IAIA15) ëImpact Assessment in the Digital Eraí. Pieejams:
http://conferences.iaia.org/2015/final_papers.php (skat. 09.10.2015).

Noble B. F. (2010) Introduction to Environmental Impact Assessment: A Guide
to Principles and Practice. Second edition. Ontario: Oxford University Press.

Parejo Navajas T. (2014) Evaluation of Directive 2014/52/EU and Spanish Law
21/2013 along with the need to include the Reverse Environmental Assess-
ment Analysis for the adaptation of projects, plans, and programs to the
effects of climate change. Selected Works, October. Pieejams: http://works.
bepress.com/teresa_parejo/2/ (skat. 11.10.2015).

Sadler B. (1996) Environmental Assessment in a Changing World: Evaluating
Practice to Improve Performance. Final Report of the International Study of
the Effectiveness of Environmental Assessment. Ottawa: Canadian Environ-
mental Assessment Agency.

Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓva 2014/52/ES, ar ko groza DirektÓvu
2011/92/ES (2014. gada 16. aprÓlis) par da˛u sabiedrisku un priv‚tu projektu
ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu. Eiropas SavienÓbas Ofici‚lais VÁstnesis.
25.04.2014., L 124/1 ñ L 124/18.

Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓva 2011/92/ES (2011. gada 13. decem-
bris) par da˛u sabiedrisku un priv‚tu projektu ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu
(kodificÁta versija). Eiropas SavienÓbas Ofici‚lais VÁstnesis. 28.01.2012.,
L 26/1 ñ L 26/21.



105

L. Neimane � Revers‚ ietekmes uz vidi novÁrtÁjuma ievieana Latvij‚

Eiropas Parlamenta un Padomes DirektÓva 2001/42/EK (2001. gada 27. j˚nijs)
par noteiktu pl‚nu un programmu ietekmes uz vidi novÁrtÁjumu. Eiropas
SavienÓbas Ofici‚lais VÁstnesis. 2004., 15/6. sÁj., 157.ñ164. lpp.

Likums ìPar ietekmes uz vidi novÁrtÁjumuî: LR likums. 1998, 14. oktobris.
Latvijas VÁstnesis, 322/325(1383/1386), 30.10.1998.

Vides aizsardzÓbas likums: LR likums. 2006, 2. novembris. Latvijas VÁstnesis,
183(3551), 15.11.2006.

Introduction of Reverse Environmental Impact Assessment in Latvia

Summary

A recent directive in the field of the environmental impact assessment ñ the
Directive 2014/52/EU of the European Parliament and of the Council of 16
April 2014 amending Directive 2011/92/EU on the assessment of the effects of
certain public and private projects on the environment introduces a new paradigm
of the environmental impact assessment, denoted as reverse environmental impact
assessment. It means that the member states, also Latvia when transposing the
Directive have to pay the EIA shall identify, describe and assess the climate,
among other factors. Thus, the aim of the article is to assess what adjustments
shall be made in the legal framework of Latvia in order to transpose the new
requirements of the Directive in relation to the mainstreaming of ìclimate change
lawî and ìrisk lawî into impact assessment process. It means that not only the
impact of the project on environment, but also its vulnerability to climate change
and capability to adapt to the converted environment must be assessed.

Key words: environmental impact assessment, reverse environmental impact
assessement, climate change, climate proofing, adaptation, vulnerability of the
project to climate change.
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IZMEKL«–ANAS DARBŒBAS ñ KONFRONT«–ANAS VEIK–ANAS
REZULT¬TU PIER¬DŒJUMA NOZŒME

KVALITATŒV¬ NOZIEGUMU IZMEKL«–AN¬

Raksta mÁrÌis ñ konfrontÁanas krimin‚lprocesu‚lo, taktisko un psiholo-
Ïisko aspektu izpÁte, zin‚tnieku viedokÔu analÓze par nor‚dÓt‚s izmeklÁanas
darbÓbas pier‚dÓjuma raksturojumu, konfrontÁanas nozÓmes definÁana likumÓgu
un pamatotu nolÁmumu pieÚemanai krimin‚lliet‚s pirmstiesas un tiesas proces‚.
PÁtÓjuma uzdevumi ñ konfrontÁanas krimin‚lprocesu‚la, taktiska un psiholo-
Ïiska raksturojuma analÓze, pamatnoteikumu, kas saistÓti ar nor‚dÓt‚s procesu‚l‚s
darbÓbas veikanu un fiks‚ciju, noteikana. Darba gait‚ tika izmantotas turpm‚k
nor‚dÓt‚s metodes: dialektisk‚ izzin‚anas metode, tiesisk‚ salÓdzin‚anas, loÏisk‚
un juridisk‚, statistisk‚, konkrÁti socioloÏisk‚ metode.

AtslÁgas v‚rdi: krimin‚listika, taktika, izmeklÁanas darbÓba, konfrontÁana,
Krimin‚lprocesa likums.

Krimin‚lprocesa likuma (Krimin‚lprocesa likums) (turpm‚k tekst‚ ñ
KPL) 10. nod‚Ô‚ ìIzmeklÁanas darbÓbasî, un proti, KPL 183. panta
pirmaj‚ daÔ‚ ir noteikta izmeklÁanas darbÓbu, kas ir procesu‚l‚s darbÓbas,
b˚tÓba, kas savuk‚rt ir vÁrstas uz ziÚu ieg˚anu vai jau ieg˚to ziÚu p‚r-
baudi noteiktaj‚ krimin‚lproces‚.

Nor‚dÓt‚s izmeklÁanas darbÓbas ietver sevÓ konfrontÁanu, kuras
tiesiskais pamats ir noteikts KPL 157. panta pirm‚ un otr‚ daÔ‚, un proti,
konfrontÁana ir divu vai vair‚ku agr‚k nopratin‚tu personu vienlaicÓga
pratin‚ana, ko izdara, ja ir b˚tiskas pretrunas o personu iepriekÁj‚s
liecÓbas. KonfrontÁt var jebkuras agr‚k nopratin‚tas personas neatkarÓgi
no t‚, k‚ds ir o personu procesu‚lais statuss.

Iepriek, pirms tika pieÚemts KPL, Krimin‚lprocesa kodeks‚ (Krimi-
n‚lprocesa kodekss) tika paredzÁts noteikums attiecÓb‚ uz personu skaitu,
starp kur‚m varÁja veikt konfrontÁanu. –is skaits tika ierobe˛ots ar div‚m
person‚m.

KonfrontÁana oblig‚ti tiek veikta ievÁrojot galvenos nosacÓjumus:
starp agr‚k nopratin‚t‚m person‚m; k‚ arÓ ja ir b˚tiskas pretrunas no-
pratin‚to personu liecÓb‚s.

KPL nav noteikts b˚tisku pretrunu jÁdziens. Profesors A. P. Ri˛akovs
atzÓmÁ, ka b˚tisku pretrunu nenovÁrana var kalpot par pamatu lietas
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nos˚tÓanai papildizmeklÁanas veikanai. T‚tad visos gadÓjumos, kad ir
iespÁja pretrunas atzÓt par b˚tiskam, ir j‚veic konfrontÁana (Ryzhakov
2001). M˚supr‚t ir j‚piekrÓt ‚dam viedoklim, jo krimin‚llietas izmeklÁ-
anas gait‚ ar mÁrÌi ieg˚t pier‚dÓjumus un noskaidrot patiesÓbu krimin‚l-
liet‚ ir nepiecieams veikt visas nepiecieam‚s izmeklÁanas darbÓbas.

Par b˚tisk‚m tiek atzÓtas pretrunas, kam ir nozÓme liet‚, pamat‚ tie
ir apst‚kÔi, kam ir j‚b˚t pier‚dÓtiem (Ishchenko, Yegorov 2010).

Galvenais faktors konfrontÁanas sagatavoanas proces‚ ñ personas,
kuru ir lietderÓgi nopratin‚t pirmo, noteikana.

Autorespr‚t, praktiski b˚s pareizi dot iespÁju sniegt liecÓbas tai per-
sonai, kuras liecÓbas ir patiesas; tai personai, kura atmasko citu. K‚ arÓ
var dot iespÁju tai personai, kura apstiprina faktu, ko noliedz cita persona.

Turkl‚t atseviÌi zin‚tnieki rekomendÁ nopratin‚t k‚ pirmo to
personu, kura ir konfrontÁanas iniciators, bet tikai ja sakrÓt visi iepriek
nor‚dÓtie apst‚kÔi, vai sniedz nepatiesas liecÓbas, ar nosacÓjumu, ka viÚa
meli iniciÁ citas personas patiesas liecÓbas (Ishchenko, Yegorov 2010).

Uzdodot jaut‚jumus, no s‚kuma tiek uzklausÓts viena dalÓbnieka brÓvs
st‚stÓjums, pÁc tam par o pau epizodi ñ citas personas st‚stÓjums. Atbildes
uzreiz protokol‚ fiksÁ izmeklÁt‚js. VÁl‚k konfrontÁanas dalÓbnieki pÁc
k‚rtas var uzdot precizÁjous jaut‚jumus.

Personu, starp kuriem notiks konfrontÁana, skaita noteikana ir
svarÓgs nosacÓjums nor‚dÓt‚s izmeklÁanas darbÓbas realizÁanai, jo kon-
trolÁt kl‚tesoo personu (dalÓbnieku) uzvedÓbu procesa virzÓt‚jam, izmek-
lÁt‚jam vai prokuroram ir diezgan gr˚ti.

“emot vÁr‚ nor‚dÓto, konfrontÁanu, kur piedal‚s vair‚k nek‚ divas
personas, k‚ arÓ aizst‚vji, likumiskie p‚rst‚vji, speci‚listi un citi krimi-
n‚lprocesa dalÓbnieki, var uzdot veikt ne tikai vienam izmeklÁt‚jam, bet
diviem vai pat liel‚kam izmeklÁt‚ju skaitam. Nopratin‚mo personu
uzvedÓba tiek nep‚rtraukti novÁrota, lai izslÁgtu vienoan‚s iespÁjamÓbu
vai iespÁjamÓbu apmainÓties ar inform‚ciju, kas attiecas uz lietu. TomÁr
ar izmeklÁt‚ja atÔauju par noskaidrojamo konfrontÁanas laik‚ apst‚kÔu
loku nopratin‚majiem var tikt dota iespÁja uzdot jaut‚jumus cits citam.

K‚ nemaz‚ksvarÓgu apst‚kli ir j‚min konfrontÁanas veikanas laika
izvÁle. Tas var tikt noteikts pirmstiesas izmeklÁanas laik‚ vai arÓ tiesve-
dÓbas gait‚. Nav noteiktas laika formulas konfrontÁanas veikanai, un
t‚pÁc t‚s realizÁanas brÓdis ir atkarÓgs no krimin‚llietas izmeklÁanas
apst‚kÔiem, inform‚cijas, pier‚dÓjumiem, kas ir krimin‚lliet‚.

PraksÁ visai reti ir gadÓjumi, kad procesa virzÓt‚jam t‚dÁj‚di neizdodas
noskaidrot, kura no pretrunÓgaj‚m liecÓb‚m ir patiesa. Ja tomÁr tas nepie-
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cieams, taj‚ j‚ievÁro visi procesu‚laj‚ likum‚ minÁtie noteikumi, dodot
iespÁju katrai konfrontÁjamai personai detalizÁti un argumentÁti atst‚stÓt
savu iepriekÁjo liecÓbu un tad savstarpÁji noskaidrojot, kur no viÚiem
mald‚s (Kavalieris 1998).

Nosakot konfrontÁanas veikanas brÓdi, nepiecieams Úemt vÁr‚
p‚rbaud‚mo ar o izmeklÁanas darbÓbu liecÓbu saturu, to vietu pier‚-
dÓjumu sistÁm‚ attiecÓgaj‚ liet‚. Vien‚ gadÓjum‚ ir lietderÓgi veikt konfron-
tÁanu uzreiz pÁc atkl‚t‚m pretrun‚m liecÓb‚s, izmantojot to k‚ taktisku
psiholoÏiskas iedarbÓbas paÚÁmienu attiecÓb‚ uz nopratin‚mo personu.
Citos gadÓjumos to ir lietderÓgi atlikt.

Ja ir nepiecieams veikt vair‚kas konfrontÁanas, to secÓba tiek no-
teikta atkarÓb‚ no mÁrÌiem, kuru sasnieganai t‚s tiek veiktas. Ja kon-
frontÁanas mÁrÌis ir atmaskot personu, kurai ir tiesÓbas uz aizst‚vÓbu
vai to, ka liecinieks melo, tad k‚ pÁdÁjo veic konfrontÁanu ar personu,
kura sniedz visp‚rliecino‚k‚s pÁc savas nozÓmes liet‚ ziÚas.

Gatavojoties veikt konfrontÁanu ir nepiecieams izlemt k‚das pret-
runas to dalÓbnieku liecÓb‚s ir j‚atrisina; k‚d‚ secÓb‚ ir j‚veic konfron-
tÁanas, ja t‚s ir vair‚kas; starp kur‚m person‚m tiei; kuru no person‚m,
starp kur‚m notiks konfrontÁana, ir nepiecieams nopratin‚t pirmo. Ne
maz‚k svarÓga nozÓme ir konfrontÁanas veikanas laika izvÁlei. Jaut‚ju-
miem, kas tiks uzdoti nopratin‚maj‚m person‚m, ir j‚b˚t skaidri defi-
nÁtiem.

Autore uzskata, ka ir oblig‚ti j‚sagatavo konfrontÁanas veanas
pl‚ns.

Noskaidrojot pirms konfront‚cijas, kur no pretrunÓgo liecÓbu autoriem
labticÓgi maldÓjies, o darbÓbu ieteicams s‚kt ar t‚s personas st‚stÓjumu,
kura dod patiesu liecÓbu. Tas psiholoÏiski atvieglo otram konfrontÁjamam
atteikties no savas kÔ˚dain‚s liecÓbas, pat neatk‚rtojot to.

Daudz sare˛ÏÓt‚k ir izlemt konfront‚cijas lietderÓbu tad, kad procesa
virzÓt‚jam ir skaidrs, ka viens no nopratin‚majiem apzin‚ti dod nepatiesu
liecÓbu (Kavalieris 1998).

KonfrontÁanas sagatavoanas procesu veido praktiski tie pai pas‚-
kumi, ar da˛iem izÚÁmumiem, kas tiek attiecin‚ti arÓ uz sagatavoanos
nopratin‚anai.

Savuk‚rt nav vÁrts pÁtÓt nopratin‚mo, kuri tiek konfrontÁti, perso-
nÓbu, jo konfrontÁanas laik‚ izmeklÁt‚js ne pirmo reizi tiekas ar nor‚-
dÓt‚m person‚m un viÚu personÓba ir pietiekami izpÁtÓta, k‚ arÓ to uzvedÓba
kopum‚, reakcija uz vieniem vai citiem jaut‚jumiem un pier‚dÓjumu
uzr‚dÓana viÚam ir zin‚ma.
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KPL 158. panta pirmaj‚ ñ septÓtaj‚ daÔ‚ noteikta konfrontÁanas
k‚rtÓba.

LÁmums par konfrontÁanas nepiecieamÓbu tiek pieÚemts, izvÁrtÁjot,
vai t‚s veikanai ir pamats. KonfrontÁanas veikanai ir Ôoti svarÓgs saga-
tavoanas etaps, jo iepriek ir nepiecieams p‚rdom‚t jaut‚jumus par
t‚du krimin‚lprocesa dalÓbnieku pieaicin‚anu k‚ likumiskais p‚rst‚vis,
speci‚list, tulks, pedagogs, psihologs, aizst‚vis un citi. Nepiecieams izlemt
jaut‚jumus par speci‚lista-tehniÌa iesaistÓanu konfrontÁanas proces‚
videoieraksta veikanai, k‚ arÓ tehnisko lÓdzekÔu sagatavoanai izmek-
lÁanas darbÓbas veikanai.

Lai varÁtu pamatoti un likumÓgi izpildÓt krimin‚lprocesu‚l‚s un
taktisk‚s prasÓbas, kas tiek izvirzÓtas konfrontÁanai, procesa virzÓt‚js,
izmeklÁt‚js, prokurors vai tiesnesis p‚rliecin‚s par nopratin‚m‚ personÓbu.
Oblig‚ti konfrontÁanas dalÓbniekus procesa virzÓt‚js informÁ par video-
ieraksta jeb audioieraksta veikanu. TomÁr person‚m, kur‚m ir tiesÓbas
uz aizst‚vÓbu, personai, pret kuru ir uzs‚kts krimin‚lprocess, aizturÁtam,
aizdom‚s turÁt‚jam, aps˚dzÁt‚jam ir tiesÓbas atteikties no videoieraksta,
audioieraksta veikanas, fotografÁanas konfrontÁanas laik‚.

T‚ konfrontÁanas un citu izmeklÁanas darbÓbu laik‚ krimin‚lliet‚
slepkava K atteic‚s no videoieraksta veikanas, bet tomÁr nor‚dÓtaj‚ kri-
min‚lliet‚ piekrita fotografÁanas veikanai izmeklÁanas darbÓbu laik‚.
ViÚa atteikums tika fiksÁts aizdom‚s turÁt‚ nopratin‚anas protokol‚
pirms konfrontÁanas uzs‚kanas. K‚ ‚da atteikuma iemeslu viÚ minÁja,
ka dÁÔ uztraukuma viÚa runa neb˚s skaidra. TomÁr person‚m, kur‚m ir
tiesÓbas uz aizst‚vÓbu nav oblig‚ts noteikums paskaidrot sava atteikuma
iemeslu video un audioieraksta, fotografÁanas izmantoanai. Turkl‚t ir
nepiecieams atzÓmÁt, ka personai, kurai ir tiesÓbas uz aizst‚vÓbu, ir tiesÓbas
atteikties no konfrontÁanas, nepaskaidrojot savu atteikumu.

Visiem kl‚tesoiem konfrontÁan‚ dalÓbniekiem saskaÚ‚ ar KPL
norm‚m tiek izskaidrotas viÚu tiesÓbas un pien‚kumi, tiek pied‚v‚ti viÚu
tiesÓbu un pien‚kumu izraksti no KPL, k‚ arÓ ja ir nepiecieamÓba, tad
viÚi tiek brÓdin‚ti par krimin‚lprocesa datu neizpauanu. Par nor‚dÓto
protokol‚ tiek izdarÓta atzÓme un personas parakst‚s taj‚.

Liecinieki tiek brÓdin‚ti par krimin‚latbildÓbu par apzin‚ti nepatiesu
liecÓbu snieganu un atteikanos sniegt liecÓbas, bet tulks ñ par apzin‚ti
nepatiesu tulkoanu. Nor‚dÓt‚s personas apliecina o faktu ar savu parakstu.

Persona, kura veic iepriekÁju izmeklÁanu, uzdod katram no konfron-
tÁanas dalÓbniekiem vienu un to pau jaut‚jumu: vai viÚi pazÓst viens
otru un k‚d‚s savstarpÁj‚s attiecÓb‚s atrodas (Ryzhakov 2001).
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KonfrontÁanas protokols tiek noformÁts ievÁrojot visas visp‚rÁj‚s
uz izmeklÁanas darbÓbu protokolÁanu attiecin‚m‚s prasÓbas, kas pare-
dzÁtas Krimin‚lprocesa likuma norm‚s.

PÁc liecÓbu snieganas, Úemot vÁr‚ to saturu, izmeklÁt‚js konfrontÁ-
anas mÁrÌu sasnieganai var piemÁrot t‚dus paus taktiskus paÚÁmienus
un kombin‚cijas k‚ nopratin‚anas laik‚.

Ar izmeklÁt‚ja atÔauju personas, starp kur‚m tiek veikta konfrontÁana,
var uzdot cits citam jaut‚jumus. IzmeklÁt‚js ir tiesÓgs noraidÓt jebkuru
jaut‚jumu, aizliedzot personai, kurai jaut‚jums tika uzdots, atbildÁt uz
to, bet oblig‚ti iekÔauj to protokol‚. Ja komunik‚cija starp nopratin‚-
majiem notiks neatkarÓgi no izmeklÁt‚ja, konfrontÁana tiek pabeigta.

LiecÓbu pierakstÓanas k‚rtÓbu likums speci‚li neparedz, t‚ tiek no-
teikta k‚ ar konfrontÁanas saturu, t‚ arÓ ar t‚s konflikta pak‚pi. Nereti
protokols tiek sagatavots nopratin‚anas beig‚s, bet t‚s gait‚ izmeklÁt‚js
veic piezÓmes melnrakst‚. LiecÓbu pierakstÓana var tikt veikta arÓ nopra-
tin‚anas laik‚. Tas ir svarÓgi, ja liecÓbu priekmets ir daudzpl‚nu notikumi.

Autorespr‚t, fiksÁt liecÓbas ir lietderÓgi uzreiz pÁc konfrontÁanas
dalÓbnieku liecÓbu snieganas, un uzreiz katrs no dalÓbniekiem paraksta
viÚa sniegt‚s liecÓbas.

Procesa virzÓt‚jam ir oblig‚ti j‚analizÁ liecÓbas, ko sniedz krimin‚l-
procesa dalÓbnieki konfrontÁanas laik‚. PiemÁram, ja nopratin‚mais
sniedz apzin‚ti nepatiesas liecÓbas, tad pareiz‚k ir nenor‚dÓt ai personai,
ka t‚ sniedz nepatiesas liecÓbas. Taktiski pareizi ir piefiksÁt nepatiesas
liecÓbas, bet pÁc tam nor‚dÓt uz to, ka t‚ izkl‚stÓja pretrunÓgus momentus.

K‚ vÁl vienu svarÓgu elementu konfrontÁan‚ ir j‚min jaut‚jumi, ko
uzdod procesa virzÓt‚js, izmeklÁt‚js vai prokurors. –iem jaut‚jumiem ir
j‚b˚t precÓziem. Tikpat konkrÁti ir j‚b˚t pierakstÓt‚m arÓ atbildÁm uz
iem jaut‚jumiem. Ja k‚ds no konfrontÁanas dalÓbniekiem uzskatÓs par
nepiecieamu ierakstÓt papildin‚jumus, izmaiÚas, tad procesa virzÓt‚js
nevar to atteikt.

M˚supr‚t, viens no svarÓgiem taktiskiem paÚÁmieniem konfrontÁ-
anas laik‚ ir nor‚dÓt‚s izmeklÁanas darbÓbas dalÓbnieku liecÓbas un o
liecÓbu pavadÓjums (noformÁana) ar da˛‚d‚m shÁm‚m, pl‚niem un
zÓmÁjumiem. –ajos dokumentos ir iekÔauta papildu inform‚cija. To nofor-
mÁana tiek apliecin‚ta ar parakstiem, un tie tiek pievienoti konfron-
tÁanas protokolam.

Krimin‚lprocesos tiek izmantota skaÚu un attÁlu ierakstÓana. Tie ir
papildu fiks‚cijas lÓdzekÔi, turkl‚t skaÚu ierakstam un videoierakstam ir
j‚fiksÁ visa izmeklÁanas darbÓbas gaita.
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SvarÓgs apst‚klis ir arÓ pau liecÓbu fiks‚cija, un t‚ inton‚cija, ar kuru
t‚s tiek sniegtas, liecÓbu sniedzoo personu sejas izteiksme konfrontÁanas
laik‚. PiemÁram, speci‚lista palÓdzÓba ir lietderÓga, formulÁjot precizÁjous
jaut‚jumus.

Ja izmeklÁt‚ju interesÁ tikai atseviÌas liecÓbu daÔas, tad viÚam jebkur‚
gadÓjum‚ ir j‚pieraksta visas personas liecÓbas, kuras t‚ sniedz konfrontÁ-
anas laik‚. PÁc konfrontÁanas pabeiganas personai dod noklausÓties
viÚa liecÓbas, pÁc minÁt‚ pieraksta visus pieteikumus, papildin‚jumus,
izmaiÚas, k‚ arÓ, ja t‚du nav, par to tiek veikta atzÓme. Pirms konfron-
tÁanas uzs‚kanas ar videoieraksta izmantoanu un pÁc t‚s pabeiganas,
protokol‚ tiek noteikts ierakstÓanas ierÓces, filmiÚas markas un modeÔa
tehniskais sast‚vs, un persona, kura veic nor‚dÓto filmÁanu.

“emot vÁr‚ nor‚dÓto, ir lietderÓgi minÁt turpm‚k nor‚dÓto piemÁru.
Krimin‚lliet‚ par pilsoÚu A un B slepkavÓbas faktu, izsauktais no izmek-
lÁanas cietuma konfrontÁanas veikanai ar liecinieku D aizdom‚s turÁ-
tais, apcietin‚tais M, pirms izmeklÁanas darbÓbas uzs‚kanas liecin‚ja,
kas obrÓd dÁÔ sava emocion‚la st‚vokÔa atsak‚s piedalÓties minÁtaj‚
izmeklÁanas darbÓb‚, un l˚dza to p‚rcelt uz citu laiku. Neskatoties uz
to, ka izmeklÁt‚js bija pilnÓgi sagatavojies konfrontÁanai, k‚ arÓ bija
sagatavoti tehniskie lÓdzekÔi t‚s veikanai, izmeklÁt‚js pieÚÁma lÁmumu,
Úemot vÁr‚ aizdom‚s turÁt‚ st‚vokli, veikt konfrontÁanu cit‚ laik‚. Pats
aizdom‚s turÁtais M ar aizst‚vja piedalÓanos tika nopratin‚ts par Ós
izmeklÁanas darbÓbas p‚rcelanas iemesliem. K‚ neapaub‚ms apst‚klis
konfrontÁanas veikanai ir ne tikai t‚s komponentes taktisk‚ sagatavo-
tÓba, bet arÓ emocion‚la un mor‚li psiholoÏiska visu krimin‚lprocesa
dalÓbnieku sagatavoana.

KonfrontÁanas veikanas nepiecieamÓba, t‚s noteikumu, mÁrÌu,
k‚rtÓbas izskaidroana, m˚supr‚t taktiski pareizi b˚s, ja par to savlaicÓgi
tiek brÓdin‚ti visi t‚s dalÓbnieki, k‚ arÓ j‚iepazÓstina viÚi ar tiesÓb‚m un
pien‚kumiem. Savuk‚rt izmeklÁanas darbÓbas dien‚ vÁl reiz j‚atk‚rto
nor‚dÓtie momenti.

Iepriek mÁs definÁj‚m, ka nepiecieamÓbas gadÓjum‚ konfrontÁanu
var veikt ne viens, bet divi un pat vair‚ki izmeklÁt‚ji. M˚supr‚t tas tiek
noteikts, Úemot vÁr‚ taktiskus un psiholoÏiskus apsvÁrumus. T‚d‚ veid‚,
ja konfrontÁan‚ piedal‚s vair‚kas, piemÁram, vair‚k nek‚ divas personas,
kuru liecÓb‚s ir b˚tiskas pretrunas, k‚ arÓ piedal‚s to aizst‚vji un citi
krimin‚lprocesa dalÓbnieki (likumiskie p‚rst‚vji, pedagogi, psihologi un
citas personas), tad ar mÁrÌi novÁrot personu reakciju liecÓbu snieganas
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laik‚ (kuru liecÓb‚s ir b˚tiskas pretrunas), viens no izmeklÁt‚jiem var
pievÁrst uzmanÓbu viÚu reakcijai liecÓbu snieganas laik‚, savuk‚rt cits
izmeklÁt‚js fiksÁs o personu liecÓbas protokol‚. Neapaub‚mi, veicot
tik sare˛ÏÓtu izmeklÁanas darbÓbu, nepiecieams iesaistÓt speci‚listus un
saskaÚ‚ ar KPL 143. pantu izmantot skaÚu un attÁlu ierakstu.

Viens no konfrontÁanas veikanas nosacÓjumiem ir personas, kura
to veic, prasÓbu izpilde. ViÚai nav vair‚kk‚rt j‚izsaka aizr‚dÓjumi konfron-
tÁanas dalÓbniekiem, kad bez viÚa atÔaujas viÚi sarun‚jas sav‚ starp‚,
izsaka viens otram ne visai glaimojous izteikumus. T‚d‚ gadÓjum‚ pro-
cesa virzÓt‚jam ir pien‚kums p‚rtraukt konfrontÁanu, fiksÁjot protokol‚
t‚s izbeiganas iemeslu.

AttÁla ierakstu noskat‚s visi krimin‚lprocesa dalÓbnieki, pÁc tam katrs
konfrontÁanas dalÓbnieks izlasa protokolu un paraksta katru t‚ lapu. Ja
ir k‚das piezÓmes, papildin‚jumi, izmaiÚas ñ t‚s tiek fiksÁtas protokol‚
un tiek parakstÓtas.

Procesa virzÓt‚ja ieg˚tie konfrontÁanas laik‚ rezult‚ti tiek novÁrtÁti
un izmantoti apst‚kÔu, kas ir iekÔauti pier‚dÓanas priekmet‚, esamÓbas
vai neesamÓbas pamatoanai.

Procesa virzÓt‚ji var izmantot k‚ pier‚dÓjumus tikai ticamas, attie-
cin‚mas un pieÔaujamas ziÚas par faktiem.

–Ó pÁtÓjuma ietvaros mÁs izskatÓj‚m galvenos krimin‚lprocesu‚los,
taktiskos, psiholoÏiskos ÓpaÓbu jaut‚jumus, kas saistÓti ar konfrontÁanas
veikanu. Tie ir vÁrsti uz procesa virzÓt‚ja precÓzu jaut‚jumu pl‚noanu,
sagatavoanu konfrontÁanas veikanai, tehnisko lÓdzekÔu izmantoanu,
skaÚu un attÁla ieraksta izmantoanu t‚s laik‚, speci‚listu dalÓbu, tostarp
psihologu, laika un t‚s veikanas vietas izvÁli, optim‚la procesa virzÓt‚ju
skaita esamÓbu t‚s laik‚, k‚ arÓ citu krimin‚lprocesa dalÓbnieku skaita
noteikanu ar mÁrÌi to veikt, kam savuk‚rt turpm‚k b˚s pier‚dÓjumu
nozÓme un kas veicin‚s kvalitatÓvu noziegumu izmeklÁanu, likumÓgu un
pamatotu nolÁmumu pieÚemanu ties‚.
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Следственные действия – значение доказательств результатов
проведения конфронтации в качественном расследовании преступлений

Резюме

Дальнейшее совершенствование деятельности лиц, направляющих про-

цесс, следователей, прокуроров, судей в Латвии будет способствовать качес-

твенному расследованию преступлений, принятию законных и обоснованных

решений по уголовным делам.

Законное производство следственных действий по уголовным делам,

использование всех уголовно-процессуальных норм, тактических и психо-

логических особенностей проведения следственных действий – залог успеш-

ного соблюдения прав участников уголовного процесса.

Автором рассматривается производство очной ставки, связанные с её

проведением позиции учёных, её уголовно-процессуальная сущность, так-

тика и психология.

В аспекте доказательственного значения рассматриваются результаты

проведения очной ставки. Автором выделяются общие требования оформ-

ления следственного действия, применения аудио- и видеозаписи, конкрет-

ные предложения о порядке производства и фиксации данного следствен-

ного действия.

Ключевые слова: криминалистика, тактика, следственное действие,

очная ставка, Уголовно-процессуальный закон.



114

A. ZÓle (Latvija)

PAPILL¬RLŒNIJU RAKSTU P«DU P¬RKL¬JUMA
ATDALŒ–ANAS METODES UN TO ATTŒSTŒBAS TENDENCES

Papill‚rlÓniju rakstu pÁd‚m ir b˚tiska nozÓme personas identificÁan‚ un no-
ziedzÓga nodarÓjuma atkl‚an‚, jo notikuma viet‚ uz da˛‚da veida objektiem Ós
pÁdas tiek atrastas salÓdzinoi bie˛i. TomÁr praksÁ vÁl joproj‚m past‚v situ‚cijas,
kad o pÁdu izpÁte ir apgr˚tinoa vai pat neiespÁjama. Viena no ‚d‚m situ‚cij‚m
ir papill‚rlÓniju rakstu pÁdu daÔÁja vai pilnÓga p‚rkl‚an‚s.

Raksta mÁrÌis ir izpÁtÓt papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas
meto˛u pielietojuma teorÁtiskos un praktiskos aspektus. Raksta uzdevums ir veikt
‚rvalstu pÁtnieku pied‚v‚to papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumu atdalÓanas
meto˛u praktisk‚ pielietojuma pozitÓvo un negatÓvo faktoru analÓzi. Raksta prob-
lem‚tika ir papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓana, to t‚l‚kai izmanto-
anai personas identifik‚cij‚. Raksta novit‚te ir papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚-
juma atdalÓanas meto˛u praktisk‚ pielietojuma analÓze eksperta darb‚.

Gan teorÁtiski, gan praktiski var veidoties vair‚kas papill‚rlÓniju rakstu pÁdu
p‚rkl‚jumu kombin‚cijas: viena pÁda ir redzama, bet otra v‚ji redzama; viena
pÁda ir redzama, bet otra latenta; abas pÁdas ir redzamas; abas pÁdas ir v‚ji redza-
mas; abas pÁdas ir latentas. T‚pat pÁdu p‚rkl‚jums var b˚t daÔÁjs vai pilnÓgs, k‚
arÓ to var veidot divas vai vair‚kas pÁdas. Ja pÁdu p‚rkl‚juma kombin‚cija ir no
div‚m pÁc redzamÓbas iedalÓjuma lÓdzÓg‚m pÁd‚m, tad k‚das atdalÓanas metodes
pielietoana var b˚t viegl‚ka, bet ja p‚rkl‚jum‚ ir da˛‚das pÁc redzamÓbas iedalÓ-
juma pÁdas, tad to atdalÓana varÁtu b˚t apgr˚tino‚ka, jo sviedru ñ tauku vielas
un asins fluorescence ir atÌirÓga. Akcents j‚liek uz papill‚rlÓniju rakstu pÁdu
p‚rkl‚juma pirmatnÁjo st‚vokli un iespÁjamÓbu veikt pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanu
no t‚ pirmatnÁj‚ st‚vokÔa. Aktu‚ls arÓ paliek jaut‚jums par pÁdu veidoan‚s
pÁctecÓbu p‚rkl‚jum‚, jo ir b˚tiski noskaidrot k‚d‚ secÓb‚ pÁdas ir p‚rkl‚juas
viena otru.

AtslÁgas v‚rdi: papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas metodes,
masspektrogr‚fija, neatkarÓbas analÓze, izlÓdzin‚tu lÓniju izsekoana, atdalÓana
ar Gabora filtru.

Notikuma viet‚ papill‚rlÓniju rakstu pÁdas var atrasties uz da˛‚da
veida objektiem un virsm‚m. PÁc redzamÓbas t‚s var iedalÓt redzam‚s,
v‚ji redzam‚s un latent‚s. NeatkarÓgi no pÁdu iedalÓjuma pÁc redzamÓbas,
pÁdu veidoan‚s meh‚nisma rezult‚t‚ var izveidoties divu vai vair‚ku
papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jums. T‚ k‚ eksperta uzdevums ir veikt
personas identifik‚ciju, tad papill‚rÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jums var ap-
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aubÓt identifik‚cijas procesu, ja eksperts pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanu
veic vizu‚li, respektÓvi, identifik‚cijas proces‚ izmantojot pÁdu p‚rkl‚-
jumu, neatdalot pÁdas. Vizu‚ls ñ t‚ds, kas uztverams ar redzi; t‚ds, kas
saistÓts ar redzes uztveri, tai raksturÓgs (Latvieu valodas v‚rdnÓca 2006).
ProblÁma ‚du pÁdu identifik‚cij‚ ir apst‚klÓ, ka pÁd‚m p‚rkl‚joties var
tikt p‚rkl‚tas papill‚rlÓniju rakstu seviÌ‚s pazÓmes, k‚ arÓ tas, k‚d‚ leÚÌÓ
Ós papill‚rÓniju rakstu pÁdas p‚rkl‚jas un cik pÁdas veido p‚rkl‚jumu.
PÁc autores dom‚m ‚da pieeja ir subjektÓva, jo katrs eksperts pÁdu p‚r-
kl‚jum‚ redzamo var uztvert sav‚d‚k. T‚pÁc praksÁ eksperti divu vai
vair‚ku pÁdu p‚rkl‚jumos mÁÏina atrast nep‚rkl‚tos pÁdu laukumus,
kuros varÁtu b˚t atspoguÔojies personas identifik‚cijai nepiecieamais
papill‚rlÓniju rakstu seviÌo pazÓmju skaits, kas savuk‚rt izveido o pa-
zÓmju individu‚lo kopumu k‚ rezult‚t‚ pÁda tiek atzÓta par derÓgu perso-
nas identifik‚cijai. J‚atzÓst, ka papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumam
noziedzÓga nodarÓjuma atkl‚an‚ un patiesÓbas noskaidroan‚ ir Ôoti
b˚tiska loma, jo veidojoties pÁdu p‚rkl‚jumam pÁdas tiek uzliktas pÁc
k‚rtas. Tas nozÓmÁ, ka veicot pÁdu atdalÓanu b˚tu iespÁjams noteikt
pÁdu atst‚anas secÓbu, nosakot k‚d‚ secÓb‚ personas ir atst‚juas pÁdas.

Papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas jom‚ ir veikti vair‚ki
pÁtÓjumi un ir izstr‚d‚tas vair‚kas metodes, kuras var iedalÓt div‚s grup‚s:
ÌÓmisk‚s un optisk‚s metodes (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014). Optisks ñ t‚ds, kas attiecas uz optiku; t‚ds, kas saistÓts ar
gaismas par‚dÓb‚m (Latvieu valodas v‚rdnÓca 2006). Veicot p‚rkl‚joos
papill‚rlÓniju rakstu pÁdu atdalÓanu ar ÌÓmisko atdalÓanas metodi, tiek
izmantoti da˛‚di sviedru izdalÓjumu ÌÓmiskie savienojumi. Savuk‚rt
pielietojot optisk‚s atdalÓanas metodes, tiek str‚d‚ts ar pÁdu digit‚lo
reprodukciju. Tas nozÓmÁ, ka atÌirÓb‚ no ÌÓmisk‚m atdalÓanas metodÁm,
optisk‚s atdalÓanas metodes var pielietot vair‚kas reizes. Turkl‚t, optisko
meto˛u pielietoana ir lÁt‚ka nek‚ ÌÓmisko meto˛u pielietoana, jo nav
nepiecieams speci‚ls tehniskais aprÓkojums (Filax, Kenner, Wabnitz,
Landmesser, Ulrich, Leich 2014). TomÁr o meto˛u ievieanai praksÁ ir
nepiecieams izanalizÁt praktisk‚ pielietojuma pozitÓvos un negatÓvos
faktorus.

Viena no p‚rkl‚juos papill‚rlÓniju rakstu pÁdu ÌÓmisk‚s atdalÓanas
metodÁm ir masspektrogr‚fija. –Ós metodes pamat‚ ir papill‚rlÓniju rakstu
pÁdu atdalÓana pielietojot masspektrometru. Masspektrometrs (masa +
spektrometrs) ñ iek‚rta vielas daÔiÚu (atomu, molekulu) sadalÓanai pÁc
masas ar elektrisko un magnÁtisko lauku (Padomju Latvijas enciklopÁdija
1985). Spektrogr‚fs (grieÌu val. graphein ërakstÓtí) ñ spektr‚lapar‚ts spektra
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reÏistrÁanai ar fotogr‚fisk‚m vai cit‚m metodÁm (BaldunËiks 1999).
PÁduztvÁrÁjobjekts tiek p‚rkl‚ts ar zelta (dom‚ts met‚ls) nanodaÔiÚ‚m.
Nano (grieÌu val. nannos ëpundurisí) ñ fizik‚lo lielumu mÁrvienÓbu daÔu
nosaukumu priedÁklis ñ miljarddaÔa no (10-9) (BaldunËiks 1999). PÁc tam
ar masspektrogr‚fa palÓdzÓbu tiek atdalÓtas pÁdas. TomÁr, pÁdu atdalÓana
b˚s veiksmÓga tikai t‚d‚ gadÓjum‚ ja, atst‚to pÁdu sviedru izdalÓjumos
b˚s da˛‚das substances, piemÁram, nikotÓns, kofeÓns vai lÓdzÓga substance.
Tas nozÓmÁ, ka o metodi nevarÁs izmantot, ja papill‚rlÓniju rakstu pÁdas
pieder vienai personai. T‚tad Úemot vÁr‚, ka Ós metodes pielietoanai ir
nepiecieamas laboratorijas telpas, d‚rgs aprÓkojums un izejvielas, un
metodes pielietoanu ierobe˛o nosacÓjums, ka papill‚rlÓniju rakstu pÁdu
p‚rkl‚juma izveidÁ j‚b˚t iesaistÓt‚m vair‚k‚m person‚m, Ós metodes
pielietoana ir ierobe˛ota (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014).

PÁc autores dom‚m Ó papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓ-
anas metode pielietojama tikai tajos gadÓjumos, kad ir p‚rliecÓba, ka
pÁdu p‚rkl‚jumu varÁja izveidot divas vai vair‚kas personas, kuru pÁdu
veidojo‚s vielas sast‚v‚ ir atÌirÓgas substances. Bet k‚ mÁs to varam
noteikt pÁc pÁdu p‚rkl‚juma? Ja pÁdu p‚rkl‚jum‚ saskat‚mas pÁdas ar
atÌirÓgu papill‚rlÓniju platumu, tad past‚v iespÁja, ka pÁdas varÁja atst‚t
da˛‚di cilvÁki, bet tomÁr b˚tu j‚Úem vÁr‚ spiedienspÁks, k‚ds pielietots
pÁdu atst‚anas moment‚. T‚pat arÓ j‚Úem vÁr‚, ka spiedienspÁka rezul-
t‚t‚ papill‚rlÓniju platums var palielin‚ties, lÓdz ar to past‚v iespÁja, ka
var tikt pieÔauta kÔ˚da, nosakot vai pÁdas atst‚jusi viena vai vair‚kas
personas. MinÁtais Ôauj secin‚t, ka Ó pÁdu atdalÓanas metode ir pielie-
tojama tikai atseviÌos gadÓjumos un t‚pÁc nav efektÓvi un pilnÓgi izman-
tojama noziedzÓgu nodarÓjumu atkl‚an‚.

Viena no optiskaj‚m papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas
metodÁm ir neatkarÓbas analÓze (M. Singh, D. Singh, Kalra 2008). Pielie-
tojot o metodi papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumu ir iespÁjams atdalÓt
ar kompleksu matem‚tisku funkciju palÓdzÓbu. Lai papill‚rlÓniju rakstu
pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanai pielietotu o metodi ir nepiecieams izÚemt
trÓs da˛‚dus divu pirkstu nospiedumu p‚rkl‚jumus (Filax, Kenner, Wab-
nitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

AnalizÁjot neatkarÓbas analÓzes metodes pielietojuma iespÁjamÓbu
noziedzÓgu nodarÓjumu atkl‚an‚ b˚tiski ir atzÓmÁt Ós metodes pielieto-
juma nosacÓjumu ñ trÓs da˛‚du divu pirkstu pÁdu p‚rkl‚jumus, kas noti-
kuma viet‚ ir reta par‚dÓba sekojou apst‚kÔu dÁÔ. Pirmk‚rt, ir vajadzÓgi
trÓs papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumi, otrk‚rt, p‚rkl‚jumos nedrÓkst
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atk‚rtoties papill‚rlÓniju rakstu pÁdu kombin‚cija. PiemÁram, ja vienu
papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumu veido ÓkÌa un r‚dÓt‚jpirksta pÁdas,
otru p‚rkl‚jumu veido zeltnea un vidÁj‚ pirksta pÁdas, bet treo p‚rkl‚-
jumu veido ÓkÌa un r‚dÓt‚jpirksta pÁdas, un pirmais un treais p‚rkl‚jums
veidots ar vienas rokas ÓkÌa un r‚dÓt‚jpirksta atst‚taj‚m pÁd‚m, tad
‚di pÁdu p‚rkl‚jumi neder, bet pie nosacÓjuma, ka pirmais un otrais
p‚rkl‚jums veidoti ar vienas rokas vienu un to pau pirkstu vien‚m daÔ‚m.
PiemÁram, ja divos p‚rkl‚jumos ir atspoguÔojies ÓkÌa naga falangas
centr‚lais raksts un r‚dÓt‚jpirksta naga falangas centr‚lais raksts. Protams,
ja notikuma viet‚ trijos pÁdu p‚rkl‚jumos ir atspoguÔojuies centr‚lie
raksti, tad pieÚemt lÁmumu par Ós pÁdu atdalÓanas metodes pielietoanu
b˚s viegli, bet ja trijos pÁdu p‚rkl‚jumos ir atspoguÔojuies, piemÁram,
augÁj‚ papill‚rlÓniju pl˚sma vai apakÁj‚ papill‚rlÓniju pl˚sma un pÁdu
veidoan‚s meh‚nisma rezult‚t‚ daÔÁji o pl˚smu daÔas atÌirsies un daÔÁji
sakritÓs, tad rodas jaut‚jums vai o metodi varÁs pielietot. VÁl viens no
metodes pielietoanas nosacÓjumiem ir divu pÁdu p‚rkl‚jums, bet noti-
kuma viet‚ var b˚t sastopams arÓ vair‚ku pÁdu p‚rkl‚jums. Autore secina,
ka o pÁdu atdalÓanas metodi varÁtu pielietot, ja pÁdu p‚rkl‚jumos ir
atÌirÓgi centr‚lie raksti; atÌirÓgas papill‚rlÓniju pl˚smas vai atÌirÓgi
papill‚rlÓniju pl˚smu fragmenti, kas tad arÓ veido trÓs da˛‚du p‚rkl‚jumu
kombin‚cijas. Veicot neatkarÓbas analÓzes metodes praktisk‚ pielietojuma
situ‚ciju modelÁanu un to analÓzi, autore secina, ka Ós metodes praktis-
kais pielietojums ir ierobe˛ots ar t‚s pielietoanas nosacÓjumiem, lÓdz ar
ko metode praksÁ var tikt pielietota tikai konkrÁt‚s situ‚cij‚s.

Otra optisk‚ atdalÓanas metode ir izlÓdzin‚tu lÓniju izsekoana. –Ós
atdalÓanas metodes pamat‚ ir p‚rkl‚joos papill‚rlÓniju rakstu precÓzs
matem‚tiskais apraksts. Metodes mÁrÌis ir izsekot un beig‚s izÚemt tikai
abu nospiedumu ekstrahÁt‚s lÓnijas (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser,
Ulrich, Leich 2014). EkstrahÁt (latÓÚu val. extrahere ëizvilktí) ñ izraut,
izvilkt, izdalÓt (BaldunËiks 1999). Toties, Úemot vÁr‚, ka ir nepiecieams
precÓzs matem‚tiskais apraksts, Ó metode pieprasa liela apjoma aprÁÌinus.
Turkl‚t, o metodi ir sare˛ÏÓti parametrizÁt, lÓdz ar ko bie˛i ir iespÁjama
tikai daÔÁja pirkstu nospiedumu atdalÓana (Filax, Kenner, Wabnitz, Land-
messer, Ulrich, Leich 2014). Parametrs (franËu val. paramètre, grieÌu
val. parametrÙn ët‚ds, kas nomÁrÓí) ñ palÓgmainÓgais, kas raksturo citu
mainÓgo izvÁli vai maiÚas apgabalu (BaldunËiks 1999).

Lai izprastu izlÓdzin‚to lÓniju izsekoanas metodes praktisk‚ pielieto-
juma efektivit‚ti pievÁrsÓsimies minÁtajiem nosacÓjumiem, pirmk‚rt, precÓzs
matem‚tisks apraksts, otrk‚rt, apjomÓgi aprÁÌini, trek‚rt, sare˛ÏÓti para-
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metrizÁt, ceturtk‚rt, daÔÁja p‚rkl‚juma atdalÓana. MinÁtie nosacÓjumi
nor‚da uz metodes darbietilpÓgumu pie kam, negarantÁjot pozitÓvu rezul-
t‚tu, jo daÔÁja p‚rkl‚juma atdalÓana nozÓmÁ, ka past‚v risks atdalÓtaj‚
laukum‚ nesav‚kt personas identifik‚cijai pietiekamu daudzumu papil-
l‚rlÓniju rakstu seviÌ‚s pazÓmes. Tas nozÓmÁ, ka Ós metodes praktiskais
pielietojums ir ierobe˛ots darbietilpÓguma un daÔÁjas p‚rkl‚juma atdalÓ-
anas dÁÔ.

MinÁt‚s papill‚rlÓniju rakstu pÁdu atdalÓanas metodes, lai gan to
praktiskais pielietojums ir saistÓts ar vair‚kiem nosacÓjumiem, kas nosaka
o meto˛u pielietoanas ierobe˛otÓbu, ir pier‚dÓjums tam, ka ‚rvalstu
pÁtnieki ir apzin‚jui Ôoti b˚tisku problÁmu noziedzÓgu nodarÓjumu atkl‚-
an‚ daktiloskopijas jom‚ un nopietni ir pievÁrsuies optim‚las papill‚r-
lÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas metodes izstr‚dei, kuras pamat‚
b˚tu algoritms.

Algoritms (pÁc 9. gs. Vidus‚zijas matem‚tiÌa Al HorenzmÓ v‚rda
latÓnisk‚s formas Algorithmi) ñ priekraksts uzdevumu risin‚anai (Bal-
dunËiks 1999). Algoritms ñ priekraksts secÓgai uzdevuma atrisin‚anai
pÁc noteiktiem likumiem (Latvieu valodas v‚rdnÓca 2006).

T‚pÁc t‚l‚k izpÁtÓsim vienu no ‚d‚m metodÁm, papill‚rlÓniju rakstu
pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanu ar Gabora filtru, kura uzdevums ir apsl‚pÁt
nevÁlamu papill‚rlÓniju rakstu (Chen, Feng, Jain, Zhou, Zhang 2011)
(Naja, Rajesh 2015).

Metodes pamat‚ ir sare˛ÏÓti matem‚tiski aprÁÌini, kurus mÁs neap-
skatÓsim, jo autores darba mÁrÌis ir izpÁtÓt o papill‚rlÓniju rakstu pÁdu
p‚rkl‚juma atdalÓanas metodi krimin‚listik‚ aspekt‚.

–Ós metodes algoritms ir attÁlots div‚s shÁm‚s, no kur‚m pirmaj‚
shÁm‚ papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas process atspo-
guÔots vienk‚r‚k, bet otraj‚ shÁm‚ is process attÁlots soli pa solim (skat.
1. un 2. attÁlu).

T‚tad vispirms papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumu iedala reÏionos,
izdalot nep‚rkl‚tos reÏionus un p‚rkl‚tos reÏionus. T‚l‚k izdalÓtajos
reÏionos ar sarkanu un zaÔu kr‚su tiek iezÓmÁti papill‚rlÓniju aproksimÁtie
virzieni. PÁc tam tiek iezÓmÁts pirm‚s papill‚rlÓniju rakstu pÁdas orient‚cijas
lauks ar sarkanu kr‚su un otr‚s papill‚rlÓniju rakstu pÁdas orient‚cijas
lauks ar zaÔu kr‚su. PÁc pÁdu atdalÓanas tiek veikta kÔ˚du laboana un
attÁla uzlaboana. Algoritma kÔ˚du koeficienta minimizÁanai ir nepiecie-
ams veikt pÁdu atdalÓanas verifik‚ciju, izmantojot atdalÓanas kvalit‚tes
analÓzes vÁrtÁanas metrikas.
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1. attÁls. Papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas algoritma
vienk‚rota shÁma (Chen, Feng, Jain, Zhou, Zhang 2011)

2. attÁls. Papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas algoritma
detalizÁta shÁma (Feng, Shi, Zhou 2012)

PÁtÓjuma ietvaros tika pÁtÓtas da˛‚das jau eksistÁjoas verifik‚cijas
vÁrtÁanas metrikas, piemÁram, virziena apgabala noteikana; virziena
apgabala lok‚l‚ kvalit‚te; papill‚rlÓniju frekvence (bie˛ums); metrikas,
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kas balst‚s uz tekst˚ru; virziena apgabala konsistence; jaudas spektr‚lais
blÓvums; papill‚rlÓniju rakstu vienmÁrÓgums, k‚ arÓ da˛‚das metrikas, lai
prognozÁtu sakritÓbas rezult‚tus. Visas lÓdz im brÓdim izmantot‚s metri-
kas ir paredzÁtas vienÓgi pirksta nospieduma programmatiskai kvalit‚tes
noteikanai. TomÁr starp Óm metrik‚m ir metrikas, kas pied‚v‚ vÁrtÁanas
iespÁjas, kuras varÁtu pielietot p‚rkl‚joos pirkstu nospiedumu izvÁrtÁ-
anai un kuras izmanto aj‚ metodÁ pielietoto matem‚tisko modeli. Anali-
zÁjot literat˚ras avotus par vÁrtÁanas metrik‚m tomÁr tika konstatÁts,
ka tikai neliela daÔa no eksistÁjo‚m metrik‚m ir derÓgas atdalÓanas
rezult‚tu verifik‚cijai. T‚pÁc tika izstr‚d‚tas da˛as jaunas metrikas, kuras
tiks aprakstÓtas zem‚k (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich
2014).

Viena no izstr‚d‚taj‚m metrik‚m, kura verificÁ papillarlÓniju p‚rkl‚-
an‚s veidu ir leÚÌu starpÓba. –Ós metrikas pamat‚ ir papill‚rÓniju krusto-
an‚s novÁroana. Papill‚rlÓniju krustoan‚s var b˚t da˛‚da, piemÁram,
papill‚rlÓnijas var krustoties perpendikul‚ri vai arÓ vertik‚li. Pie perpen-
dikul‚ra papill‚rlÓniju krustoan‚s p‚rkl‚juma virsmai ir maz‚ks laukums,
bet ja papill‚rlÓnijas p‚rkl‚jas vertik‚li, tad palielin‚s p‚rkl‚juma laukums,
k‚ arÓ pazÓmes var nedaudz p‚rkl‚ties. Parasti Ós pazÓmes nav iespÁjams
pareizi atdalÓt. LÓdz ar to perpendikul‚ri p‚rkl‚juos papill‚rlÓniju raksts
ir vÁrtÓg‚ks, k‚ vertik‚li p‚rkl‚jies papill‚rlÓniju raksts. T‚pÁc ar o metriku
novÁrtÁ un izvÁrtÁ, k‚ papill‚rlÓniju raksti mijiedarbojas viens ar otru
(Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Virziena apgabala lok‚lais gludums ir vÁl viena metrika, ar kuru p‚r-
pauda pirkstu nospiedumu matem‚tisk‚s ÓpaÓbas. Pamatu veido novÁro-
jums, ka pirksta nospieduma papill‚rlÓniju rakstu fragmentu virzieni vien‚
lok‚laj‚ apgabal‚ gludi izpl˚st, respektÓvi, papill‚rlÓniju pl˚sma ir vien-
mÁrÓga. IzÚÁmums ir tie apgabali, kuros izvietotas deltas vai papill‚rlÓniju
centr‚lais raksts. Fragmentu virzieni veido Ós metrikas aprÁÌina matem‚-
tisko pamatu. Jo glud‚ka ir fragmenta apkaime, jo vÁrtÓg‚ks ir fragments
(Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

VÁl viena no verifik‚cijas metrik‚m ir papill‚rlÓniju raksta vienmÁrÓ-
gums. “emot vÁr‚, ka sinusoÓdas tiek matem‚tiski aprakstÓtas, izmantojot
virzienu un frekvenci, papildus ir nepiecieams verificÁt sinusoÓdu frek-
vences. Lai to izdarÓtu, izmanto att‚lumus starp papill‚rlÓnij‚m. –‚di var
noteikt papill‚rlÓniju rakstu vienmÁrÓgumu. Tiek noteikts vidÁjais pikseÔu
att‚lums starp katra fragmenta lÓnij‚m. Ar visu fragmentu vidÁjo vÁrtÁjumu
var izlemt, cik vÁrtÓgs ir fragments. Jo liel‚ka atstarpe no vidÁj‚ vÁrtÁjuma,
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jo zem‚ka apgabala kvalit‚te (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich,
Leich 2014).

PÁtnieki Filax M., Kener A., Wabnitz S., Landmesser B., Ulrich M.
un Leich T. sav‚ pÁtÓjum‚ atÌirÓb‚ no iepriek veiktajiem pÁtÓjumiem
izmantoja ne tikai datorizÁtu papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma novÁr-
tÁanu, bet eksperti rezult‚tus p‚rbaudÓja arÓ manu‚li. IzvÁrtÁana par‚-
dÓja, ka p‚rkl‚jo‚s papill‚rlÓniju rakstu pÁdas ir iespÁjams atdalÓt ar
Gabora filtru, lÓdz ar ko izvÁlÁt‚ metode ir pirmais algoritms aj‚ jom‚,
kas novÁrtÁan‚ tiei iesaista eksperta kompetenci. LÓdz ar ko is izvÁlÁtais
paÚÁmiens un process veido pamatu metodei, ko varÁtu izmantot n‚kotnÁ
uzlabojot algoritma produktivit‚ti. PÁtÓjum‚ kop‚ ar algoritmu tika izvÁr-
tÁta arÓ vÁrtÁanas metriku praktisk‚ pielietoana, secinot, ka verifik‚cija
ir lietderÓgs atdalÓanas paplain‚jums. Da˛‚du metriku kombinÁana
vien‚ kopÁj‚ vÁrtÁanas metrik‚ deva iespÁju, efektÓvi verificÁt visus atda-
lÓanai nepiecieamos parametrus, t‚dÁj‚di sasniedzot ticamus rezult‚tus.
PÁtÓjuma gait‚ eksperti pamanÓja tikai nelielas nesakritÓbas, kuras var
viegli novÁrst, piemÁrojot maz‚ku daÔÁjo algoritmu skaitu. (Filax, Kenner,
Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich 2014).

Neskatoties uz to, ka ar aprakstÓto atdalÓanas metodi var atrisin‚t
daudzas problÁmas daktiloskopij‚, paliek da˛i jaut‚jumi, kurus vajadzÁt
izpÁtÓt n‚kotnÁ. –ie jaut‚jumi rodas, kad iet runa par atdalÓanas rezult‚tu
datorizÁto aprÁÌinu un daktiloskopijas atzinumu izmantoanu ties‚. Pirm-
k‚rt, k‚da kÔ˚du varb˚tÓba ir pieÔaujama, lai varÁtu izmantot datorizÁti
aprÁÌin‚tus atdalÓanas rezult‚tus ties‚, un otrk‚rt, k‚du pirkstu nospie-
dumu skaitu b˚tu iepriek j‚testÁ atdalÓanas algoritms, lai tas tiktu pie-
Úemts un atzÓts ties‚ (Filax, Kenner, Wabnitz, Landmesser, Ulrich, Leich
2014).

Veicot Ó veikt‚ pÁtÓjuma un iepriek veikto pÁtÓjumu analÓzi autore
secina, ka neskatoties uz sasniegtajiem rezult‚tiem papill‚rlÓniju rakstu
pÁdu p‚rkl‚jumu atdalÓanas jom‚, past‚v vÁl daudz neatrisin‚tu jaut‚-
jumu.

Pirmk‚rt, gan teorÁtiski, gan praktiski var veidoties vair‚kas papill‚r-
lÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jumu kombin‚cijas: viena pÁda ir redzama, bet
otra v‚ji redzama; viena pÁda ir redzama, bet otra latenta; abas pÁdas ir
redzamas; abas pÁdas ir v‚ji redzamas; abas pÁdas ir latentas.

Otrk‚rt, ja pÁdu p‚rkl‚juma kombin‚cija ir no div‚m pÁc redzamÓbas
iedalÓjuma lÓdzÓg‚m pÁd‚m, tad k‚das atdalÓanas metodes pielietoana
var b˚t viegl‚ka, bet ja p‚rkl‚jum‚ ir da˛‚das pÁc redzamÓbas iedalÓjuma
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pÁdas, tad to atdalÓana varÁtu b˚t apgr˚tin‚ta. B˚tu j‚Úem vÁr‚, ka
sviedru ñ tauku vielas un asins fluorescence ir atÌirÓga (Ar‚js, »entoricka,
Silar‚ja, Evardsons 2005). “emot vÁr‚ minÁto, praktiskai pielietoanai
b˚tu vÁlams izvÁlÁties t‚du papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓ-
anas metodi, kuras rezult‚tus neietekmÁtu ne pÁdu piematnÁjais st‚voklis,
ne arÓ pÁdu vizualizÁanai pielietot‚ metode. PÁc autores dom‚m akcents
b˚tu j‚liek uz papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚juma pirmatnÁjo st‚vokli
un iespÁjamÓbu veikt pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanu no t‚ pirmatnÁj‚ st‚vokÔa.

Trek‚rt, pÁdu p‚rkl‚jums var b˚t daÔÁjs vai pilnÓgs. Ja p‚rkl‚jums ir
daÔÁjs un ekspertam lÁmuma pieÚemanai par pÁdas atzÓanu par derÓgu
personas identifik‚cijai pietiek ar to seviÌo pazÓmju skaitu, kas saskat‚ms
pÁdas nep‚rkl‚taj‚ daÔ‚, tad pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas metodes pielie-
toana nav nepiecieama, pretÁj‚ gadÓjum‚ ir nepiecieams pieÚemt lÁmumu
par pÁdu p‚rkl‚juma atdalÓanas metodes pielietojumu.

Ceturtk‚rt, papill‚rlÓniju rakstu pÁdu p‚rkl‚jums var sast‚vÁt ne tikai
no div‚m pÁd‚m, bet arÓ no trim un vair‚k pÁd‚m.

T‚pat arÓ aktu‚ls paliek jaut‚jums par pÁdu veidoan‚s pÁctecÓbu
p‚rkl‚jum‚, jo noziedzÓga nodarÓjuma izmeklÁan‚ un patiesÓbas noskaid-
roan‚ ir b˚tiski noskaidrot k‚d‚ secÓb‚ pÁdas ir p‚rkl‚juas viena otru.
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Methods of Separation of Overlapped Papillae Pattern Prints and Tendencies
of Their Development

Abstract

Papillae pattern prints have a great significance for identification of a person
and for detection of a crime because these prints are very often found on different
objects on the crime scene. In practice, however, there are situations when the
analysis and research of these prints is difficult or even impossible. One of such
situations is complete or partly overlapping of papillae pattern prints.

Aim of the article is to study and analyse theoretical and practical aspects of
use of the methods of separation of overlapped papillae pattern prints. Object of
the article is to analyse positive and negative factors of practical use of the methods
of separation of papillae pattern prints proposed by foreign researchers. Proble-
matics of the article is separation of overlapped papillae pattern prints for further
identification of a person. Novelty of the article is an analysis of practical use of
the methods of separation of overlapped papillae pattern prints in an expertís
work.

Both theoretically and practically, several combinations of overlapping
papillae pattern prints may occur: one print is visible, the second one ñ partly
visible; one print ñ visible, the second one ñ latent; both prints are visible; both
prints are partly visible; both prints are latent. Overlapping of prints can also be
partly or complete, as well as it may be formed by two or more prints. If the
combination of overlapped prints consists of two similar prints by their visibility,
then the use of separation method could be easier, but, if overlapped prints are
different by their visibility, then their separation could be difficult because fluore-
scence of sweat and fat substances is different. Emphasis must be placed on
initial condition of overlapping of papillae pattern prints and on possibility to
separate prints from their initial condition. A question also remains about succes-
sion of formation of overlapped prints because it is essential to clarify how and
in what sequence prints have overlapped each other.

Key words: methods of separation of overlapped papillae pattern prints,
mass spectography, independence analysis, tracking of smoothed lines, separation
with Gabor filter.
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ВЗАИМОСВЯЗЬ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИХ И
ИНДИВИДУАЛЬНО-КРИМИНОГЕННЫХ ФАКТОРОВ В

ПРОЦЕССЕ ФОРМИРОВАНИЯ ПРЕСТУПНОЙ ЛИЧНОСТИ

Принимая во внимание особую роль феномена преступность и риск

криминализации определенной части общества при формировании право-

вого общества и государства, большее внимание следует уделить углублен-

ному исследованию детерминанта преступности. В обществе, и в известной

степени в социальных науках, переоценен стереотип о влиянии социально

экономических факторов на выбор преступной модели поведения персоной.

В тоже время, улучшение социального обеспечения лиц, совершивших пре-

ступление, способствует социальной инфантилизации данной части обще-

ства и уклонению их от выполнения общественно полезных обязанностей.

В этой связи, целесообразно исследовать влияние тех факторов, которые

больше всего влияют на выбор личностью совершить преступное деяние, а

также основываясь на полученных данных определить долгосрочные цели

по нейтрализации данных факторов.

Ключевые слова: преступление, факторы преступности, классификация

преступности.

Преступление, как социальное явление оказывает негативное

влияние не только на общество в целом, но и на каждого отдельного

члена данного общества. Данное влияние может быть различным, так

одним из последствий преступлений, как отмечает академик В.Н. Куд-

рявцевым и В.Е. Эминова, является нравственный вред, поскольку

преступление всегда посягает на нравственные устои общества, правда,

с разной интенсивностью. Нравственный вред наиболее масштабен.

К нему тесно примыкает ущерб, наносимый культурным, религиоз-

ным, национальным ценностям, политике государства и его отдель-

ных автономных субъектов (Кудрявцев, Эминов 2009: 208–209). С

данным утверждением невозможно не согласиться, однако так же не

стоит недооценивать другие виды негативных последствий преступ-

лений, которые могут оказывать большое влияние на общие ощуще-

ния защищенности в обществе. Так в своем утверждения В.Н. Кудряв-

цев и В.Е. Эминов упоминает посягательство на те ценности, кото-

рые принадлежат всему обществу в целом. Однако не стоит забывать

про ущерб, который наносит преступление отдельному конкретно
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взятому человеку. В данном случае можно упомянуть такой вред, как

имущественный, психоэмоциональный. В конечном счете, безопас-

ность общества в целом складывается из ощущения безопасности

каждого отдельно взятого члена данного общества, общество безо-

пасно на столько, на сколько оно ощущает себя таковым.

В результате социальной и культурной эволюции, общество вы-

работало определенный порядок поведения, который в современном

мире закреплен нормативными актами. Данный образец поведения

является непререкаемым условием установления социальных связей

для подавляющего большинства данного социума, однако всегда су-

ществует умышленное или не умышленное преступление данных

норм. Так как понятие преступность связанно с уголовной составля-

ющей общественного регулирования, возникает необходимость уста-

новить причины, по которым индивид не выполняет данные нормы.

Поскольку только в том случае, когда четко определены причины,

можно искать пути решения данной проблемы, т.е. найти те средства

и меры, которые позволят заложить в человека именно ту модель по-

ведения, которая является “правильной” для общества, т.е. опреде-

лена законодательством.

Преступление – является одним из видов проявления социальной

девиантности. Проявления девиантности столь различны по содер-

жанию – преступность и самоубийства, злоупотребление алкоголем

и коррупция, наркотизм и терроризм, сексуальные «отклонения» и

нарушение традиций, – что, конечно же, нет и не может быть какой-то

единой порождающей их причины (Гилинский 2004: 78). Расклады-

вая данное разделение различных видов девиации на отдельные со-

ставляющие, можно прийти к выводу, что различные виды одного типа

девиации вызваны разными причинами и факторами. Говоря другими

словами, можно утверждать, что определить причины одной из форм

девиации – преступности, не возможно, до тех пор, пока данное явле-

ние – преступность, не будет разделена на составные части.

Один из возможных вариантов разделения преступности на от-

дельные виды предлагают Н.В. Васильчикова и В.В. Кухарук. Они

выделяют следующие виды преступности:

1. Общеуголовная корыстная преступность;

2. Экономическая преступность;

3. Коррупционная преступность;

4. Экологическая преступность;

5. Налоговая преступность;
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6. Государственная преступность;

7. Воинская преступность;

8. Организованная преступность;

9. Профессиональная преступность;

10. Преступность в экстремальных ситуациях;

11. Преступность несовершеннолетних;

12. Рецидивная преступность (Васильчикова, Кухарук 2009: 25–26).

Однако исследование причинных факторов каждого из типов

преступности возможно только в рамках более обширного исследо-

вания.

С.И. Курганов отмечает, что классифицируя преступления по

форме вины можно выделить преступность по неосторожности (пре-

ступления совершенные по неосторожности); по объекту – эконо-

мическую преступность (преступления в сфере экономики); по спо-

собу совершения – насильственную (преступлений совершенные

путем насилия). Эти виды преступлений существуют в любом обще-

стве. В совокупности они охватывают большинство всех совершае-

мых преступлений (Курганов 2012: 85). С данным утверждением нельзя

не согласиться, однако в данном обобщении теряется огромное ко-

личество преступлений, которые направлены против собственности

или так называемые имущественные преступления, по крайне мере

именно такое определение использует доктор юридических наук Без-

верхов Артур Геннадьевич в своей монографии, имеющей идентич-

ное название «Имущественная преступность».

Рассматривая имущественную преступность, можно провести

количественное сравнение числа совершенных преступлений затра-

гивающих имущественные интересы. В качестве основного детерми-

нанта можно проанализировать число преступлений, наказание за

совершение которых было назначено по 175. Статье и 180. статье Уго-

ловного Закона Латвийской Республики.

2005 год – 4097 2009 год – 4012 2013 год – 3539

2006 год – 3239 2010 год – 3815 2014 год – 3757

2007 год – 2949 2011 год – 3710 2015 год – 3576

2008 год – 3201 2012 год – 3733 (статистические данные

tis.ta.gov.lv)

Статистические данные указывают на то, что только в 2006 и 2007

годах наблюдалась позитивная тенденция изменения количества

имущественных преступлений. Так, в 2006 году количество наказа-
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ний наложенных судами по уголовных делам, которые были квали-

фицированы по 175 и 180 статьям Уголовного Закона Латвийской

Республики по сравнению с 2005 годом сократилось на 21%, однако

уже в 2009 году данные показатели, без малого, вернулись на уровень

2005 года. Статистические данные показывают, что количество пре-

ступлений направленных против имущественных интересов (нака-

зание за совершение которых, было назначено по статьям 175, 180.)

колеблется в пределах от 3201 до 4097 приговоров. Данные показатели

указывают на то, что в отношении данного типа преступности в го-

сударстве проводиться недостаточная превентивная работа, в резуль-

тате чего не наблюдается изменения количества данных.

Насильственная преступность, которая по словам С.И. Курганова

является одним из тех видов преступности, которая охватывает доста-

точно большую часть всех совершаемых преступлений, так же требует

количественного анализа. Особое внимание следует уделить статьям

Уголовного закона Латвийской Республики, которые определяют на-

казания именно за насильственные преступления. Так, следует про-

анализировать количество наказаний назначенных судами в рамках

статей 116., 117., 118., 125., 176.

Таблица применения судами статей Уголовного закона,
предусматривающие наказания за насильственные преступления

(tis.ta.gov.lv)

116. 117., 118. 125. 176. Kop‚
2005 41 63 233 747 1084

2006 41 69 217 718 1045

2007 41 92 214 604 951

2008 39 69 195 505 808

2009 34 46 185 496 761

2010 38 40 158 484 720

2011 35 29 164 484 646

2012 34 53 146 306 539

2013 23 39 160 454 676

2014 35 40 155 399 629

2015 32 22 165 369 588

Именно данные преступления в большей степени создают общее

ощущение небезопасности в обществе, в результате чего каждый от-

дельно взятый член общества может потерять ощущение собствен-
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ной безопасности, что в свою очередь может являться причиной об-

щественной напряженности, а также повлечь за собой скептическое

отношение к проводимой в государстве политике.

Анализирую количественные показатели общего числа пригово-

ров, вынесенных судами Латвии по ранее указным статьям, можно

прийти к выводу о том что, что в сфере насильственных преступле-

ний выбранные государством меры предупреждения и противодей-

ствия данному типу преступлений являются верными, однако их число

по-прежнему велико, учитывая падение численности населения и

старение общества.

Так, например, в Папуа Новой Гвинеи в рамках исследования

было установлено, что на одно насильственное преступление прихо-

дится 2,3 имущественных преступления (Guthrie 2013: 38). В то же

время, проведя аналогичные расчеты по Латвии, можно увидеть, что

на одно насильственное преступление приходиться ниже указанное

количество имущественных преступлений:

в 2005 году 3,8 в 2009 году 5,3 в 2013 году 5,2

в 2006 году 3,1 в 2010 году 5,3 в 2014 году 6

в 2007 году 3,1 в 2011 году 5,7 в 2015 году 6,1

в 2008 году 3,9 в 2012 году 6,9

Из этого можно сделать вывод о том, что процент насильственной

преступности в более развитых странах ниже, поскольку, как правило

именно насильственные преступления, то есть их количество, в боль-

шой степени зависит от экономического развития конкретного госу-

дарства. Что бы найти эффективные меры противодействия любой

преступности, необходимо понять, что является той первоочередной

отправной точкой, в результате чего начинает формироваться пре-

ступное сознание, какие факторы являются основными в «зарожде-

нии» преступника.

Необходимость исследования взаимосвязей социально-экономи-

ческих и индивидуально-криминогенных факторов в процессе фор-

мирования преступного поведения у личности имеет практическое

значение, поскольку это позволяет определить правильные направ-

ления превенции и борьбы с преступностью.

Существование отдельного человека вне рамок общества невоз-

можно, именно социум создает как положительные, так и негативные

факторы для психологической эволюции каждого своего отдельного

члена. Поэтому можно предположить, что роль социально-экономи-
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ческих факторов является самой важной составляющей, которая

определят дальнейшее поведение человека. Связи между социально-

экономическими недостатками и преступностью достаточно хорошо

исследована, однако менее изучен механизм и процессы, которые

способствуют повышенной криминализации личности, которая вос-

питана в среде социально-экономического отставания. (David Fergus-

son, Nicola Swain-Campbell, and John Horwood 2004: 956). Формиро-

вание личности начинается с первых дней жизни, и то, в какую со-

циально-экономическую среду попадает человек в большой степени

определяет все его дальнейшее поведение. Также большой отпечаток

на поведение человека оставляет, то как к нему относились другие

члены общества. Насилие, как правило, часто оставляет длительные

психологические последствия (Guthrie 2013: 37). Следовательно, со-

здание благоприятной социально-экономической, а также психоло-

гической среды для человека именно в раннем возрасте может стать

одним из важных шагов на пути создания механизма превенции пре-

ступности. Данные меры могут быть эффективными только в долго-

срочной перспективе.

Одним из факторов преступности является так называемый ин-

ститут «неграждан» Латвии. Особенно характерно это проявляется в

мелких имущественных преступлениях. Основываясь на личном про-

фессиональном опыте, можно проследить такую тенденцию, что каж-

дое третье уголовное дело по 180. статье Уголовного Закона Латвии

возбуждается против лица, которое имеет статус «Негражданин», учи-

тывая количественный состав «граждан» и «неграждан» это тенденция

настораживает. В большинстве случаев так называемые «неграждане»

объясняют мотивы своего преступления тем, что нет возможности

найти работу в Латвии, а также нет возможности уехать на заработки.

Благоприятную среду для передачи преступного опыта так же

создают места повышенного скопления носителей данного опыта.

Молодое поколение, которое выросло в бедных районах, подвержено

негативному влиянию той модели поведения, которая им поможет

выжить в данном районе, однако которое окажет негативное влияние

на возможность улучшения их социального статуса. Эта точка зре-

ния подтверждается теорией дифференциальной ассоциации, кото-

рая предполагает, что лица из неблагополучных семей имеют боль-

шую вероятность стать преступниками из-за негативного влияния

сверстников, которые уже втянуты в преступную среду (Livingston

2013: 3). Необходимо создавать условия, при которых данный тип
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личности не имеет постоянной возможности для общения, то есть

расселение таких людей по разным районам города. Передача пре-

ступного опыта характерна не только для мест лишения свободы, но

и также для мест скопления или мест совместного проживания лиц

склонных к преступному поведению.

Стоит отметить, что основным катализатором влияния социально-

экономических факторов преступности является индивидуальные

особенности отдельно взятого человека. Принятие преступной цели-

способа в результате выбора определяется преобладающей личност-

ной приемлемостью антиобщественного способа по сравнению с

известными субъекту правомерными. В этом случае возможно внут-

ренне противоречивое принятие противозаконного способа, когда

субъект отрицательно относится к нему, однако допускает его исполь-

зование в связи со сложившимися условиями, поскольку не видит

возможности использовать правомерный способ или не желает его

использовать по различным причинам (Столяренко 2001: http://law

books.news/yuridicheskaya-psihologiya_883/lichnostnyie-faktoryi-

individualnoy-25083.html). Пожалуй, одной из главных причин инди-

видуальной составляющей преступного поведения могут являться так

называемые опасные зависимости: алкоголизм и наркомания. Упот-

ребление алкоголя и наркотиков негативно влияют на все аспект

жизни, это проблема для семьи и друзей, а также, большая нагрузка

для всего общества. Самой значимой проблемой алкоголизма и нар-

комании, является то, что алкоголь наркотики и преступления взаи-

мосвязаны (Nacional Council on Alcoholisms and Drugs Defendence:

https://www.ncadd.org/about-addiction/alcohol-drugs-and-crime).

Стоит отметить что за последнее десятилетие, общее число пре-

ступлений, совершенных в состояние алкогольного опьянения сокра-

тилось. Согласно информации, полученной на сайте ЦСБ (централь-

ного статистического бюро) в 2005 году 32,3% из всех совершенных

преступлений, были совершены в состояние алкогольного опьяне-

ния, но уже в 2015 году их количество снизилось до 10,1% от общего

числа преступлений.

Центральное статистическое бюро не приводит данные за 2011 и

2012 года. Поэтому за эти года нельзя сделать объективную оценка

ситуации, однако в целом можно утверждать, что ситуация более чем

позитивная, как в количественном исчислении, так и в процентном

показателе.
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Сравнение числа лиц, совершивших преступления и лиц,
совершивших преступления в состоянии алкогольного опьянения
(http://data.csb.gov.lv/pxweb/lv/Sociala/Sociala__ikgad__sabkart/

SK0030.px/table/tableViewLayout1/?rxid=)

Каждый преступник уникален и, следовательно, набор индиви-

дуальных факторов, толкающих человека на преступление, может раз-

ниться, личность преступника должна быть изучаема наукой просто

потому, что, во-первых, уголовный закон в своем понимании преступ-

ления, как такового, ясно и определенно считает именно личность

преступника, и во-вторых, потому, что объектом карательного воз-

действия уголовного закона является непосредственно эта личность

(Чарыхов 1910: 3). Тезисы выдвинутые больше века назад, по-преж-

нему остаются актуальными. А это, в свою очередь является очеред-

ным подтверждением тому, что изучение индивидуальных факторов

совершения преступления важно не только для того, чтобы правильно

выбрать меру воздействия на преступника, но и предотвратить даль-

нейшие подобные преступления.
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Relationship of Socio-Economic and Individually-Criminogenic Factors
in the Formation of Criminal Personality

Summary

Varieties of factors determine why a person chooses criminal behavior, but
in particular could be underlined socio-economic and individual-criminogenic
factors. These factors interact determines which direction people would choose,
either socially useful, or criminal way of life. Delinquent personality is a mixture
of psychological and social characteristics.

Differences between law-abiding person and offender are in choosing of
ways to satisfy personal needs. Law-abiding person choses the way, that is accept-
able in society, but offender choses the way of achieving personal, that requires
a minimum of work, do not paying attention to other people interests. Such
deformed concept of choosing the ways of reaching personal goals happens because
of influence of external factors on person. Such social-economic factors as social
estrangement, insufficient economical basement to provide personal need, criminal
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friends, can promote that exact person to choose such way of life, which is out-
side of law borders. At the same time, the personal-criminogenic factors can
only deepen such possibilities, because the influence of external factors on different
persons can be varied.

Understanding the way, how such factors work can help to choose proper
reaction, that can lead to not only prevent the harmful consequences of crime,
but can prevent such crime happens possibility.

Key words: crime, crime factors, crime classification.
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speci‚l‚s datorprogrammas, tad t‚s iesniedzamas kop‚ ar rakstu.

Raksta anot‚cija: raksta sakum‚ t˚lÓt pÁc t‚ nosaukuma j‚ievieto
informatÓva anot‚cija. Anot‚cij‚ j‚nor‚da raksta mÁrÌis un uzdevumi,
j‚formulÁ pÁtÓjuma problÁma, j‚par‚da novit‚te un j‚sniedz galvenie
secin‚jumi. AtseviÌ‚ rindkop‚ j‚nor‚da atslÁgas v‚rdi (termini, kas
izsaka rakst‚ apl˚koto jaut‚jumu b˚tÓbu). Nepiecieams arÓ o atslÁgas
v‚rdu tulkojums valod‚, kur‚ ir kopsavilkums.

Raksta kopsavilkums: Rakstiem latvieu valod‚ kopsavilkums j‚saga-
tavo angÔu vai krievu valod‚; rakstiem angÔu valod‚ j‚pievieno kopsa-
vilkums latvieu vai krievu valod‚; rakstiem krievu valod‚ j‚pievieno
kopsavilkums latvieu vai angÔu valod‚.

Raksta valoda: liter‚ra, terminoloÏiski precÓza. Ja autors gatavo
rakstu svevalod‚, tad viÚam paam j‚r˚pÁjas par raksta teksta valod-
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speci‚lista ñ valodas nesÁja. Raksti, kuru valoda neatbilst pareizrakstÓbas
likumiem, netiks izskatÓti un recenzÁti.

Raksta zin‚tniskais apar‚ts (atsauces un piezÓmes, bibliogr‚fija,
tabulas, shÁmas, diagrammas, grafiki utt.). Atsauces ievietojamas tekst‚
pÁc ‚da parauga: (Turner 1990); (Mills 1998); (Bela 1997). PiezÓmes un
skaidrojumi ievietojami raksta beig‚s. Tabulas, grafiki, shÁmas, diagram-
mas un citi ilustratÓvie materi‚li noformÁjami, nor‚dot materi‚la avotu,
nepiecieamÓbas gadÓjum‚ arÓ atzÓmÁjot tabulu, grafiku, shÁmu izveides
(aprÁÌin‚anas, datu summÁanas utt.) metodiku. Visiem t‚diem mate-
ri‚liem ir j‚b˚t ar k‚rtas numuriem un virsrakstiem. Materi‚liem j‚izveido
to elektronisk‚ versija un j‚iesniedz konferences organizatoriem pa
e-pastu ikgadeja.konference@du.lv
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