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Maija Burima,
Rudite Rinkevica

AKTUALAS TEKSTU KULTURANTROPOLOGISKAS
INTERPRETACIJAS PERSPEKTIVAS

Zinatnisko rakstu krajuma Literatira un kultira: process, mijiedar-
biba, probléemas 16. laidienu Robeza un diaspora literatira un kultira
veido Valsts pétijumu programmas Letonika projekta Kultira un identi-
tates Latvija: mantojums un miusdienu prakse ietvaros izstradatie devinu
Daugavpils Universitates literatrzinatnieku pétijumi, kas prezentéti DU
Humanitaras fakultates starptautiskaja zinatniskaja konference XXV
Zinatniskie lasijumi 2015. gada 29.-30. janvari. Krajumu papildina ari
citu Latvijas augstskolu un zinatnisko institaciju pétnieku uz konference
nolasito referatu pamata tapusie teksti.

Konferences darba grupa RobeZa un diaspora literatira un kultura
tika organizéta ar mérki definét robezas un diasporas konceptu teorétisko
diskursu, raksturot latviesu literatuiras vietu pasaules literatairas procesu
konteksta, akcentéjot regionalos un starptautiskos aspektus, centra —
periférijas, nacionalas un eiropeiskas identitates mijiedarbi.

Rakstu autori savos pétijumos fokuséjusies uz robezu un diasporu
ka konceptuali butisku zimi gan dazados laika periodos un geografiskajas
vietas tapusajos literarajos tekstos, gan pierobezas kultartelpa. M. Burima
apkopojusi robezas un robezo$anas, diasporas, periférijas, hibridizacijas
un literara kanona daudzveidigas teorétiskas projekcijas literatarzinatnes
kultarkritiskaja perspektiva un starpdisciplinara aspekta, piesakot instru-
mentariju talakajai robezas un diasporas interpretacijai un noradot uz
$o fenomenu izpétei pakartota glosarija izveides nepieciesamibu. Robezu
paplasinasanos, kas latviesu kultara notiek 19. gadsimta beigas un 20. gad-
simta sakuma, iezimé A. Romanovskas (A. Austrina dailrades konteksta)
un L. Valteres (A. Sauliesa proza) pétijumi. Savukart Z. Badins izvertéjis
Baltijas kultartelpas recepciju 20. gadsimta sakuma krievu rakstnieku
un publicistu darbos. Robeza un diaspora vienmer ir bijusi butisks emigra-
cijas aspekts, un latvie$u trimdas literatara to pétijusas I. Daukste-
Silasproge (fizisko un mentalo, garigo robezu veidosanas), I. Kupsane
(G. Janovska proza) un E. Vasiljeva (Holokausta atveide latviesu trimdas
literatara). Teksta robezu skérsosanas konteksta nozimiga ir musdienu
latviesu prozaikes Anitas Liepas proza, ko minétaja aspekta skatijusi
S. Meskova. Rakstnieces radosa darbiba saistas ar Atmodas un pécpa-
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domju laiku, kas butisks ari mazakumtautibu kultaras uzplaukumam
Latvija, tadél baltkrievu literattiras un kulttras zimes Latgalé $aja laika
perioda meklgjis un atradis V. Lukasevi¢s. Visu laikmetu paradiba ir
bijusi arl robezu parkapsana, ko soreiz tekstu grupas Orbita darbos apla-
kojusi I. Skulte. Robezas un diasporas problematika joprojam ir aktuala —
21. gadsimta pirmo dekazu latviesu proza to parliecinosi atklajusi vairaki
autori. Spilgts piemérs tam ir Vila Lacisa romans un garstasts, ko ekono-
miskas emigracijas konteksta raksturojusi E. Salina, ka ari musdienu bérnu
literatara, kur ari vérojama ar robezu saistitas tematikas aktualizacija —
to savukart akcentéjusi R. Rinkevica, priek$plana izvirzot Luizes Pastores
Maskackas stastu un ta galveno ierosinataju — Maskavas forstati.

Pétijumu autoriem robezas un diasporas aspektu literattra un kultara
ir izdevies atklat visai plasa dimensija, piedavajot novatoriskus pétijumus
par dazadu kultiru mijiedarbibu gan ar teorétisku, gan vésturisku un
kulturologisku ievirzi.



Maija Burima,
Rudite Rinkevica

CURRENT PERSPECTIVES OF
THE CULTURAL-ANTHROPOLOGICAL
INTERPRETATION OF TEXTS

The 16% edition of the research paper collection Literature and Culture:
Process, Interaction, Problems titled Border and Diaspora in Literature
and Culture has been prepared in the framework of National research
program Letonika project Culture and Identities in Latvia: legacy and
modern practice. It comprises 9 papers elaborated within the project and
presented at Daugavpils University Faculty of the Humanities international
research conference XXV Scientific Readings in 29-30 January 20135.
The collection contains also papers by other Latvian academic and research
institution representatives on the basis of their presentations at the con-
ference.

The conference work group Border and Diaspora in Literature and
Culture was organized with the aim of defining the theoretical discourse
of the concepts of border and diaspora, characterizing the place of Latvian
literature in the context of world literature processes, emphasizing its
regional and international aspects and the interaction of centre/periphery
as well as national and European identity.

Authors of the papers focus in their research on border and diaspora
as conceptually important signs both in literary texts produced in various
time periods and geographical locations and border culture space.
M. Burima brings forth theoretical projections of border and bordering,
diaspora, periphery, hybridization and literary canon in the culture critical
perspective and interdisciplinary aspect marking the instruments for
further interpretation of border and diaspora and indicating the necessity
for the formation of glossary for studying these phenomena. Border
expansion that happened in Latvian culture at the turn of the nineteenth
and twentieth centuries is studied by A. Romanovska (in the context of
A. Austrip$’ writing) and L. Valtere (in A. Saulietis’ prose). Z. Badins
regards the reception of the Baltic culture space in works by early twentieth
century Russian writers and journalists. Border and diaspora has always
been a major aspect of emigration studied by I. Daukste-Silasproge
(drawing of physical and mental, spiritual borders), I. Kupsane (in G. Ja-
novskis’ prose), and E. Vasiljeva (depiction of the Holocaust in Latvian
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émigré literature). The context of crossing textual borders is mapped by
S. Meskova in studying A. Liepa’s prose fiction. A. Liepa’s work is related
to the time of Awakening and post-soviet period that have also been
essential for the flourishing of ethnic minority culture in Latvia, thus
V. LukaseviCs traces Belarusian literature and culture signs in Latgale in
this time period. Transgressing borders has been a phenomenon of all
ages; I. Skulte regards this in the works of the text group Orbit. The prob-
lematic of border and diaspora remains topical — this is expressly revealed
by several authors in recent prose fiction in the early twenty-first century.
This is brightly exemplified by V. Lacitis’ novel and story characterized
by E. Salina in the context of economic emigration. Contemporary child-
ren’s literature also manifests border phenomena studied by R. Rinkevica
with the focus on L. Pastore’s Story of Maskacka and its geographical
prototype — Moscow vorstadt of Riga.

Authors of the papers reveal the aspect of border and diaspora in
literature and culture in a broad dimension offering innovative research
on the interaction of various cultures both in a theoretical and historico-
cultural perspective.



Maija Burima

ROBEZOSANAS, DIASPORAS UN HIBRIDIZACIJAS
PETIJUMU STARPDISCIPLINARAIS UN
KULTURKRITISKAIS IETVARS

Summary

The Interdisciplinary and Culture Critical Framework of
Research on Bordering, Diaspora, and Hybridization

Literary text as an object of interdisciplinary studies highlights questions of
the ways text depicts otherness, how to react to other and refer the notion of
otherness to the experience of reading. Mixing of numerous cultures foregrounds
diverse kinds of narrative strategy building, destroying or blurring such polarities
as local / global, one’s own / alien, centre / periphery, mass / elitist, and suggests
replacing them by various hybrid forms.

Global migration and other manifestations of moving have acquired a new
historical and theoretical significance. We all are people of border in the sense
that our identities are related to inner or outer identity borders and also topographi-
cal borders that are drawn both among nations and inside them.

The growth of diasporas has created new art forms and depiction strategies
that are no longer based on generally accepted bases. They originate from situa-
tions of encounter, moving and dislocation as well as union with the other.

Key words: border, frontier, borderland, borderzonehibridity, centre, peri-
phery, geomodernism

Literattras procesa un literaro tekstu sinhronijas un diahronijas iz-
pratne globalizétaja tehnologiju pasaulé jutigi reagé uz komplicétajam
domasanas, radoSuma un lasiSanas norisém. Rakstnieciba meklé kompro-
misus ar literatiiras un literatarzinatnes kanonu un lasisanas paradumiem,
mainot attieksmi pret polaritatém ,centrs — periférija”, ,kanoniskais —
marginalais”, ,,augstais — zemais”, ,,masu — elitarais” un pievér$oties nepar-
traukti evolucionéjosiem un savstarpéji saistitiem robezas / robezo$anas,
diasporas un hibriditates jautajumiem.

Masdienu literaturzinatne arvien izteiktak klust starpdisciplinara,
notiek parbide agrak iezimétas tradicionalo disciplinu robezlinijas. Kulttr-
studijas ne tikai parformulé pétijuma objektus, bet konstrué plasakus
ietvarus alternativu pétijumu veikSanai, kas par kodolu izvirza subjekta
poziciongjumu starp kultaram. Kultarstudijas ir parvietojusas, parziméjusas
un dazkart pat nojaukusas konvencionalo disciplinu robezu markéuma
linijas, iesaistoties institucionalas un ideologiskas analizés, koncentréjoties
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gan uz materialajiem lidzekliem un metodém, ko izmanto instittcijas,
kas iesaistitas kultiiras objektu un tekstu aprité, gan uz to ideju, sajutu,
parliecibas un prieksstatu izpéti, ko iemieso un izplata kultaras artefakti
un tradicijas.

Piedavatais pétijums iezimé vairakas perspektivas, kas saistitas ar
robezas, kanona, periférijas un hibriditates studijam cittautu literatar-
zinatné un kultarkritika. Ta mérkis — papildinat latviesu literataras kultu-
rologiska segmenta interpretacijas instrumentariju ar jaunam pieejam.

Apskatito jédzienu atlasei ir fragmentars raksturs. Jédzienu un kon-
ceptu izvéli pamatoja ietvertais potencials to parnesei uz latviesu rakstnie-
cibas fenomenu analizi. Pétijuma zinatniskaja aparata terminologiskai
precizitatei sniegti jédzienu un formul&jumu izvilkumi no publikacijam
originalvaloda, ka ari to parcélumi latviesu valoda.

Glosarija izveide, pielagojot to latviesu literatiiras procesu specifikai,
ir pieteikta pétnieciska uzstadijuma talaka izvérsuma jautajums.

Robeza un robezosanas

Kops 1980. gada robezas un robezu skérsosanas jédzieni ir plasi
iztirzati literatairas un kultiiras pétijumos, ieziméjot tendenci, ka robezas
jautdjumu paplasinata uztveré subjekts ir decentréts, objekts nav klatesoss
vai tiess, bet parbidits. No ta savukart izriet novatora rakstniecibas nara-
tiva izveides stratégija. Rakstnieki, kuri raksta par robezas tematiku, attélo
atticksmes pret objektiem nevis vienas, bet vairaku kultaru konteksta.

Aktualaja kultarkritikd notiek uzsvara parbide uz topografiskiem
aprakstiem un romanu, poémas vai filozofisku darbu tekstrades princi-
piem ar specifisku dazadu telpas objektu analizi — ainavu, debesskrapju,
éku semantikas apskatu un ieklausanos tiklojuma, kas tos savieno ar
takam, celiem, upém, juras trasém un sabiedribu stratificéjosiem seg-
mentiem vai subkultaram. Vél viena produktiva pétnieciska pieeja ir izpétit
veidus, ka vide iespaido rakstniekus un vinu atgriezeniskas izpausmes
konkretu vietu uztveres parbides. Vieta un ainava ir divas labveligas temas.
Sados gadijumos, lai izprastu [autoru] darbus un apmekléto vietu prak-
tiskas dimensijas, nozimigas ir ilustracijas, kas paver iespéju lasitdajam
justies komforti. Otra dominéjosa tema ar butisku nozimi fokuséjas uz
majam: rakstnieku dzivesvietu, vina darba apstakliem, pastaigam, veroju-
miem pa savu studiju logiem, apdzivotam telpam. , Majas un vaja” pieeja
ir lieciba par senas tradicijas balstitu pietati pret vietu, kurai ir ipasa
aura, pateicoties tas asociesanai ar rakstnieku.!

Robezas izpratnei literara procesa interpretacija ir vairakas perspek-
tivas. Teritoriala jeb geografiska izpratne ir vérsta uz konkrétas valsts
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vai regiona literataras apskatu, pieméram, koncepts , Latvijas literatara”
nav piesaistits konkrétai valodai. Tas pakartots izpratnei par naciju un
ietver Latvija publicétus latviesu autoru darbus, latgaliesu, livu, Latvijas
krievu literataru — uz valstisku veidojumu attiecigus tekstus, ko uzrak-
stijusi $aja valsti dzivojosi cilvéki. Dazadu laikmetu politisko un ekono-
misko apstaklu izraisita iedzivotaju mobilitate paplasina nacionalas
literaturas jédziena izprati. Robezas skérsosanas pieredze véstijumos ir
ka politisku, socialu un ekonomisku prieksnoteikumu izraisita emigracija
un imigracija:

Parvietosands un migracija, un visas ar to saistitas idejas par cilveku
nerimtibu un jaunam mobilam identitates formacijam ir ari ievérojami
ietekmejusas literaro produkciju. Tas pat ir izraisijis, ka tiek apgalvots,
jauna veida saceréjumu rasanos, sava veida miusdienu literataru par
migraciju.?

Robezas Skérsosanas jédziens $ada skatijuma sakrit ar robezas izpratni
geopolitika. Cilveki, kuri maina dzivesvietu, parceloties no vienas valsts
uz citu, gan no teritorialas piederibas viedokla, gan véstijjumu zina rada
dubultpiederibas un robezu $kérsosanas narativus.

Frenks Sérens (Frank Seren) gramata Migration and Literature:
Giinter Grass, Milan Kundera, Salman Rushdie, and Jan Kjagrstad (2008)3
izce| astonas migracijas funkcijas tekstos: piecas ir saistitas ar tematisko
spektru, bet tris — ar stilu dazadibu. Savukart Edvards Saids (Edward
Said) eseja Ziemas prats. Refleksijas par dzivi trimda (Mind of Winter.
Reflections on the Life in Exile) konstrué pretstatu pari , trimda — majas”.
E. Saids uzskata, ka sakaribas starp abiem Siem jédzieniem biezi vien var
ironiski mainities pretéja virziena, majai partopot par apdraudéjuma vietu
vai trimdai klastot par patvérumu. Taja pasa laika dzive arpus dzimtenes
robezam un ,citas zemes” robezu ietvaros biezi saistita ar celojumu savas
atminas un iztélé, parvarot attalumus starp veco un jauno, pagatni un
tagadni, sevi un citiem, drosibu un briesmam.

Robezu skérsosanas, parklasanas vai robezzonas véstijumos ieziméjas
robezas skérsotaju un diasporas identitatei piemitosas iezimes — , skatijums
no malas”, citadibas diskurss. Tas realizéjas tiesa — geografiski pamatota —
nozimé ka atskirigas vai eksotiskas ainavas raksturojums svesatné, jo [..]
geografija vienlidz [izsaka] to, ka cilveki ietekme ainavas, un to, ka fiziski
iezimeta ainava ietekme cilveku*. Tikpat butiska diasporas autoru vésti-
jumos ir ari jaunas vides individu un sabiedribas identitates iepaziSana,
izpratne un salidzinajumos balstiti télojumi. Rundjot par migracijas lite-
ratiras sferu, ir acimredzams, ka Mihails Bahtins un Gilzs Delezs ir bijusi
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iedvesmas avoti daudziem aprité esosiem prieksstatiem un idejam teoreti-
zesana un lasijumos par Sada veida dailliteratiiru. Tas nav nekas parstei-
dzoss, jo Babtina un Deleza teorijas literatira ciesi saistita ar parvieto-
Sanos, migraciju un kultiras daudzveidibu — patiesiba Bahtina un Deléza
darbos satopama terminologija ka tada izskaidro vinu popularitati miis-
dienu migracijas romana petniecibas joma. Babtins runa par ,, lingvistisko
bezpajumtniecibu” un par romanu ka balsu un valodu kakofoniju, ka
par decentrétu daudzbalsibu [heteroglosijul; un Deleza poezija ietver
veselu geografisko un migracijas terminu vardnicu, piem., tadus ka saisu
tiklojumi, nomadi, parvietosanas, atrums un lidojumu aviolinijas, terito-
rijas un robeZas, un tostarp ari zemesragi un daudzveidiba; vins runa par
pasauli ka par nepartraukiu stavokla mainu, sakot ar dreifejosiem konti-
nentiem lidz pat tautu migracijai.’

Vél viens potenciali diskutéjams identitates aspekts ar robezas skérso-
$anu un integraciju saistitajos narativos ir subjekta identificésanas problema.
Robezas skérsotajs no piederibas viedokla vairs nepieder ,savéjai” un
»savéjo” telpai un tiek markéts ka , atskirigais” ari jaunaja mitnes zemé
starp tas individiem. Vina identitati raksturo robezapzina un dubultpie-
deriba.

Literara procesa analizé svariga ir izpratne par robezteritoriju (border-
land, borderzone), kura saslédzas abas robezas puses, parklajoties dazadam
mentalitatém, kas ar laiku var veidot jaunas hibridformas vai konsekventi
»iekapsuléties” formas, kas pastavéja uz robezas parbides vai jaunas robe-
zas ieviesanas bridi.

Robezas izpratne teksta interpretacija ir ciesi saistita ari ar identitates
aspektu. Daudzkultaru koeksistence sagada gratibas subjektam nodefinét
savu identitati, jo taja parklajas nacionali etniskie, religiskie, izcelsmes
un dzives telpas, valodas segmenti ne tikai tiem, kas aktivi maina dzives
vidi, bet ari tiem, kuru dzives vidi izmaina socialpolitiskie notikumi, kuru
sekas ir teritorialo robezu parbide.® To ilustré Paula Bankovska romans
Sekreti. Pierobezas romance (2003), kas fokusgjas uz Latgales vecticib-
nieku gimenes télojumu caur citadibas prizmu. To ilustré vairaki stereoti-
piski segmenti, kas izveidojusi atturigu vai ironisku attieksmi pret vecticib-
niekiem Latvijas sabiedriba: notikumu norises vieta — Latgales pierobeza,
valoda — krievu valoda un latviesu valodas lietojums ar akcentu, konfesio-
nala piederiba - vecticiba, kas nepietieckami zinama Latvija, tadél ietver
daudzus mitus, ikdienas paradumi — to sakotne mekléjama senas sadzives
parazas. Romana robezzona reprezentéta ne tik daudz ar vecticibniekiem
ka konfesionalu diasporu, kas teritoriali un sociali piederiga Latvijai un
tas kolektivajai vesturei (deportacijas uz Sibiriju skar ari vecticibnieku
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gimeni), bet gan atskiribas vérojamas lielakoties mentalitates zina. Robez-
zonas elementi ir ari Baltkrievijas radio, kas skan vecticibnieku majas,
vai Lietuvas vilciens, kas pietur vietéja dzelzcela stacija.”

Masdienu globala kultara vai musdienigums — ka rodas lokalas
formas, atbildot uz globalo — ieklaujoties imperijas metropole, neraugoties
uz to, kads autonoms un izveidojies ,, centrs” ta var skist,® — paplasina,
izpludina vai pat dzes robezas izpratni. Robezas nozimi devalve globala
timekla neierobezotas iespéjas, léto avioliniju izaicinajums nemanami
skérsot daudzas gaisa robezas un iltzijas par robezu izku$anu uzturésana
vai robezu parvarésanai izmantota laika , sablivéjumu”.

Masdienu geopolitisko un literaro norisu mijiedarbes izpratnei tiek
iedzivinats koncepts ,, geomodernisms”. Literattiras norises caur geomoder-
nisma prizmu uzskatami parada atskiribas starp dazadiem modernisma
veidiem. Gan radot, gan interpretéjot modernismu, daudz kas ir atkarigs
no modernisma veida: kad un kapéc teksts ir uzrakstits un no kadas vietas
tas nak — no kadas pilsétas, vai tapis, autoram braucot vilciena, no kadas
jaunas tautas vai jaunas kolonijas tas célies, un ari no ta, vai teksts uzrak-
stits pirms, péc vai kara laika.’

Zinama meéra $ads skata punkts atsvesina, distancé un segmenté mo-
dernisma kategoriju. Modernisma termins sadalas par kaut ko tadu, ko
déve par geomodernismu, un tas liecina par lokalas pieejas iesaisti kultaras
un politiskajos diskursos par globalo musdienigumu, kura iesaistits moder-
nisms. Atklajumam, ka $ada pieeja pastav, ir divéjads rezultats. Tas, no
vienas puses, demonstré jaunus ,modernisma” eksperimentus — dazadas
nozimeés marginalus tekstus, un, no otras puses, uzrada negaiditas korela-
cijas starp Siem tekstiem un tekstiem, kas ir vai nu daudz tradicionalaki,
vai postmodernaki. Tos vieno zinama atturiba pozicionésanas sakara, jo
pozicionésanas ir balstita uz socialiem un geografiskiem aspektiem, kas
izraisa izkliedétas un partrauktas socialas klatbutnes sajatu.

Analizgjot geopolitikas diskursu literatara, jarespekté, ka geopolitika,
kas sak rasties no sSim modernisma geografijam, gan zinatniskajam, gan
literarajam, bieZi balstas uz fiziski izvietotam rasém un identitatem. |[..|
Tai laika, kad divu pasaules karu militaras prasibas kalpoja, lai uzsvertu
kartografijas svarigumu uz mazak praktisku petijumu rekina, kultiras
geogrdfija turpindja attistities sava izsmalcinatiba un nozimiguma visa
divdesmita gadsimta pirmas puses garuma. Geografiju ipasi biezi piemi-
néja, rundjot par redzamajam attiecibam cilveku un zemes starpd, un
vairakiem veidiem, kados var paradit, ka tie mijiedarbojas cauri laikiem."

Dzesika Bérmane (Jessica Berman) studija par geomodernisma kon-
cepta izpausmeém literatara norada uz ta stapdisciplinaro raksturojumu:
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Es velos apgalvot, ka daudzi modernisma teksti ir saistiti ar interesi
par kultiras geografiju perioda, sakot no gadsimiu mijas lidz Otrajam
pasaules karam, un ka daudzkart literaraja modernisma zem socialas
identitates, rases un piederibas konstrukcijam slépjas idejas par cilveka —
ainavas attiecibam, , iespéjamibu’ un laika posmu ‘longue duree’. |..]
Eswvelos teikt, ka interese par geografiju, kas rodas modernisma daillite-
ratird, ir dala no sareZgitas starpdisciplinu diskusijas par cilveka — aina-
vas attiecibam. Fakts, ka modernisma geografiju raksturo ka piederigu
un nepartrauktu un zinatni par iespéjamibu ka vienkarsu determinismu,
sareZgi socialas un rases identitates iezimésanu karte."!

Butisks geomodernisma aspekts ir mentalas kartes projekcija geogra-
fijas karté un interpretacija teritorijas socialpolitiska raksturojuma kon-
teksta:

Tadejadi geografijas ‘longue duree’ rezultata rodas Vidala teorija par
zemes fenomenu vienotibu, saskana ar kuru ainavas un to morfologijas
ir savstarpéji saistitas, un to iezimésana karté nav tik daudz robezu no-
teikSanas lidzeklis vai imperijas geopolitikas riks, cik nepartrauktu attie-
cibu reprezentdcija.'

Ar geomodernisma koncepta aktualizaciju skaidrojamie eksperimen-
talie narativi, tapat ka citi modernisma teksti, biezi izmanto vietu un
kultaras geografijas paradumus, lai izvairitos no ierobezojumiem, ko
uzliek robezas. Pamatojoties uz tiem pasiem ieskatiem, kas divdesmita
gadsimta sakuma geografiem lika uzsveért globalo zemes fenomenu vieno-
tibu, plasu regionalo un nevis nacionalo ainavas pazimju parsvaru un
nepartrauktu ilglaicigu mijiedarbibu starp cilvéci un vidi, modernisma
dailliterattra biezi izdara majienus jaunas kosmopolitiskas geografijas
virziena. Sarezgitas attiecibas starp laiku un telpu, kas kultaras geografija
prevalé divdesmita gadsimta sakuma kultara, pretojas parmeérigi vien-
kar$ota biologiska determinisma spiedienam, ka ari nacionalajam un rasu
kategorijam.

Tadeéjadi ta vieta, lai uzskatitu, ka modernismu raksturo intereses
tritkums par ainavas tradicionalajiem paradumiem vai ta Skietama atskir-
tiba no laika un telpas, mums japaskatas iespéjamo jauno geografiju
virziend, kas rodas Sajas lappusés. Sajos tekstos, kur ierobefotie identi-
tates modeli saduras ar jauniem uzskatiem par centru un periferiju, jau-
niem uzsvariem cilvéka — ainavas savstarpéjas attiecibas ‘longue duree’
un jaunam stastijuma karté iezimesanas iespéjam, maz kas, ieskaitot
rases, paliek pari pilnigi determineéts."

Izpratne par robezu $kérsosanu ir butisks postkolonialo studiju aspekts.
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Skaidri ieziméjas daZadas vietas un veidi, ka Skersot robeZas: varas
attiecibas un pozicionalitate rada sekas un iespéjamu netaisnibu, kas
rodas no $adiem notikumiem. RobeZu skersosana notiek dazados virzie-
nos un no dazadam vietam, dazkart no centra un dominances pozicijam,
citkart no marginalitates un bezspeka pozicijam. Geografijas konteksta
kolonizetas tautas bieZi cies no robeZiebrukumiem, kas sev lidz nes var-
macigu nodomu kolonizet.**

Masdienas jédzienu ,diaspora” attiecina gan uz piespiedu, gan briv-
pratigu migraciju un parcelosanu, ko izraisijusas globalas varas struktaru
parbides. Sis termins var ari attiekties uz atsevisku, starptautisku kadas
ipasas etniskas vai kultaras grupas atrasanas vietu vai mobilitati. Nese-
najas teorétiskajas diskusijas diaspora tika saistita ar identitates veido-
$anas konstruéto un starptautisko raksturu. Termins ir bijis attiecinats
ari uz tadiem konceptiem ka rasu sajaukums, kreolizacija un hibridizacija.
Diaspora musdienu kultarkritika tiek ciesi saistita ar diskusiju par cita-
dibu. Ta péti jautajumus par to, ka teksta attélot citadibu, ka reagét uz
citado un ka panaket, lai citadibas jédziens attiektos uz lasiSanas pieredzi.
Daudzu kulttru sajauksanas prieksplana izvirza dazadu narativa stratégiju
veidosanos, noardot tadus binaro opoziciju parus ka , étisks — politisks”
vai ,lokals — globals”. Diasporas nozime paplasinas, radot potencialas
jaunas kultaras formas un subjektivitati, tadéjadi izraisot komunikaciju,
ko nevar panakt ar binara pretstatu para ,, Rietumi — visi paréjie” (west —
the rest) starpniecibu.

Kaut gan kolonialisms, imperialisms, verdziba un piespiedu darba
sistemas ir iedarbigi atgadinajumi par varmacigajam diasporas formam,
svarigi atcereties termina sakotnejo nozimi, kas attiecas uz sésanu un
audzésanu. Diasporu veidosanas kustibas ir radijusas jaunas tradicijas,
kultiras paraZas, jaunas valodas, makslas formas un attelojuma strate-
gijas, kas vairs nebalstas uz visparpienemtajiem, ierobeZotajiem pama-
tiem. Ta vietd tas rodas no sastapsands situdcijam, no parvietosands un
dislokacijas, un no savienibas ar citado, kam seko $i jauna citada trans-
formacija."s

Robezjautajumu pétijumu prakse un teorija atklaj nestabilitati, kada
tiek risinati etiski, politiski, kultiras un nacionalie jautajumi. Attieciba
uz nacionalo vésturi, etniskajam grupam un migréjosajiem iedzivotajiem
o robezformaciju kritiska izpéte izvérsas par daudz visparigaku visa veida
identitasu un parvietosanas, kustibas, mobilitates pétijjumu jomu. Literaro
pétijumu zina tie ir izraisijusi méginajumu konceptualizét robezas poetiku,
kur varétu tikt izskaidrots robezas ka attélojuma formas statuss. Robezu
poétika ir stratégiju kopums stastam jeb narativam. Telpa, pa kuru lite-
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rarie varoni parvietojas un kura norisinas notikumi, ir satik§anas, robezu
Skérsosanas un kultiru sastapsanas vieta.

Gan telpas, gan laika zina robeza iezime saistibu robeZlinijas / hori-
zonta un savienojuma starpa. Robezai piemit robezu radisanas un sagla-
basanas performativa dimensija vai nu ka ricibai, vai estétiskam aktam,
kam bieZi ir neparedzamas vai pat divainas sekas. RobeZa tiek vienmer
radita, iezimeta, attelota un padarita par starpnieku. ldentitate nav iedo-
majama bez robezu procesiem, gan individualiem, gan sabiedriskiem.
Robezas saistitas ar cilveku parvietosanos no vienas vietas uz citu; ar
centieniem parvaldit telpu ar robezu palidzibu, radot absoliti asimet-
riskas varas attiecibu situdcijas; ar meginajumiem izteloties cilveku, objekiu
vai ideologiju telpiskas dislokacijas globalizétas ekonomikas ietvaros.'®

[..] RobeZa var bit sarunu objekts, meklejot kompromisu starp sabied-
ribas spiedienu un telpisko atminu. Savas pasreizéjas globalizetajas sa-
biedribas, kur pastav globala komunikacija un starptautiska pilsoniba,
saviem tulkosanas aktiem un metaforiskajiem izteicieniem esam radijusi
daudzrasu, multietniskus un daudzkulturalus socialos kontekstus, bet
Sadu aktu ideologiskajam implikacijam bieZi nav noteikta virziena vai
ari tas vienkadrsi iet no centra uz periferiju. Lai gan ta jau ir kluvusi ik-
dieniska lieta, ka impeérija atbild rakstiski, tomer iespejams, ka ir taisniba,
ka periferijas pasreiz atkal aktivi veido centrus. Vardu sakot, naciju un
varas koncentracijas galvenas vietas un telpa parvertusas multivalentos
un pretmetu tiklojumos, kas projice provinci iekseji lielakas sabiedribas
ietvaros; [..] visas kultiiras ir robeZkultiras. Globala migracija un citas
parvietosands formas ir ieguvusas jaunu vesturisku un teorétisku nozimi
post- un starptautiskaja konteksta. Atzina, ka periférija misu vidi pa-
stav, piedava jaunu iespeju iztéloties narativus un metaforisku valodu
lietojumus. Robezu poétika péti veidus, kados robeZas tiek apspriestas
pastarpindatu razosanas formu ietvaros. Més to varam saukt par jaunu
robezas poétikas estetiku un par robezskersosanas narativu it ipasi."’

Strauji augosa mobilitates pétniecibas joma pasreiz intensivi nodarbo-
jas ne tikai ar fizikalo, bet ari virtualo momentu, kads ir interneta un
mobilo telefonu lietojuma. Sis darbibas apvieno un regulé tas, ko més
daZados vardos saucam par , ainavam” [landscapes], , tehnoainam”
[technoscapes] vai vienkarsi par , ainam” [scapes], kas veidojusas nepar-
traukta mijiedarbiba ar mobilitates kultiuras koncepcijam.'®

Robezas poétika robezas télojums un attélotie fenomeni ir ciesi saistiti,
vienlidz liela uzmaniba tiek veltita jebkurai informacijas kustibai neatka-
rigi no ta, vai ta tiek izplatita ar tekstu vai tulkojumu parnesi.

Robezas prieksmeta kategorija, kas pazistama ka hibrids, ciesi saistita
ar pierobezas joslu, ar vietu, kur cilveki bieZi dzivo atkartotos narativos

16



par sekmigu vai nesekmigu robezskérsosanu un mit lielaku vesturisku
narativu énda par robeiu veidosanu.

Mes ari domajam, ka viena no galvenajam implikacijam, kada postko-
lonialajam perspektivam ir robezu peétnieciba, ir tas, ka mes visi esam
robezu cilveki tada nozime, ka visas miisu identitates ir saistitas ar iekse-
jam vai arejam identitates robeZam, un ari ar topografiskajam robezam,
kas novilktas gan starp, gan pa vidu nacijam."

Maje Hendersona, analizéjot popularas un elitaras kultaras attiecibas
kultarstudiju konteksta, pievérsas daudzdimensionalam tekstam (maulti-
dimensional text) un ta robezizpausmém — robezrakstniecibai (border
writing), robeztekstiem (border texts), robezsubjektiem (border subjects),
robezkultarai (border culture). RobeZas skersotajs tiek definéts vienlaikus
ka , pats” un ,, cits” >

Robezas un diasporas koncepti ir pamats tekstu analizei vairakos
aspektos: salidzinosais — ka mainas autora darbi péc parcel$anas uz citu
valsti, kadi tematiskie aspekti paziid vai rodas; naratologiskais — ka mainas
autora skata punkts un retorika; kultarantropologiskais — ka dzive cita
valsti iespaido rakstnieka identitati; lingvistiskais — kada valoda vai ar
valodu mikséjuma palidzibu (dazadu valodas stilu izmantojumu un sajau-
kumu) tapis teksts.?! Raksturojot literaro darbu teritoriala perspektiva,
norade par ta autora izcelsmes valsti un vietu, kura teksts ir uzrakstits,
klast par buatisku skata punktu.

Hibridizacija

Tisa hibridizacija ir ironiska dubultas apzinas forma, ieprieks ieceréta
dazadu viedoklu sadursme, makslinieciska intervence, kas sapludina
arhaisko, izsmelto, nederigo jaunas daudznozimigas kombinacijas. Starp-
tautiska hibriditate uz klaju socialo kartibu un identitates ideju iedarbojas
ka aprekinats, provokativs, estétisks izaicinajums, iestajoties pret monolo-
giskajam ideologijam un diskursa konstrukcijam par kulttras un valodas
purismu. Pastav viedoklis, ka hibridizacija, ipasi, ja ir runa par musdienam
raksturigo neierasti atro hibridizaciju, paredz regionalo tradiciju un vietéjo
kultarsaknu panikumu.

Hibriditates koncepts musdienu literatarzinatnes kultarkritiskaja pie-
eja izmantots dazadu periodu literaro fenomenu raksturojumam. Analizé-
jot latviesu literataras veidosanos koloniala situacija, Pauls Daija atsaucas
uz kolonialo diskursu: Postkolonialajas studijas [..] kolonizetajs un kolo-
nizetais nav neatkarigi viens no otra, bet gan pastav savstarpéja mijiedarbe.
Hibriditate ir moments, kura kolonialas autoritates diskurss zaude savu

koberento nozimes kontroli un atveras uz aru, uz citada valodas cela®.*

17



Hibridizacija literatara visspilgtak izpauzas jaunu literaro zanru gene-
réSana vai agrak uz ,,zemajiem” Zanriem attiecinato zanru nozimes paaug-
stinasana, ,augsto” zanru adaptésana ,masu” lasitaju vajadzibam, pub-
licistikas ieklausanas dailliterattras klasta. To demonstré kulinaras jeb
gastronomiskas literatras popularitate, celojuma aprakstu zZanra izsmal-
cinatiba, jaunu Zzanru (pieméram, Aivara Eipura minimas vai dzejoli ar
gariem virsrakstiem) paradisanas.

Celojuma aprakstu atdzimsana pedéjos gados, ko pierada vairakas
jaunas celojumu aprakstu sérijas, ka ari daudzu tirisma literatiras anto-
logiju publicésana lielakajas izdevniecibas, liecina ne tikai par sabiedribas
atjaunoto interesi par celojuma literatiiru, bet ari rakstnieku atjaunoto
interesi par So literaro formu, neskatoties uz ieprieksejam prognozém
par tas bojaeju.**

Kas tad ir atskaites punkts celojuma literatiura? Varbit Zanra attistiba
atspogulo pédejos gados pieaugoso interesi par beletristikas [nonfiction]
veidiem, ko apliecina musu dizpardoklu reitingi, bet, Skiet, ticamak, ka
celojuma literatiiras atdzimsana liecina par lasitaju interesi par literatiiru,
kas dramatiski un daudzveidigi reflekte par to, ka pasaule ir mainijusies
peédejo dekazu laika. Celojuma literatiira piedava pardomas par sadam
izmainam, bet, vel svarigak, ta ietver misu mainigas perspektivas par
robezu, robezZam un citiem telpiskiem konceptiem. [..] Telpiskas meta-
foras ietiecas visas misdienu teorijas disciplinas, protams, atspogulojot
aizvien lielaku izpratni par to, ka robeZas ir socialie un kultiras kon-
strukti. Kultiiras, politikas un literatiras kritiki tagad dalas teoretiskaja
valoda ar kartografiem un geografiem: vinu diskurss koncentréjas uz
telpu un teritorijas konceptiem, jedzieniem iekséjais — aréjais, centralais —
marginalais.”

Amerikanu sociologs Dzordzs Ricers ir prezentéjis sabiedribas mak-
donaldizacijas teoriju, kura pievérsas globalo éstuvju fenomenam un
nacionalas virtuves lomas atslabumam. Piters Béerks gramata Kultiiru
hibridizacijas min tendences, kas raksturo masdienu rakstniecibas kuli-
naro tekstu aktualizaciju globalizacijas konteksta:

Lai ka meés uz to reagétu, so tendenci nav iespéjams ignorét — no karija
ar fri kartupeliem, kas nesena aptauja izradijies britu iecienitakais édiens,
lidz taizemiesu pirtim [..] vai ‘Bolivudas’ filmam, kas tiek uzpemtas
Bombeja, indiesu dziesmas un dejas tradicijas apvienojot ar Holivudas
standartiem. So hibridizacijas virzienu neparprotami veicinajusas jaunds
tehnologijas — starp tam diezgan labi iederas ari virtuves mikseris.*®

Gastronomiskas tematikas izvirziSanas par vienu no popularakajiem
musdienu jaunakas latviesu literataras tematiskajiem fokusiem, kas apvieno

18



»augstas” un ,zemas” literaturas iezimes, norada, ka recepSu krajumi
kluvusi par tekstiem, kas liecina par parmainam majsaimniecibas un
sabiedriba kopuma, un ilustré tadus procesus ka migracija un kolonizacija,
tirdzniecibas attistiba un nacionalo un globalo &Sanas paradumu fiksacija.
So gramatu paradisanos nodrosina to piemérotiba patérétajsabiedribas
pastiprinatai interesei par uzturu. Intelektualas pavargramatas ne tikai
atspogulo nacionalo virtuvi, bet drizak veido internacionalu konceptu,
regionalu virtuvju tradiciju un globalu éSanas paradumu aprakstos ietverot
liecibas par musdienu sadzives kultaras polifoniju.

Misdienu diskusijas par globalizaciju regulari tiek uzdots jautajums
par kultiras homogenizacijas pakapi, kas daZreiz aprakstita ka kokako-
lonizacija vai makdonaldizacija. DaZi pétnieki uzsver beterogenizdacijas
pretstravas nozimi, atsaucoties uz piemeriem par globalo produktu, to-
starp Coca Cola un McDonald’s pielagosanos vietejiem apstakliem.”

Centrs — periferija literatara

Centra — periférijas kanonizétais raksturs vai to hibridizétas formas
vérojamas, pievérsoties rakstnieka un literara procesa mijiedarbes apliuko-
jumam. Literara kanona jédziens ietver zinamu analogiju ar baznicas
tevu vai rabinu gudrajo padomi, kas izlemj, kurs ienaks un kurs paliks
arpuse, faktiski par pamatu nemot doktrinalo vai ideologisko principu,
sekularais kanons cauri gadsimtiem ir bijis samera divaina un dazadi
izprasta lieta, un ta robezas un iedomatais centrs ir mainijusies saskana
ar mainigo gaumi un intelektualo modi vismaz attieciba uz ideologiskajiem
pamatiem.*®

Literara kanona sféru ,kanons — centrs — periférija — aizmirstiba”
hierarhizacija un mainiba noris atbilstigi laikmeta ideologiskajam ietva-
ram. Kanona definejumi vedina domat, ka par literara darba kanonizacijas
pamatu var klat dazadi standarti. Kanons netiesi ieklauj ari citada kate-
goriju, kas izpauzas attieciba uz tiem darbiem, ko tas izsledz, un autoritati
attieciba uz tiem, ko tas ietver.”

Radosa beletristika [creative nonfiction] ir ceturtais Zanrs. [..] Tradi-
cionali literatiiru iedala trijos galvenajos zanros vai tipos: dzeja, drama
un beletristika [fiction). lespejams, ka dzejnieki, dramaturgi un romanu
rakstnieki izkartotu $o trijotni savadaka kartiba, tacu pavisam vel nesen
uzskats par tris literarajiem Zanriem domineja gan literaturas ievad-
kursos, gan literatiras macibu gramatu visparéjos iedalijumos, gan ari
gramatu tirgotavu literatiiras kategorijas. Viss paréjais, ko nevaréja iedalit
viend no Siem tris Zanriem vai kadiem no to apakszanriem [subgenre]
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(episka dzeja, Sausmu romani), tika klasificets ka , dokumentala litera-
tura” (ne-beletristika) [nonfiction] [..]. Diemzel $i klasifikacijas sistema
vienlaikus liek domat, ka visu paréjo, kas nav beletristika, jauzskata
par ne-literatiru [nonliterature], kas, protams, ir bezjédzigi. Mes atsauca-
mies uz radoso jeb literaro ne-beletristiku ka uz ceturto Zanru, lai lasita-
jiem atgadinatu, ka literarie Zanri neaprobeZojas tikai ar trijiem veidiem;
miusu noliuks noteikti nav panakt, lai $is termins sarindotu Zanrus péc to
svariguma pakapes, bet drizak gan lai noraditu uz to vienlidzibu. Sim
Zanram labak piederétos kodoligaks, izmeklétaks termins. Gadsimtiem
ilgi rakstnieki ir radijusi ne-beletristikas literaras formas, pat ja tikai
pavisam nesen vini sakusi lietot terminus radosa ‘ne-beletristika’ jeb
‘literara ne-beletristika’ [creative nonfiction or literary nonfiction], lai
noskirtu to no ne-beletristikas ne-literarajam formam. Un galu gala, lai
gan ta ir radosa jeb telaina, jeb literara, fakts, ka ta ir ne-beletristika,
joprojam ir tas, kas noskir to no paréjiem literarajiem Zanriem.>

Radosajai ne-beletristikai (nonfiction) ir vairakas butiskas iezimes,
kas uzrada spilgtakus vai mazak izteiktus hibriditates un akcentu parbizu
elementus. [..] radosas ne-beletristikas darbiem piemit vairaki kopigi
elementi, lai ari tie, iespejams, ne vienmer redzami vienadas proporcijas.
Radosas ne-beletristikas visizteiktakie kopigie elementi ir personiska
klatbitne, pasatklasme un sevis izpete, patiesiba, formas elastigums un
literara pieeja ne-beletristikai.’!

Secinajumi

Kultarkriticisms ir aktuala pieeja vispirmam kartam laikmetigu lite-
raro tekstu interpretacija, jo tiesi tajos vérojamas butiskas socialo norisu
pédas, iespaidojot teksta formu, narativa izveides stratégiju, tematiku,
kompoziciju, tropu izvéli. Vienlaikus kulturkriticisms ir augliga pieeja
ari tadu batisku konceptu ka periférija, robeza, diaspora, hibriditate izkris-
talizé$ana sinhrona un diahrona aspekta.

Atsauces un piezimes:

L [..] to explore the ways in which environment acts on writers and how they
return the compliment by shaping perceptions of particular places. Locality
and landscape are two favoured themes. In such cases, the practical dimensions
of literature and place (the site visit) are less pressing, and lavish illustrations
encourage the reader to remain armchair-bound. The other dominant theme
concerns homes: where writers lived, their working conditions, the walks they
took, the views from their study windows, the spaces they occupied, considera-
tions held to be of crucial importance to an understanding of their literary
productions. The ‘homes and haunts’ approach is beir to a long tradition of
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paying homage to a place which enjoys a particular aura by virtue of its
association a writer.

Brown P. Introduction. Literature & Place. 1800-2000. [Eds. Peter Brown,
Michael Irwin]. Bern, Peter Lang, 2008. — pp. 13-14.

Movement and migration, and all ideas that come with it of the human con-
dition of restlessness and new mobile identity formations, has had a noticeable
impact on literary production too. It has even engendered a new type of writing,
it is sometimes argued, in the form of a contemporary literature of migration.
Moslund S. P. Introduction: The acceleration of migration and movement.
Migration Literature and Hybridity. The Different Speeds of Transcultural
Change. Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2010. — p. 3.

Seren F. Migration and Literature: Giinter Grass, Milan Kundera, Salman
Rushdie, and Jan Kjeerstad. London, Palgrave Macmillan, 2008.

[..] geography was as much about how humans affect the landscapes as about
how a physically defined landscape affects humans.

Berman J. Modernism’s Possible Geographies. Geomodernisms: Race, Moder-
nism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel]. Bloomington and Indiana-
polis, Indiana University Press, 2005. — p. 283.

When entering the field of migration literature, it is immediately evident that
Mikhail Bahtin and Gilles Deleuze are sources of inspiration for a lot of the
notions and ideas in circulation in theorisations and celebratory readings of
this kind of fiction. This is not surprising since in Bakhtin’ s and Deleuze’ s
theories there is a strong association of literature with movement, migration
and cultural diversity — in fact the very terminology we find in Bakhtin and
Deleuze may in itself explain their popularity in present-day studies of the
migration novel. Bakhtin speaks of ‘linguistic homelessness’ and of the novel
as a cacophony of voices and languages, as a decentreted heteroglossia, and
Deleuze’s poetics accumulate an entire vocabulary of geographical and migra-
tory terms, such as root-networks, nomads, movement, speed and lines of
flight, territories and borders, in between nesses and multiplicities; he speaks
of the world as in a state of flux from the drifting of continents to the migration
of peoples.

Doyle L., Winkiel L. Introduction: the Global Horizons of Modernism. Geo-
modernisms: Race, Modernism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel].
Bloomington and Indianapolis, Indiana University Press, 2005. — p. 7.
Pagastu robezu maina Latvija, kara izraisita robezu parbide musdienu Gruzija
vai Ukraina.

Burima M. The Mental Topochrone of Latgale in the Recent Latvian Lite-
rature. Comparative Studies. Vol. 11 (1). Latgale as a Culture Borderzone.
Daugavpils, Daugavpils University Academic Press Saule, 2009. — p. 178.
Modernity — how local forms arise in response to the global — including in the
imperial metropolis, no matter how autonomous and originating a “centre”
it may seem.
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Doyle L., Winkiel L. Introduction: the Global Horizons of Modernism. Geo-
modernisms: Race, Modernism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel].
Bloomington and Indianapolis, Indiana University Press, 2005. — p. 6.
Geomodernisms makes evident how fully this insight applies to modernisms
themselves. In both the creation and the interpretation of modernisms, that
is, so much depends on which modernism, written when and why and from
what place — which city, which billside, which seat on the train, which new
nation or new colony, and before, after, or during which war.

Doyle L., Winkiel L. Introduction: the Global Horizons of Modernism. Geo-
modernisms: Race, Modernism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel].
Bloomington and Indianapolis, Indiana University Press, 2005. — p. 1.

The geopolitics that begins to emerge from these modernist geographies, both
scientific and literary, often rests on physically based notions of race and
identity. [..] While the military demands of the two world wars served to re-
emphasize the importance of cartography at the expense of less practical study,
cultural geography continued to grow in sophistication and importance
throughout the first half of the twentieth century. Geography came increasingly
to be predicated on the observable relationships between people and land
and the multiple ways in which the two could be shown to interact over time.
Berman J. Modernism’s Possible Geographies. Geomodernisms: Race, Moder-
nism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel]. Bloomington and Indiana-
polis, Indiana University Press, 2005. — p. 282.

I want to argue that many modernist texts are engaged with the concerns of
cultural geography in the period from the turn of the century to World War
II, and that the ideas of human-landscape interrelations, ‘possibilism, “and
the time frame of the longue durée lurk beneath constructions of social identity,
race, and belonging in much literary modernism. [..] [ want to argue that the
geographical concerns that arise in modernist fiction form part of a complex
interdisciplinary conversation about human-landscape relations. Describing
geography as relational, ongoing, and a science of possibilism rather than
simple determinism, complicates the mapping of social and racial identity in
modernism.

Berman J. Modernism’s Possible Geographies. Geomodernisms: Race, Moder-
nism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel]. Bloomington and Indiana-
polis, Indiana University Press, 2005. — p. 286.

Geography over the longue durée thus gives rise to a Vidalian unity of terrestrial
phenomena where landscapes and their morphologies are interconnected and
mapping serves less as a means of defining borders or as a vebicle for the
geopolitics of empire than as a representation of ongoing relationships.
Berman J. Modernism’s Possible Geographies. Geomodernisms: Race, Moder-
nism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel]. Bloomington and Indiana-
polis, Indiana University Press, 2005. — p. 294.

Thus, rather than viewing modernism as characterized by its lack of concern
with traditional habits of landscape, or by its seeming disjunction of time and
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space, we need to look to the new possible geographies emerging in its pages.
In these texts, when restrictive models of identity encounter new notions of
centre and periphery, new emphasis on human-landscape relations over the
longue durée, and new possibilities of narrative mapping, little, including
race, remains fully determined.

Berman J. Modernism’s Possible Geographies. Geomodernisms: Race, Moder-
nism, Modernity. [Eds. Laura Doyle, Laura Winkiel]. Bloomington and Indiana-
polis, Indiana University Press, 2005. — p. 296.

Clearly there are different places and ways of crossing the border: power
relations and positionality shape the consequences and possible inequities
resulting from such events. Border crossings move in different directions and
from different locations, some from positions of centrality and dominance,
others from positions of marginality and powerlessness. In the geographical
context, colonized peoples frequently suffer border incursions that carry with
them violent intent to colonize.

Henderson M. G. Breaking Frame (work)s: Popular Culture and Cultural
Studies. Borders, Boundaries and Frames. Essays in Cultural Criticism and
Cultural Studies. [Ed. with an introduction by Mae G. Henderson]. New
York and London, Routledge, 1995. — p. 19.

While colonialism, imperialism, slavery and indentured labor systems are
effective reminders of the violent forms of diaspora, it is important to bear in
mind the term’s original sense of sowing and growth. Diasporic movements
have given birth to new traditions, cultural conventions, languages, forms of
art and strategies of representation that are no longer based on a commonly
accepted, limited foundation. Instead, they arise from situations of encounter,
from movement and dislocation, and from a union with the other and the
subsequent transformation of this new other.

Huttunen T., Ilmonen K., Korkka J., Valovirta E. Introduction. Seeking the
Self — Encountering the Other: Diasporic Narrative and the Ethics of Repre-
sentation. Newscastle upon Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2008. —
p. 12.

The border marks a relation, in both spatial and temporal terms, between a
limit / horizon and a connection. The border has a performative dimension of
border creation and maintance, as either deed or aesthetic act, which often
has unpredictable or strange effects. The border is always presented, marked,
represented and medialized. Identity is unthinkable without border processes,
whether individual or communal. Borders involve movements of people from
one place to another; attempts to control space with borders, creating situations
of radically asymmetrical relations of power; and attempts to imagine the
spatial dislocations of people, objects, or ideologies within the globalized
economy.

Schimanski J., Wolfe S. Entry Points: An Introduction. Border Poetics De-limited.
[Eds. Johan Schimanski, Stephen Wolfe]. TROLL, Band 9. Tromsger Studien
zur Kulturwissenschaft. Wehrhahn, Wehrhahn Verlag, 2007. — pp. 11-12.
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The border can be the object of negotiation between the pull of community
and the push of a spatial memory. In our present globalized societies with
global communication, and transnational citizenship, we have created multi-
racial, multi-ethnic, and multicultural social contexts for our acts of translation
and metaphoric expression, but the ideological implications of such acts often
remain unidirectional or simply from the centre to the margin. While it has
become a commonplace that the empire writes back, it may also be true that
the peripheries may be now actively forming the centres. That is to say, the
core places and spaces of nations and power blocks have turned into multi-
valent and ambivalent networks that project the periphery internally within
the larger society; all cultures are border cultures. Global migration and other
forms of displacement have acquired a new bistorical and theoretical impor-
tance in the post- or transnational context. The recognition of the peripheries
within our midst offers another possibility of envisioning narratives and the
uses of figurative language. Border poetics investigates the ways in which
borders are negotiated within medialized forms of production. We might call
this the new aesthetics of border poetics and of the border-crossing narrative
in particular.

Schimanski J., Wolfe S. Entry Points: An Introduction. Border Poetics De-limited.
[Eds. Johan Schimanski, Stephen Wolfe]. TROLL, Band 9. Tromsger Studien
zur Kulturwissenschaft. Wehrhahn, Wehrhahn Verlag, 2007. - p. 16.

The fast-growing field of mobilities studies is at the moment very much con-
cerned with attending not only to physical, but also to virtual moment, such
as in the use of internet and mobile phones. These movements are combined
in and regulated by what are variously called “landscapes”, “technoscapes”
or simply “scapes”, formed in constant interaction with cultural conceptions
of mobility.

Schimanski J., Wolfe S. Entry Points: An Introduction. Border Poetics De-limited.
[Eds. Johan Schimanski, Stephen Wolfe]. TROLL, Band 9. Tromsger Studien
zur Kulturwissenschaft. Wehrhahn, Wehrhahn Verlag, 2007. - p. 16.

The category of the border subject, variously known as the hybrid is strongly
connected to the borderland, a place where people often live in a repeated
narrative of failed or successful border-crossings, and dwell in the shadow of
the larger bistorical narratives of border formation.

We would also suggest that one of the main implications postcolonial perspec-
tives have for border studies is that we are all border subjects, in the sense
that all of our identities are related to the internal and external borders of
identity, and indeed, to the topographical borders which now run both between
and through nations.

Schimanski J., Wolfe S. Entry Points: An Introduction. Border Poetics De-limited.
[Eds. Johan Schimanski, Stephen Wolfe]. TROLL, Band 9. Tromsger Studien
zur Kulturwissenschaft. Wehrhahn, Wehrhahn Verlag, 2007. — p. 18.
Henderson M. G. Breaking Frame (work)s: Popular Culture and Cultural
Studies. Borders, Boundaries and Frames. Essays in Cultural Criticism and
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Cultural Studies. [Ed. with an introduction by Mae G. Henderson]. New
York and London, Routledge, 1995. - p. 3.

V. Lacitis romanu (faktiski — garstastu) Stroika ar skatu uz Londonu raksta,
pamatojoties uz savu viesstradnieka pieredzi darba Anglija. Lai paspilgtinatu
viesstradnieka ikdienas télojumu, teksta izmantoti viesstradnieku slenga vardi
un frazes, kas ir latviesu, anglu, polu, lietuviesu u. ¢. valodu Zargona, barba-
rismu miksgjums.

Edwards J. D. Postcolonial Literature. New York, Palgrave Macmillan, 2008. —
p. 141.

Daija P. Provincialais potencials: tautas apgaismibas ideju adaptésanas un
recepcijas problémas 18. gs. otras puses un 19. gs. sakuma latvieSu gramatnie-
ciba. Literatizra un kultira: process, mijiedarbiba, problemas. Centrs — perife-
rija kultird. Zinatnisko rakstu krajums XIV. [Sast. un red. Maija Burima].
Daugavpils, Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads Saule, 2013. —
18. Ipp.

The resurgence of travel writing in recent years evidenced by the appearance
of several new travel series by major publishing houses as well as publication
of numerous travel literature anthologies, attests not only to the public’s
renewed interest in travel literature but also to writers’ renewed interest in the
literary form despite earlier predictions of its demise.

Russell A. Crossing Boundaries: Postmodern Travel Literature. New York,
Palgrave Macmillan, 2000. - p. 1.

So how do we account for the resurgence of travel literature? Perbaps the
continuing appeal of the genre reflects the increased interest in all forms of
nonfiction in recent years, as our best-seller lists attest, but it seems more
likely that the revival of travel literature indicates reader’s desire for writing
that is responsive to the dramatic and complex ways in which the world has
changed in the past few decades. Travel literature offers a reflection of such
changes, but, more important, it captures our changing perspectives of borders,
boundaries, and other spatial concepts. [..] The pervasive spatial metaphors
of contemporary theory throughout the disciplines certainly reflect an increased
awareness that boundaries are social and cultural constructions. Cultural,
political, and literary critics now share a theoretical language with carto-
graphers and geographers: their discourse revolves around concepts of space
and territory, notions of inside and outside, center and margin.

Russell A. Crossing Boundaries: Postmodern Travel Literature. New York,
Palgrave Macmillan, 2000. — p. 2.

Bérks P. Kultiru hibridizacijas. Riga, Mansards, 2013. — 13. Ipp.

Turpat, 52. Ipp

The notion of a literary canon implies some rough analogy to a council of
church father or rabbinic sages deciding what goes in and what stays out on
the basis of doctrinal or ideological principle in fact, the secular canon through
the ages has been a quirky and various thing, its borders and perceived centers
shifting according to changing taste and intellectual fashion at least as much
as on ideological grounds.
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Alter R. Canons, Canonicity, and Literary Expression. Canon and Creativity.
Modern Writing and the Authority of Scripture. New Haven and London,
Yale University Press, 2000. — p. 2.

Burima M. LatvieSu agrina modernisma fenomens literara centra — periférijas
svarstibu konteksta. Literatira un kultira: process, mijiedarbiba, problemas.
Centrs — periferija kultiara. Zinatnisko rakstu krajums XIV. [Sast. un red.
Maija Burima]. Daugavpils, Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads
Saule, 2013. - 24. Ipp.

Creative nonfiction is the fourth genre. [..] Usually literature has been divided
into three major genres or types: poetry, drama, and fiction. Poets, dramatists,
and novelists might arrange this trio in a different order, but the idea of three
genres has, until very recently, dominated introductory courses in literature,
generic divisions in literature textbooks, and categories of literature in book-
stores. Everything that couldn’t be classified in one of these genres or some
subgenre belonging to them (epic poetry, horror novels) was classified as
“nonfiction” [..]. Unfortunately, this classification system suggests that every-
thing that is nonfiction should also be considered nonliterature, a suggestion
that is, well, nonsense.

We refer to creative or literary nonfiction as the fourth genre as a way of
reminding readers that literary genres are not limited to three; we certainly do
not intend the term to indicate ranking of the genres but rather to indicate
their equality. It would better to have a more succinct, exclusive term for the
genre. Writers have been composing literary forms of nonfictions for centuries,
even if only recently have they begun to use the terms ‘creative nonfiction’ or
‘literary nonfiction’ to separate it from the nonliterary forms of nonfiction.
And, after all, although it is creative or imaginative or literary, its being nonfic-
tion is still what distinguishes it from the other literary genres.

RootR. L. Jr., Steinberg M. Creative Nonfiction, the Fourth Genre. The Fourth
Genre. Contemporary Writers of / on Creative Nonfiction. Third Edition.
New York, Pearson Longman, 2005. — p. XXIII.

[..] works of creative nonfiction share a number of common elements, although
they may not all be present all the time in uniform proportions.The most
pronounced common elements of creative nonfiction are personal presence,
self-discovery and self-exploration, veracity, flexibility of form, and literary
approaches to nonfiction.

RootR. L. Jr., Steinberg M. Creative Nonfiction, the Fourth Genre. The Fourth
Genre. Contemporary Writers of / on Creative Nonfiction. Third Edition.
New York, Pearson Longman, 2005. — p. XXIV.
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Alina Romanovska

ROBEZA UN DIASPORA: ANTONA AUSTRINA
NACIONALI TELPISKAS DOMINANTES

Summary
Border and Diaspora: Antons Austrins’ Nationally Spatial Dominants

Traversing real and mental borders, expanding the space of one’s own are
the conceptual dominants of A. Austrins’ personality and writing that emerge
through the realization of the idea of travel. Travel in A. Austrins’ prose fiction
determines the spatial structure of the world model and forms the consciousness
of the protagonist — eternal traveller. The necessity to refer to European culture
contexts is to be regarded as one of the major peculiarities of the early twentieth-
century Latvian culture. In this respect A. Austrin$’ is a distinct representative of
his contemporary culture trends, yet the specific feature of his writing is turning
signs and accents of other cultures into a part of one’s own consciousness, thus
expanding and developing the individual artistic identity. It is impossible to high-
light in the world model constructed by A. Austrin$ in his writing any single
culture space that could be called one’s own, home, where the hero or narrator
would be willing to come back to. Each new culture is significant as it brings in
something new, ethically or aesthetically significant for the development of charac-
ters’ spiritual world. Thus, expansion of the borders of culture space, transforming
the alien into one’s own become a significant mechanism for the development of
the spiritual world.

Key words: border, travel, world model, culture context, documentality,
autobiography

Dazadu kultaru mijiedarbibas un konfliktu, centra un periferijas,
savéja un svesa kategorijas kops senajiem laikiem raksturo cilvéka pasaules
uztveri. Pirmatnéja cilvéka domasanas butisks strukturéjoss elements ir
dalijums ,savéjais un svesais”, ko nosaka telpas, morales, gariguma,
socialas piederibas u. c. faktori. Gadsimtu gaita transforméjoties, iegtstot
jaunas nianses un dominantes atkariba no konkrétas kultaras vértibu
sistémas, pasaules strukturéjums savéja un svesaja paliek aktuals lidz pat
musdienam. Tas aktualizé robezas kategoriju, kas rodas dazadu pretpolu
saskarsmes ietekmé. Atkariba no kultaras vai tas neséja atvertibas robeza
var but vairak vai mazak izteikta. Musdienu multikulturalisma apstaklos
robeza starp savéjo un sve$o, normu un antinormu, pazistamo un nepa-
zistamo (citu) ir kluvusi plastosa un individuala. To nosaka dazadi kulta-
ras attistibas faktori: politiskie, socialie, étiskie, estétiskie u. c. Tomeér
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robezas pastavésanas, nobides vai pat iespéjama zuduma jautajumi ir
ideologiski nozimiga musdienu kultaras teoriju sastavdala, kas paver
jaunas iespéjas tekstu interpretacija, vienlaikus atklajot papildu konota-
cijas robezas kategorijas izpratné.

19. gadsimta beigas — 20. gadsimta sakuma latviesu kultara notiek
robezu paplasinasanas. Péc nacionalo vértibu meklésanas, atjaunosanas
un akcentésanas posma klast aktuala tendence iepazit citu tautu kulttras
mantojumu. Tas izpauzas gan ka inteligences tieksme parvarét realas
valstu robezas, celojot, studéjot un vienkarsi ilgaku laiku uzturoties
arzemes, gan ka gariga nepiecieSamiba iepazit un popularizét arzemju
kultaras mantojumu Latvija, izdodot originalliterataru, aktivi tulkojot
un publicéjot parskatus par arzemju kultaru un aktualajam tendencém
taja. Latvijas kultara kltst atvérta jaunajam arzemju vésmam. Literaturzi-
natniece M. Burima kultaras situaciju $aja laika raksturo sadi: Latviesu
kultara ir gatava reflektet pasaules literaras novitates, but universala.
Tas makslinieciska apzina ir nobriedusi saklausit cittautu literatiras
jaunds stravas un smelt tajas rosinosus literaros impulsus.! Atvértibas
situacija nozimigi transformé izpratni par savéjo un sveso, aktivizgjot
mijiedarbibu starp latviesu un cittautu kulttru un paplasinot latviesu
kultaras robezas.

19.-20. gadsimtu mijas kultaru dialoga intensificésanas laika veidojas
mausdienu literataras kanona periférija nokluvusa rakstnieka un dzejnieka
Antona Austrina literarais talants. Laikmeta gars noteica rakstnieka perso-
nibas izveidi, kas ietekméja ari vina pasaules kultiras mantojuma aktualizé-
$ana saknotos rado$os meklgjumus un arzemju kultaras kodu piesatinato
literaro darbu specifiku. Kultaras robezas parvarésanas un paplasinasanas
idejas realizacija ir viena no butiskakajam A. Austrina dailrades ipatni-
bam. Tas spilgti izpauzas gan dazadu kultarkodu iedzivinasanas iespai-
digajos kvantitativajos raditajos vina dailrade, gan izveidotaja telpiski
nacionalaja sistéma. Kultaru dialoga un attiecigi ari kultaras robezas
idejas dominanti A. Austrina dailradé noteica ne tikai gadsimtu mijas
vispariga kultaras atveértiba, bet ari rakstnieka individuala dzives pieredze
un rakstura ipatnibas.

A. Austrina dzives, personibas un dailrades struktaru veidojosa, kon-
ceptuala kategorija ir celojums. To noteica gan apzinata vélme iepazit
citas kultaras pastarpinati un tiesi, gan liktena pavérsieni, kas lika rakst-
niekam uz ilgu laiku klat par bégli. A. Austrina celotaja personibas izveides
faktorus palidz izprast ieskats vina biografija.

Pirmais lielais celojums, kas noteica rakstnieka turpmako dzivi un
intereSu jomu, ir aizbrauksana 1901. gada no dzimtajam Kaikasu majam,
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uzsakot studijas Péterburgas Zemstes seminara, kur aizsakas citu kultaru
iepaziSanas posms. Dodoties studét, A. Austrin$ pazaudéja maju sajutu
uz visu muzu: Kaikasos palaikam iegriezas tikai ciemos, bet istas majas,
uzturoties dazadas vietas gan isaku, gan ilgaku laiku, ta ari neatrada.
Studijas Péterburgas Zemstes seminara lava attistit rakstnieka brivdoma-
taja garu, veicinaja interesi par pasaules kultaru un literataru, radinaja
pie patstavigam studijam. A. Goba norada: Seminaristiem atlauta briviba
Austrinam bija no liela svara. Nu vins varéja netrauceti nodoties litera-
riskam interesém, varéja lasit, tulkot, pats meginaties.” K. Karklins raksta:
Peterpilij liela nozime rakstnieka dzive. Vipu valdzindja lielpilsetas pasaule.
Ta manami parveidoja vina dzives izpratni. Vind stipri pieauga brivibas
tieksmes. Vins piegriezds aistetiskai dzives skatisanai.’ Sakotngji rakst-
nieka interesi izraisija krievu literatira un kultara, kam seminara tika
veltita vislielaka uzmaniba, vélak saka patstavigi studét Eiropas kultaru
no antikajiem laikiem lidz pat 20. gadsimtam. So studiju ietekme ir
klatesosa visa turpmakaja A. Austrina dailradé — ka méginajums sasaistit
vienota veseluma Eiropas kulturas paradibas ar procesiem Latvijas kultar-
vesture.

Péc studijam A. Austrina interesi par pasaules kultaram veicinaja
socialpolitiskas situacijas ipatnibas un ar to saistitas liktena peripetijas.
A. Austrins piedalijas 1905. gada demonstracija, tika ievainots un, valdosas
politiskas varas vajats, bija spiests bégulot un slépties lidz pat 1917. gadam.
Nebrivibas sajuta, cina par izdzivo$anu, bailes parauga visaptverosajas
eksistencialajas Sausmas, kas graujosi ietekmeéja rakstnieka pasapzinu.
A. Austrina vél neizveidojusies identitate nemitigas nedrosibas situacija
tika apdraudéta, sevis meklgjumu process bija apgrutinats, tadel vins
mekl&ja psihologisko patvérumu un savu sapnu realizaciju citu autoru
tekstos. Latviesu rakstnieka liktena peripetijas pievérsa vinu pasaules kul-
taras un literattras studijam. Nereti, ipasi dailrades sakumposma (1904—
1909), A. Austrin$ uzsvérti balstas uz dazadu Eiropas autoru tekstiem,
daudz cité. A. Goba par to raksta:

Sada gara atmosfera saprotama tvarstisana pec svesiem paraugiem.
Varbat izdodas atrast to, kas dotu neskaidri nojausto, nemierigi mekléto.
Ta vins kari izlasija Psibisevski, ta lasija Merezkouvski, ta likoja iepazities
ar antiko pasauli, ar austrumu zemes kultiiru, ar vienu otru Vakareiropas
garu.*

Vienpadsmit gadus (1906-1917) ilgajas beglu gaitas A. Austrins uztu-
ras Riga, Péterburga, Maskava, Novgoroda, Somija un citur, atklaj sev
jaunu idealu mitnes vietu Latgali, ko mitologizé dzeja un télojumos. Velak
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rakstnieks Riga mitinas dazadas vietas, jo materialo apstaklu dél, partiekot
no publikaciju honorariem, nespéj iegadaties sev dzivokli. Nodibinot
gimeni, A. Austrin$ uz patstavigu dzivesvietu apmetas Tornakalna dzi-
vokli, ko tomér par majam nekad nedéve.

Rakstnieka personibas atveértiba citam kultaram sekméja vina aizrau-
Sanos ar Latgales vides izpéti, kas turpinajas visu muzu, vairakas reizes
apcelojot Latgales regionu. Budams aizrautigs kulttras mantojuma pét-
nieks, A. Austrins ar prieku realizéja iesp&ju 1922. un 1923. gada, patei-
coties Kultaras fonda sniegtajam finansialajam atbalstam, aizbraukt uz
Italiju un Spaniju. So zemju kultiira sniedza bagatigas ierosmes literarajiem
darbiem. A. Austrina dzives nozimigas kultartelpas veido vina dailrades
telpiski nacionalas dominantes.

Rakstnieka dzives peripetiju ietekme uz daildarbos radito telpisko
struktaru realizéjas ne tikai emocionali semantiskaja, bet ari struktaras
un zanra limeni. Lielaka dala A. Austrina prozas darbu ir télojumi, kuru
butiskaka zanriska ipatniba ir balstiSanas realajos pardzivojumos, realu
notikumu un cilvéku apraksts. T€lojuma zanram ir raksturigas publicis-
tikas un dailliterataras iezimes, tas vienlaikus ir gan dokumentals realitates
apraksts, gan estétiska pasaules apgasana. Svariga loma ir subjektivai
rakstnieka apzinai: autora uzdevums ir atklat lasitadjam, cik lielu iespaidu
kads atgadijums ir atstajis uz vestitaju.’ Télojuma autora uzdevums ir
sistémiski pétit un atainot savu télojuma objektu ar mérki sniegt lasitajam
pilnigu prieksstatu par to. Brivi savirknéjot notikumus saskana ar asocia-
tivo saikni, sizets télojuma var bat vaji izteikts vai nebat nemaz, tadél
liela uzmaniba tiek pievérsta apkartéjas vides aprakstam.

Pedgjos dzives gados A. Austrin$ daudz energijas ir veltijis romana
hronikas Gara jiidze sarakstisanai. Si darba centra ir vésturisko notikumu
apraksts, kura vienota veseluma ir savirknéta makslinieciska izdoma un
hronologiski sakartots notikumu apraksts vairaku gadu laika. Rakstnieka
laikabiedri norada, ka $§i darba butiskaka ipatniba ir autobiogafisms,
tadéjadi ir akcentéta dokumentalitate un balstiSanas personigajos pardzi-
vojumos. Neskatoties uz to, ka zanriski romana ir noteikta laika aspekta
akcentésana, jo romana hronikas merkis ir attélot vésturiskas peripetijas
hronologiska seciba, telpas aprakstiem ir liela nozime. A. Austrina darbos
veidota pasaules modela butiskaka ipatniba ir pastiprinatas uzmanibas
pievérsana telpas aprakstiem, centieni katra telpa atrast kaut ko neatkar-
tojamu. Tadéjadi telpiskajam aspektam rakstnieka prozas sistéma ir kon-
ceptuali nozimiga loma, un liela méra $o ipatnibu nosaka muziga celotaja
apzina.
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Eiropas kultaras sistéma celojums ir viens no senakajiem motiviem,
kas ir saistits gan ar cilvéka dvéseles stavokla raksturojumiem, gan ar
cela un apceloto vietu aprakstiem. Katrs laikmets izvirza savu celojuma
idejas traktéjumu. Tas aizsakumi ir mekléjami jau sengrieku mitologija
(pieméram, Téseja, Herakla klejojumi, Odiseja varenais celojums u. c.),
kas ietekmeéja celojuma izpratni lidz pat masdienam. Viduslaiku un rene-
sanses literatara aktualizé svétcelojuma ideju, savukart romantisma laik-
meta celojums ir saistits ar tiek§anos péc nezinama, sapna mekléjumiem,
konceptuala ir paraléle starp realo un garigo celojumu, dzives celu. Savu-
kart 19. gadsimta beigu kultara izvirza citu celojuma koncepciju: aktuals
klast ne tikai celojums ka tads, bet ari konkrétas apcelotas zemes téls.
19. gadsimta beigu — 20. gadsimta sakuma celojumu aprakstus nosaka
neomitologiskas apzinas specifika: rakstnieku merkis ir piedavat indivi-
duali subjektivu versiju par jau pazistamo fenomenu.

A. Austrinam ir loti batiska telpas simboliska, metaforiska nozime.
Jebkura parvietoS$anas telpa personazam ir nozimiga. Pirmkart, ta paredz
nokltsanu cita telpa un ir saistita ar, iespéjams, pretéju pasaules izjutu.
Otrkart, celojums ir butisks ka patstaviga kategorija, tas sniedz perso-
nazam iespéju justies ka meklétajam, cilvékam, kas nekad nesasniegs
pilnibu. Vélésanas atrasties cela, neapmierinatiba ar patstavigo mitnes
telpu raksturo pretrunigu personazu ar saskeltu apzinu, kas tiecas rast
iek$€jo harmoniju. Ta, pieméram, Krenklis meklé savas personibas idilli,
celojot pa Italiju un Latgali. Idealaja varianta cilvéka batibai, personibai
ir jabait saskana ar mitnes vietu. Sadas esamibas metaforu A. Austrins
pauz stasta Klets prieksa. Stasta galvenais personazs, atceroties laimigo
bérnibu, par vienu no butiskakajam $adas bérnibas iezimém uzskata savas
personibas saskanu ar dzimto vietu. Bérniba personazam skita, ka katra
eka pievelk savu cilveku®, mates personiba vina apzina saistijas ar kléti,
Zanes —ar kati, vectéva — ar riju. Sada konkrétas ekas sasaiste ar noteiktu
personibu paraug galvena personaza uztveré dzimtas vietas un personibas
harmonijas metafora. A. Austrin$ raksta: Un ta visu miuzu, dzivi, ka
dumbraju brizdams, sad tad pametu skatu atpakal uz to bernibas laimes
sauliti, uz to smaidoso princesi, kuru ka aklibas sists, es veltigi svesuma
mekléjis.” Cilvéks var but laimigs tikai telpa, ar kuru jut ciesu saikni.

Pilséta A. Austrina proza ir personazu tiek$anas objekts, ta pievelk
cilvekus, neskatoties uz to, ka ir pretruniga, nepilniga, haotiska. Personazi,
nedaudz harmonizéjot sevi, tikai uz isu bridi uzkavéjas kada idealaja,
apjusmotaja lauku telpa, bet tad dodas atkal cela un atgriezas pilséta.
Sadi rikojas Kaspars Glans (stasts Kaspars Gliins), Aizbetnieks (romans
Gara judze), Krenklis (stastu krajumi Maras zemé un Neieverotie) u. c.
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A. Austrina subjektivaja makslinieciskaja pasaulé pilséta veido centru
attieciba uz laukiem, kas paliek periférija. N. Anciferovs, izjutot pilsétu
pieaugoso lomu 20. gadsimta kultara, jau 1926. gada raksta: Visi celi
ved uz pilsétu. Pilsetas ir tikSanas vietas. Pilsetas ir mezgli, ar kuriem ir
sasieti ekonomiskie un socialie procesi. Tas ir daZadu speku, ar kuriem
dzivo cilveku sabiedriba, pievilkSanas speks. Pilsetas radas vesturiskas
attistibas pieaugosa dinamika. Caur tam notiek kultiras formu atkla-
Sands.® A. Austrina télotajam pilsétam piemit sava metafiziska aura, ta
atspogulo personaza pasaules izjutu un klust par vina pardzivojumu adek-
vatu fonu. Sis pilsétas ir Péterburga un Riga.

I. Suvajevs norada, ka pilséta visasak izpauzas misdienu problemas.
[..] Pilséta ka sakartotibas generators (jeggeneréjoss mehanisms) ar tas
noteikto dzives rezimu iesaista cilveku kultira, bet pilsétas tehnizacija
darbojas preteji — atrauj pilsetu no Pilsetas’. Pilsétas telpa nosaka ari taja
mitoSo individu apzinas pamatipatnibu — saskeltibu, pretrunigumu.
A. Austrina proza nav sastopami personazi pilsétnieki, kuru apzina un
gars butu harmoniski. Harmonija ir jameklé daba, ideala varianta jabut
kultaras un dabas sabalansétibai, ko personazi izjut tikai isu bridi. Pilséta
ir mainiga, attistas, un taja var izjust dzives ritmu.

Péterburga ir aprakstita daudzos A. Austrina télojumos Nemiers,
Caikovska kvartets, Peklé, Bégla svetvakars u. c., romana hronika Gara
jitdze. Pilséta nav tikai darbibas vieta, ta ir telpiska metafora, kas atspo-
gulo galvena personaza pardzivojumus, vina identitates mekl&umus,
pasaules uzskatu. Péterburgas télojums ne tikai ietver materialas pasaules
un pilsétas ipasas auras aprakstu, tas sniedz priekSstatu par personaza
vértibu skalu, uzskatu sistému.

Rakstnieka izveidotaja Péterburgas téla ir klatesosa gan individuala
Péterburgas recepcija, gan krievu autoru izveidota Péterburgas teksta
uzslanojumi. A. Austrins, aprakstot pilsétu, piemin A. Puskinu, F. Dosto-
jevski un N. Gogoli, tadéjadi aktualizgjot vinu izveidoto Péterburgas télu
sava proza. A. Austrins netiesi norada, ka vina individuala Péterburgas
uztvere daudzviet sasaucas ar $o autoru izveidoto Péterburgas télu. Gan
pati pilséta, gan Péterburgas teksts ir nesaraujami saistiti ar pilsétas mito-
logiju un simboliku. Par vienu no Péterburgas teksta veidojosajam ipatni-
bam J. Lotmans min mitologijas lielo ipatsvaru.'® Sis pilsétas téls eksisté
gadsimtus, un vésturiski izveidojies tas uztveres kods ir noteicosaks par
individualo izpratni, tadé] ari A. Austrina Péterburgas télojumam, kaut
ari tas ir individuals, ir daudz kopiga ar visparpienemto Péterburgas vér-
téjumu 20. gadsimta sakuma. V. Toporovs norada, ka, analizéjot konkreé-
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tus tekstus, ir konstatéjama dazadu autoru Péterburgas aprakstu lidziba,
atseviskos gadijumos pat sakritiba. Attieciba uz jebkuru citu telpisko
tekstu $ada gadijuma varétu runat par plagiatu, tacu ne saistiba ar Péter-
burgas tekstu, jo avoti ne tikai netiek slepti, bet klist par tiesi to elementu,
kas pirmam kartam tiek iesaistits spele''. Tadejadi Péterburgas teksts
ieguist tam raksturigo monolitumu un vienotibu.

Dazadu Péterburgas teksta veidotaju idejas savijas A. Austrina un
vina personazu uztveré vienota veseluma, kuru nav iespéjams segmentét
un izdalit kopéja teksta konkrétu Péterburgas teksta veidotaju devumu.
Péterburgas télojuma specifiku A. Austrina proza var raksturot ar stasta
Pekle piemeéru. Stasta varonis Lamza raksturo Péterburgu sadi:

» Peterburga purva celta,” Lamza pratoja sava kakta. ,, Visa revolucio-
nara Krievija vina sastingusi. Péteris Lielais laudis muklaja satriecis,
bet Nevu granita iekalis, lai ta neapritu vina roku darbu. Dostojevska
varonu aréna... Ari mani Se pasiznicinasanas velns sak didit. Laime, ka
starp spokiem dzivoju. Citadi kada piekta stava istabina jau bumbas
bitu sdcis taisit... Nezin, vai cilveks, majodams pilséeta, kur notikusi
kada slavena kauja, vai kura dzivojis sava laika kads liels dailes gars, ir
spejigs uzminét so bijuso dailes gara vai kara vadona nodomus? Varbit,
ka tie tepat apkart lidinas un dzivo, ka pices, kada vecu laiku baznicas
torni, kur apaksa priesteris vel dievkalposanu notur, neparedzédams,
ka peksni klusuma torna pulkstenus saks dimdinat kada neredzama
roka... uz milzigu ugunsgréku... Se var pasaules galu viegli nosapnot.
Nomutulo vien gar ziemeliem negaisa padebess. Stavu kada nama, un
viss nama smagums uz pleciem sagulst.” 1

Minétaja fragmenta ir vérojama ciesa Péterburgas teksta (Péterburgas
vésture, A. Puskina, F. Dostojevska, D. Merezkovska u. c. darbi) un
A. Austrina ideju mijiedarbiba. Tadéjadi savéja un svesa teksta nedalama
sakauséjuma, ko nosaka Péterburgas teksta specifika, paradas autora
pasaules modelim raksturiga robezas nojauksanas ideja.

Par domingjoso ipatnibu A. Austrina Péterburgas téla var uzskatit
pretrunigumu: $i pilséta vilina, tacu, noklastot taja, gribas beégt, ta ir
saistita gan ar augstas makslas sféru un garigumu, gan netiribu un moralo
pagrimumu. L. Sproge un V. Vavere, analizéjot A. Austrina Péterburgas
téla sastopamos pretrunigus elementus, norada, ka rakstnieka Péterburgas
téls ir daudzslanains:

Pasnavnieku un izmisuma Babele ir zemakais slanis, kuram pari pace-
las Babeles gaisa darzi. Gaisa darza téls ir pretstats purvam, un $i divvie-
niba atrodama gandriz visos Austrina Péterburgas tekstos. Gaisa darzi
Se atklaj gan savu redlo, konkreto, gan simbolisko nozimi."
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Stasta Caikovska kvartets A. Austrins, ievadot lasitaju darbiba, kas
notiek Peterburga, sniedz §is pilsétas pretruniguma aprakstu, salidzinot
to ar Babeli, kura ir gaisa darzi. Autors raksta:

Attistot plasak augsejo Péterburgas salidzinajumu ar Babeli, jasaka,
ka pirmaja ari ir savi maksligi, lidz tiri neticamai pilnibai izkopti gaisa
darzi, nerundjot nemaz par tadu lielisku ierikojumu Ziemas pili, kuru
nereti Ermitaza pa logu rada turienes kalpojosie gari.'*

Pretrunigums, péc pétnieku domam, ir klatesoss gandriz visos tekstos
par Péterburgu, $i iezime paradijas kops pilsétas rasands un pirmas pie-
miné$anas literattira. J. Lotmans to saista ar pilsétas nepietickamo vésturi,
ko kompenséja bagatiga mitologija: Vestures nepietiekamiba izraisija
mitologijas straujo paradisanos. Mits aizpildija sakotnéjo semiotisko
tukSumu, un maksligas pilsétas situdcija kluva viennozimigi mitologena.'s
Vairaku atskirigu mitu rasanas izraisija pretrunigas mitologijas rasanos
un iesaknosanos. Pretruniguma kods turpmak nenovérsami rada realiza-
ciju dailliteratura. Péterburga vilina A. Austrina personazus, jo tas telpa
ir organiski saistita ar vinu personibam, proti, ta simbolizé moderna
cilvéka saskelto apzinu, tomér neviens isti nepienem $o pilsétu un nepaliek
uz dzivi.

Ipatnéju perspektivu A. Austrina Péterburgas tekstam sniedz tas, ka
vairakums personazu, no kuru viedokla tiek atainota Péterburga, ir bégli.
Bégulo$ana nosaka cilvéka pasaules uztveri. Bégli nomac bailes, kas klast
par noteico$u apzinas kategoriju, kas paraug vajasanas manija. Sakotnéjas
konkrétas bailes par savu dzivibu Péterburga klust par visaptverosu perso-
nazu pasaules izjutu, tas zaudé realu pamatu un top par abstraktam,
metafiziskam bailém. Bailes ir neatnemama Péterburgas teksta sastavdala.
V. Toporovs norada, ka metafiziskas bailes, kuras cilvéeks izjut Saja pilseta,
vairakuma gadijumos pats bailu subjekts sliecas izskaidrot, motivet ar
kaut ko pilnigi realu un , fiziski" konkrétu, kas tiesam vinu biedé: tacu
visbiezak sados gadijumos runa ir par , mazajam” bailem, kuras it ka
piesauktas, lai uzklatos , lielajam” nepamatotajam bailem?.

Butiski, ka Peterburgas telpas raksturojuma minimali paradas perso-
nazu konkrétas mitnes vietas, maju, dzivoklu apraksti. Tas ir saistits gan
ar véstijuma perspektivu, proti, A. Austrina prozas varoni galvenokart ir
atbraucégji, gan ar kopéja Péterburgas teksta ietekmi. Viens no pirmajiem
krievu literatira majiguma neesamibu Péterburga atziméjis F. Dosto-
jevskis. Vina Péterburgas télojumos nav gimeniskuma, majiguma. Dzive
ir koncentréta ielas, kur vienmeér ir kads noslépums; krogos, kur tiek
atkailinatas cilvéeku dvéseles; bibliotékas. Harmoniskas dzives centrs vien-
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meér ir maja, attiecigi publiskajam telpam ir robezas semantika — cilvéeks
Seit paklauts riskam, ir emocionali un intelektuali saspringts, mainigs.
A. Austrina personaziem Péterburga ir pagaidu uzturé$anas vieta, kas
noteikta laika perioda ietekmé personibas attistibu. Klejosana Péterburga
ir viens no A. Austrina prozas konceptualas celojuma idejas variantiem.
Tadéjadi celojums dazados ta variantos (klejojums, bégulosana u. c.) ne
tikai nosaka vienas kulttrtelpas saistibu ar citu, bet ir viena no pilsétas
dzives dominantém, kas norada uz pilsétas téla ipatnibam.

Péterburga ir noslépumaina, tacu tas noslépums atskiriba no, piemé-
ram, Latgales ir bied€&joss. Telpas nosléepuma (telpas gara) atminésSana ir
viena no butiskakajam A. Austrina prozas idejam. Misticisms un efeméris-
kums ir iekodéts pilsétas téla ar piesatinato mitologiju. Tas ir viens no
iemesliem, kapéc cilvéeks Péterburgas telpa nespégj tikt skaidriba ar sevi,
kas rezultata lautu rast iekséju harmoniju; efemeériskums ir stimuls dveseles
maldiem. MaldiSanas paraug ietilpiga metafora, kas raksturo moderno
cilvéku. Tadejadi Péterburga tiek atklata ka telpa, kas pievelk moderno
cilveku — ar saskeltu apzina un dvéseles maldiem.

A. Austrins, ieklaujoties kopéja Peterburgas teksta, norada uz pilsétas
izkartojumu, kas tiesi veicina cilvéka maldisanos, klejosanu, sevis mekle-
jumus, proti, pilséta tiek salidzinata ar labirintu. Péterburgas telpiskais
labirints nav pretruna ar $is pilsétas ielu racionalu paraléli perpendikularu
izkartojumu. Péterburgas salidzinajums ar labirintu paspilgtina sis pilsétas
maksliguma sajutu, jo $o labirintu kads ir izveidojis ar nevienam nezinamu
mérki. Tadéjadi Péterburgas ka labirinta uztvere klast par negativu telpas
raksturojuma elementu. A. Austrina personazi Péterburga biezi vien mal-
das, klejo vai staiga bez noteikta mérka. Aizbetnieks apraksta savu dzivi
Péterburga ka klejosanu no bibliotékas uz naktsmaju, no naktsmajas uz
biblioteku, no turienes pusdienas, no pusdienam atkal uz biblioteku".
Klejosanas motivs Peterburga paradas ari vairaku krievu rakstnieku dar-
bos, pieméram, pelekaja pilséta klist Raskolnikovs (F. Dostojevska romana
Noziegums un sods varonis), Saudas Jevgenijs A. Puskina poéma Vara
jatnieks, klejo A. Bloka lirikas varonis.

A. Austrina nacionalajai identitatei tuvaka ir Riga, kur autors pava-
dijis lielu dalu nobriedusa cilvéka dzives, kad beidzas béglu gaitas, paradi-
jas gimene, pastavigs darbs un dzivoklis. Tomeér rakstnieka dailradé Riga
netiek atklata ka pilséta, kuru varoni var saukt par savu dzimto vietu,
par majam. Tadé] kopéja dailrades konteksta Riga tiek traktéta ka telpa,
kurai varonis iziet cauri, celo dazados laika posmos, padarot par savas
apzinas un personibas sastavdalu.
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Riga ka industrializacijas procesiem paklauta pilséta A. Austrina proza
jédzieniska noslogojuma zina ir lidziga Péterburgai — to nosaka dabas,
kulttras un civilizacijas attiecibas, to sabalansétibas probléma. A. Austrins
Rigu un Péterburgu sastata gan tekstu struktara, gan semantiski. Zimigs
$ai zina ir stasts Nemiers. Ta galvenais personazs Krams no Somijas iero-
das Peterburga, kur meklé dvéseles mieru. Studiju laikos $i pilséta vinam
bija gariguma un kultiras iemiesojums, tomér tagad vins saskata taja
tikai garigo pagrimumu un haosu. Nespédams rast iek$éjo harmoniju
Péterburga, Krams dodas uz Rigu, tacu ta vinam skiet peleki — vienmu-
liga'®. Sis apzimé&ums nosaka to, ka pilséta netiek raksturota, taja nav
neviena objekta, nevienas abstrakcijas, kas piesaistitu personaza uzma-
nibu. Krams méro celu no stacijas uz dzivokli, tacu pa celam vinu nekas
nesaista. Pa dzivokla logu vins saskata tikai saules vizma grimuso pilsetu®.
Personaza telpas (Sai gadijuma Péterburgas un Rigas) uztveri nosaka vina
psihiskais stavoklis — neatrodot dvéseles mieru Péterburga, Krama izjutas
ir tik saasinatas un centrétas uz pasa personibas saskeltibas problemu,
ka vins neievéro apkartni — ta vinam ir vienaldziga, tade] ari pati Riga
tiek raksturota ka vienmuliga un vienaldziga. Personaza pasaules uztvere
tiek projicéta uz telpas struktaru un semantiku. A. Austrins raksta: Mugiga
vienaldzibas majvieta, veca Riga. Cauri tev izgaja Poruks. Nezinot Surp
atkulas Ribards Vagners, no kreditoriem begdams.?® Rakstnieks aktualize
Rigas ka uzgaidamas telpas, stacijas metaforu. Krama uzturésanas laika
Riga psihologiski visaktualaka vinam klast stacija — gan telpas, gan laika
zina tai ir robezas funkcijas.

Riga, lidzigi Péterburgali, ir kluvusi par nedzivu pilsétu, cilvéku dzivi
taja nosaka tehniskas, industrialas attistibas procesi, nevis garigas vertibas.
Strauja sabiedriska dzive graujosi ietekmé cilvéka individualitati, no
personibas cilveks parvérsas par pula ideologijas parstavi.

A. Austrins rada, ka pilsétas ietekme uz cilvéeku ir divéjada: ta vilina
ar savu kultaras dzivi, plasam attistibas iespéjam, tacu, noklastot pilséta,
cilveks parveérsas par nenozimigu dalinu milzigaja civilizacijas mehanisma.
Ta ir noticis ar Zemtinu stastd Enu dziras, Lamzu stasta Peklé, Kramu
stasta Nemiers. Pilsétas telpa nemaina cilvéka personibu, ta tikai saasina
jau eso$as pretrunas. Rigas, tapat ka Péterburgas, telpas specifika ir ciesi
saistita ar laika aspektu. Pilséta atrak un asak neka lauki izjut vésturiskas
parmainas, tadel 1905. gada revoluacijas notikumi ipasi krasi ietekme
pilsétas dzivi, kas tiek prezentéta uz atsevisku personazu pieméra. Revo-
ltcija izjauc un deformé pasaules uzskatu, noliedz morales normas un
noved pie gariga pagrimuma. Tadgjadi, neskatoties uz to, ka A. Austrins
ir ilgaku laiku dzivojis Riga, vin$ neuztvéra to par omuligu majvietu,
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kura var rast dvéseles harmoniju, un visu dzivi tiecas péc kaut ka cita,
celoja uz citam zemém.

Riga reprezenteé lielpilsétas télu A. Austrina proza, ta vilina ar dzives
dinamismu, ir ciesi saistita ar personibas garigo krizi 20. gadsimta sakuma
un ar savu pretrunigo butibu paspilgtina personazu apzinas saskeltibas
télojumu.

Viens no celojuma variantiem — celojums laika. Isprozas krajuma
Puiskans notiek méginajums atgriezties harmoniskaja bérnibas pagatne.
Krajuma pasaules modelis tiek veidots, centréjot darbibu ap puiskana
Antona télu, par kura prototipu literatirzinatnieki un laikabiedri uzskata
pasu A. Austrinu.

Krajuma tiek attélota plasa telpu sistéma, kuras centru veido Antona
majas — musmajas. Veéstitajs uzsver masmaju atskiribu no visam citam
majam, kas liecina par dzimtas majas ipaSo statusu, izredzétibu, ka ari
spécigu piekersanos $ai telpai. Majas ir viena no nozimigakajam telpam
cilvéka dzivé un lidz ar to ari viena no semiotiski bagatakajam un batis-
kakajam kulttra un literatara. A. Austrina proza Vecpiebalgas bérnibas
musmajas ir vienigad maja, kura pilda visas tai paredzetas funkcijas.

Beidzoties bérnibai, A. Austrina personazs neatgriezeniski zaudé majas
un klast par mazigo celotaju, cilvéku bez majam. Pirmo reizi zaudésanas
izjuta parpem péc téva naves, kad apraksta maju un lemj Antona likteni:

Velak tika spriests, ka nu man busot jaiet kara dienesta, jo Péteris ka
vecakais déls busot mates apgadnieks un talab mani vajadzesot norakstiti

Aizbetnu tevam. Ari tas man nebija gluZi pa pratam.

» Kalab norakstits” es vaicaju matei, it ka baididamies, ka man bis
japariet dzivot uz Aizbetnem. Lai Dievs pasarga! To es nespeju nekadi
iedomaties.*!

Epizodé tiek attélota pirma reize, kad Antons zaudé drosibas sajutu,
jutas bezspécigs liktena prieksa un uztver laiku ka nenovér§amibu, kas
var sagraut bérnibas idilli. A. Austrins siki apraksta, ka Antons iepazist
apkartéjo pasauli — katra izieSana no majam nozimé jaunas pieredzes
iegtiSanu, bet ari atsvesinasanos no majas telpas. Ta veidojas puiskana
personiba un uzskati par pasauli. Jo biezak personazs pamet savas majas
un jo talak dodas, jo patstavigaks vins klst un jo vairak atsvesinas no
musmajam. Antons klast pieaudzis un atvadas no bérnibas telpas, kas
tiek saistita ar musmajam, Skanulu ciemu un Vecpiebalgu.

A. Austrina prozas cilveka koncepcijas izpratné ir nozimigi, ka pie
musmajam atrodas cels. Cela, celojuma kategorija, kas iegtst daudzpusigu
aktualizaciju un bagatigu metaforisku nozimi A. Austrina proza, paradas
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jau bérnibas telpas télojuma, kad puiskans ir orientéts uz izieSanu plasaja
pasaulé, kaut gan pats vél to neapzinas:

Taisni gar miisu uzstabprieksu gaja cels, aizvezdams pa kreisi uz mezu
un ganibam, bet pa labi iziedams lauka gar dzirnavam uz lielcela, vardu
sakot, plasa pasaule. Ustabpriek$a, lidz ar majas slieksni, nolikts peleks,
gluds laukakmens, kuram pari staigajusas jau vairakas pietekas, iemitas
tecinas jeb kajcelini uz pagrabu, uz kiti, uz kleti, uz aku, uz pirti un
talak uz plavu un ezeru.”

Nosakot krajuma Puiskans vietu A. Austrina proza, ir japatur prata,
ka tas tika izdots 1931. gada — tris gadus pirms rakstnieka naves, turklat
pédgjos dzives gados vins rakstija loti maz. Krajuma tematika (bérniba)
un cela idejas iedzivinasanas ipatnibas liecina par A. Austrina uzskatu
mainu, ko apstiprina ari rakstnieka biografijas fakti. Pedéjos dzives gados
A. Austrinam arvien aktualaka klast ideja par atgriesanos pie pirmsaku-
miem, ko vins realizé, sarakstot atminu krajumu, tadéjadi iegstot iespéju
vélreiz pardzivot pagatnes notikumus un aktualiz&jot bérnibu sava apzina.
Maismajas telpa, tiesi tapat ka bérna apzina, ir mitologiska un tiek aktua-
lizeéta véstitaja atmina:

Ta galu gala miismaja sateceja ne vien lauks, meZs, upite un ezers, bet

ari kapséta, baznica, tiesasmaja, krogs, vardu sakot, viss, kas gadas pa

celam un cela mala. Un es vel ka tagad dzirdu senus nostastus un redzu

jau vipa saule sen aizgajusus cilvekus, it ka tie butu ierakstijusies vai

iespiedusies musmajas siends uz mugigiem laikiem. Tas divaindkais

turklat, ka daudzi no vigiem pat nav sperusi soli par majas slieksni, bet
atklimusas par viniem valodas. Ta beidzot iznak, ka mismajai savs
sakars i ar apakszemi, velu valsti, i ar vinsauli.

Vecpiebalga A. Austrina proza ir bérnibas telpa, tas uztveré dominé
idilliski toni. Sads Vecpiebalgas traktéjums nosaka laika koordinates —
ta ir piederiga pagatnei, tagadné to nav iespéjams nedz parcelt, nedz
restaurét, pieskanojot kultarvésturiskai situacijai. Idealais Vecpiebalgas
téls eksisté tikai véstitaja atmina, uz turieni ir iespé&jams ik péc kada laika
aizcelot, aktualizgjot pagatnes slani ka butisku savas identitates sastav-
dalu.

Vel viena A. Austrinam labi pazistama, daudz apcelota telpa ir Lat-
gale. Stastu varonus ar to saista savdabiga savéja un svesa korelacija.
Lidz 1917. gadam (oficiala Latgales pievienosana paréjai Latvijai) un vel
ilgak Latgale latviesu iedzivotaju apzina ir svess un tals regions. A. Aus-
trina attieksme pret to ir krasi atskiriga. K. Kraujins raksta:
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Jo Austrins tacu mileja Latgali un latviesu pusé bija viens no pirmajiem
tilta celejiem, kas vienoja sveto Maras zemi ar paréjo Latviju — tilta, pa
kuru garigam vértibam ieklit no viena radnieciga novada otra. Si cel-
Sanas darba Austrinam ndca talka Erss, kas bija Latgalé atrads sev jauku
un miligu ,, Amora darzu” . Un velakos gados so aizsakto celtni pabeidza
Spradzs.**

Sie vardi ir zimigi, jo norada uz latviesu un latgalie$u tautas vienotibas
sasniegsanu.

A. Austrina Latgale, kas télota isprozas krajuma Maras zemé un daléji
ari citos izdevumos, ir brinumzeme pie gaisiem ezeriem, vieta, kur ir
apstajies laiks un turpinas zelta laikmets. A. Austrina télota Latgale ir
saglabajusi senatnes garu. Cilvéks te ir viengabalains un vienots ar dabu,
izjut tas vajadzibas un dzird zemes garu.

Daba tiek télota ka mieriga, harmonizéta vide, kura dzivojot ari cilvéki
klast harmoniski. Latgales dabasskati veido télojumu pamatdalu, ipasi
akcenteéti ir ezeru un upju apraksti.

Daba valdzina galveno varoni; taja vins nesaskata trakumus, tikai
spéka avotu un apjusmosanas objektu, vienalga, vai tas batu kalns, birzs,
upe vai purvs, — visur majo zemes gars, kuru Krenklis ir ieceréjis sastapt.
Kadu laiku pacelojis un zemes garu nesaticis, vins jatas vilies, tacu driz
vien izdoma mierinajumu, ka Zemes dvesele nevareja paradities visiem,
uz pirmo rokas majienu®s.

Maras zemes pirmatnibas glabataji ir tas pamatiedzivotaji — latgaliesi.
Vini spéj dzirdét zemes dvéseli, parzina teikas, kas saistitas ar Latgales
dzivi, ir viesmiligi un, galvenais, vienoti savas zemes noslépuma glaba-
$ana, jo vini kopa tika ruditi laika griutos piedzivojumos un ciesanas® .
Raksturojot latgaliesu aréjo izskatu, A. Austrins norada:

[..] ta bija bezkrasaina tirgus drizma, no kuras spilgti atskiras latga-
liesi, daudzi ar krasainam celainem sajozusies. Kad Krenklis nevareja
vien beigt jusmot par tik celu latvisku rakstu celainem, kuras izskatoties
patiesi bajarigi, tad Rudzons pieziméja, ka latgalietes vel gandriz katra
maja protot jostas aust; esot ari Saurakas, ta sauktas audines.*®

Lauku majas apraksts ir pakartots uzdevumam izprast Latgales
batibu, kur maja ir tikai viens no elementiem. Krenklis, no kura redzéjuma
tiek télota Latgales vide, ir spiests celot, tadéjadi vinam ir iespéja apskatit
vairakas lauku majas, gan pasam parliecinoties par to iekartojumu un
funkcionésanu, kad kaut kur atrod naktsmajas, gan dzirdot apkartéjo
cilveku vértéjumu par kadu no majam. Celotajs vidzemnieks ir zaudgjis
savas majas un, atrodot tas Latgalé, pievérs ipasu uzmanibu to veidolam,
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funkcionésanai un lomai cilvéku dzivé. Ierodoties Latgalé, galvenais perso-
nazs pamostas sava drauga Rudzona majas un uzreiz sajut tur ipasu garu,
kas turpmak virmo visas Krenkla apmeklétajas majas.

Dzivojamo éku aréjais izskats parasti ir $ads: Mazas majeles melno
gar celu, noplisusiem jumtiem, tumsiem aizsérejusiem lodziniem, vietam
aizbaztiem ar lupatam un salmu viskiem.” Latgales lauku maja Skietami
disoné ar tas viennozimigi pozitivo gariguma un pagatnes vértibu glaba-
tajas lomu. Majas iekSpuse atbilst aréjam izskatam: Kas pieradis vairak
pie gaisuma, to latgaliesu istaba apstaj nereti melna gritsirdiba.>°Ta glaba
liecibas par Latgales atkaribas, nebrivibas laikiem, kas turpinajas vairaku
gadsimtu garuma. Latgales nabadziba, péc galvena varona domam, ir
vainojama vésturiska situacija. Simboliski, ka par Latgales gadalaiku tiek
uzskatits rudens, kad sastingums un naves gaidas daba tiek projicétas uz
Latgales situaciju. Rudeni, kad Latgales dabas krasnums ir noplacis, viss
izskatas peléks, klast redzams lauku maju nozélojamais stavoklis.

Ipasi svariga nozime A. Austrina Latgales teksta ir Maras télam —
Sveta Mara ir Latgales, gariguma atjauno$anas simbols. Ties$i Maras téls
visvairak vilina galveno varoni un personificé Latgales noslepumu. Maras
téla apvienojas kristietiskais un barbariskais, un §i sintéze tiek projicéta
uz Latgales telpu kopuma.

A. Austrins Latgales teksta lielu uzmanibu pievers valodai, kada runa
vietéjie iedzivotaji. Latgaliska kolorita veidosana butiska loma ir apvidvar-
diem, kas gan bagatina galvena varona valodu un pierada vina dzilo
interesi par Latgales noslépumu, gan raksturo vietéjo iedzivotaju un vides
savdabibu, pieméram, klavs ‘kuats’, ruceniks ‘dvielis’, zakonica ‘svetmeita’,
kalovas ‘garie zabaki’, brilite ‘platmale’, netrukst ari aizguvumu no krievu
valodas, pieméram, hutors ‘vienséta’ utt. J. Sudrabkalns raksta: Ka Remi-
zovu un Klujevu var lasit tikai ar Dala Vardnicas palidzibu, ta Austrinam,
Skiet, gandriz vai bez Milenbaha klat netiksi.’! Telojuma Vecais Latgalis
lielaka dala — latgalieSa monologs — ir sarakstita latgaliski, tadéjadi vien-
laikus paspilgtinot gan veca latgalie$a télu, gan noradot uz vina identitates
kopibu ar visu latgaliesu tautu, t. i., veidojot tipizétu télu.

Ieklaujot latviesu teksta vardus, izteikumus vai pat veselas atkapes
latgalie$u valoda, A. Austrins aktualize kultaras dialoga ideju. Vins nojauc
robezu starp latviesu un latgaliesu kultaru - robezu, kas 19. gadsimta
pirmaja pusé Latvija bija loti strikta. Valoda ir identitates nesgja, un tiesi
valodas atskiribas ir viens no svarigakajiem nesapratnes iemesliem starp
dazadam kultaram. A. Austrins rada, ka, lai padaritu latgaliesu kultaru
par savéjo, iepazitu to un izprastu, nav nepiecieSams tulkot latgaliesu
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izteikumus latviesu valoda. Vins piedava citus kultaras iepazisanas meha-
nismus, kas balstas uz emocionalo un garigo tuvibu, ko var izjust un
izprast Intuitivi.

AriItalijai un Spanijai, uz kurieni bija aizcelojis A. Austrins, ir rakstu-
riga personibu harmonizéjosa funkcija; ar §im zemém rakstnieka varonus
saista garigie mekl&éjumi un identitates vienotiba. Latviesu kultara 19.—
20. gadsimtu mija Italija lidzas Francijai iegtist ipasu statusu. Ta, piemé-
ram, E. Virza un J. Akuraters par savu sapnu zemi, pasaules idealo vietu
uzskata Franciju (Parizi), N. Strunki, Raini, A. Austrinu piesaista Italija.
So zemi apceloja ari A. Brigadere, brali Kaudzites, Linards Laicens, Emilija
Priisa, A. Erss u. c. Lai gan Italija bija bitiska kultiiras paradiba un apzinas
sastavdala, katrs redzéja to savadak. Spanijas téls A. Austrina dailradé
paradas fragmentari, tomer tas ir butisks ka vistalakas kultaras robezas
parvarésanas prezentacija, ka pieradijums tam, ka mentali tuva var but
ari ta kultara, kas telpiski ir Joti attalinata.

A. Austrins savos darbos velk paraléli starp Italiju, Spaniju un Latgali,
kuras pamata ir gariguma kategorija. Gariguma dominante par utilitarismu
nodrosina $o zemju nakotni. Akcentéjot Latgales, Italijas un Spanijas
saistibu, A. Austrins aktualizé 19. gadsimta beigu — 20. gadsimta sakuma
Latgales kulttira valdoso prieksstatu par katolu tradiciju dominanti $ajas
valstis. Vins apstiprina Latgales, Italijas un Spanijas kultaru saistibu, tacu
vienlaikus sniedz savu versiju par izveidojo$os mitu, ka ari piedava savu
skatijumu par $o valstu kulttaru ipatnibam, akcentéjot ne tikai lidzigo,
bet ari atskirigo.

A. Austrins aktualizé Italijas un Spanijas butiskakas kultaras zimes,
simbolus, kas tiek viennozimigi saistitas ar konkréto zemi (Italija — La
Skala, vini, ¢i¢erone u. c. Spanija — Alhambra, Sevillas Alkazars u. c.).
Kaut ari rakstnieka proza dominé tagadnes perspektiva, kura butiskaka
kategorija ir subjektivi emocionalais vértéjums, tomér ir atsauces ari uz
Italijas un Spanijas pagatni. A. Austrins neapraksta panoramiski pagatnes
notikumus, bet gan akcenté uzmanibu uz atseviskam detalam, kas liek
atsaukt atmina vai iztéloties pagatni.

Laika nezeligais ritums un vésturiskas parmainas ir skarusas ari Italiju
un pat muzigo pilsétu Romu. Tacu te ir saglabajusies senatnes kulttras
pieminekli, kas atgadina par bijuso slavu. Viena no reprezentéjosajam
celtném Italija ir opera, kas apmeklétajiem (personaziem) sniedz pilnigas
harmonijas sajutu. Muzikai A. Austrins pieskir spéju atjaunot garigumu.
Italija var dzirdét istus meistardarbus, kas aizrauj tik spé€ji, ka pat mainas
persondzu dzives uztvere, pieméram:
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Apdzisa ugunis. Toskanini pacela zizli. Sakas Verdi Don Karloss. No
pirmam taktim orkestri jau varéeja noskarst lield vadona makslas pilnibu.
Neka lieka, teatrala. Tikai gars, gara magiska visspeciba. [..] Péc izrades
miusejie kapa mierigi zeme pa trepém, tiri ka no septitam debesim. Prieks
viniem Toskanini bija Italijas glabeéjs.>
Uzsverot noslépumainibas kategoriju, kas ir viena no butiskakajam
A. Austrina dailradé kopuma, rakstnieks izmanto divas véstijuma formas:
véstijumu no arpuses (sveSinieka, celotaja skatijums) un véstijumu no
iekSpuses (vietéjo iedzivotaju skatijums). Stasta Glabejs autors ievies divus
personazus — celotaju un CiCeroni (vietéjo pavadoni Italija). Caur abu
atskirigo redzéjumu, uztveri notiek méginajums veidot universalu apcelo-
tas zemes skatijumu. Rezultata notiek robezas starp savéjo un sveso no-
jauksana, iepazitas kultaras apzinasana par sev garigi tuvu un nozimigu.

Realo un mentalo robezu parvarésana, savéjas telpas paplasinasana
ir A. Austrina personibas un dailrades konceptuala dominante, kas tiek
realizéta ar celojuma idejas iedzivinasanas starpniecibu. Celojums nosaka
pasaules modela telpisko struktiiru, veido galvena varona — muziga celo-
taja — apzinu. Nepieciesamiba pievérsties Eiropas kultiras kontekstiem
ir uzskatama par vienu no butiskakajam 20. gadsimta sakuma latviesu
kultaras iezimém. A. Austrins ir sava laika kultaras tendencu spilgts par-
stavis, tomér vina dailrades specifiska ipatniba ir citu kultaras zimju un
akcentu parvérsana par savas apzinas sastavdalu, tadéjadi paplasinot un
pilnveidojot individualo maksliniecisko identitati. A. Austrina dailradé
izveidotaja pasaules modeli nav iesp&ams izcelt vienu kultartelpu, ko
var dévet par savéjo, par majam, kur vélas atgriezties varonis vai vestitajs.
Katra iepazita kultara ir nozimiga, jo sniedz kaut ko jaunu, étiski vai
estétiski nozimigu personazu garigas pasaules attistibai. Tadejadi kultar-
telpas robezu paplasinasana, svesa parveidosana par savéjo klast nozimigs
mehanisms garigas pasaules attistibai.

Atsauces un piezimes:

U Burima M. K. Hamsuna un |. Akuratera prozas makslinieciska pasaule: sasta-

tamais raksturojums. Promocijas darba kopsavilkums. Daugavpils, 2002. —
6. Ipp.
2 Goba A. Antons Austrins. A. Austrins Kopoti raksti 1. s§j. Riga, 1929. —
XXV lIpp.
Karklins K. Antons Austrins. Latviesu literatiras vesture 4. s¢j. Riga, 1936. —
112. Ipp.
* Goba A. Antons Austrins. A. Austrins Kopoti raksti 1. s§j. Riga, 1929. —
XLVII Ipp.
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Inese Valtere

GALVASPILSETA UN PERIFERIJA
AUGUSTA SAULIESA TEKSTOS

Summary
Capital City and Periphery in Augusts Saulietis’ Texts

The space of capital city and periphery makes an essential segment of the
artistic world of Augusts Saulietis’ writing that is actualized in his texts in various
contrasts: urban/rural, nature/civilization, culture/nature, modern/traditional,
contemporary/historical, changing/stable, educated/uneducated, etc. The writer
shows the change of the spatial paradigm of an epoch, focusing on the urban
environment, shifting the depicted objects from rural space or periphery to the
intensely economically developing urban environment.

Riga in Saulietis” texts is regarded as a centre, first as the becoming, then the
actual capital city, whereas other spaces are considered to be periphery. Depiction
of the capital city and periphery is associated with the opposition of city, repre-
senting education, the modern and actual, cultural and economic flourishing, and
the countryside, its natural simplicity, traditional, stable, sometimes also unedu-
cated and backwardness as well as the opposition of the true, natural and the
artificial, simultaneously denying the urban progress.

Saulietis regards the rural homestead to be the stronghold of the people’s
national identity and spiritual traditions, but harmony and understanding are
manifested in the unification of both of these seemingly contradictory worlds, as
each of them complements another. Heroes in Saulietis’ works represent the
opposition of capital city/periphery as they are depicted in moving from one
space to the other.

Depiction of city and periphery in the social aspect approximates prose works
to the tradition of realistic narrative and at the same time mythologization of the
rural and nature space and depiction of the dualism of the urban space bring
Saulietis’ writing in line with the poetic expression of modernism.

Key words: artistic world, space, capital city, periphery, opposition, depiction,
Augusts Saulietis

Galvaspilsétas' un periférijas telpa ir butisks Augusta Sauliesa (1869-
1933) makslinieciskas pasaules segments, kas rakstnieka tekstos var tikt
realizéts dazados kontrastéjumos: pilséta — lauki, daba — civilizacija, kul-
tura — daba, modernais - tradicionalais, masdienigais — vésturiskais, mai-
nigais — stabilais, izglitotais — neizglitotais u. c. Rakstnieks parada laikmeta
telpiskas paradigmas mainu, vérsot uzmanibu urbanajai videi, parcelot
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télojamos objektus no lauku jeb periférijas telpas uz intensivi ekonomiski
attistosos pilsétas vidi.

A. Sauliesa tekstos par neapsaubamu centru tiek uzskatita Riga — vis-
pirms toposa, péc tam reala galvaspilséta; citas telpas uztvertas ka nomale.

Par tautas nacionalas identitates un gara tradiciju kopéju un saglaba-
taju A. Saulietis uzskata lauku sétu, bet harmonija un izpratne mekléjama
abu So it ka pretrunigo pasaulu apvienojuma, jo katra no tam papildina
pretéjo. A. Sauliesa varoni, reprezentéjot opoziciju , galvaspilséta — peri-
férija”, tiek attéloti kustiba no vienas telpas uz otru.

Pilsétas un periférijas télojums sociala aspekta tuvina prozas darbus
realistiska veéstijuma tradicijai, bet vienlaikus lauku un dabas telpas mito-
logizacija un urbanas telpas dualisma atveidojums vieno A. Sauliesa dail-
radi ar modernisma poétisko izteiksmi.

Telpa ka viens no objektivas pasaules pastavésanas parametriem gust
socialu raksturojumu, sintezéjot zinasanas un individa subjektivo poziciju.
Rakstnieka piedzivota un izjusta realitate, dzives apstakli ietekmé vina
maksliniecisko pasauli.

Centrs un periférija ir relativs pretstats. Literatarzinatniece J. Kursite,
pétot centra un periférijas identitati 21. gadsimta, raksta: Nav nomales
ka tadas, ir nomale attieciba pret kadu centru — Krievijas—Latvijas robez-
punkts ir Zilupes nomale, Zilupe ir Latgales nomale, Latgale ir Latvijas
nomale, Latvija ir Eiropas nomale.* A. Sauliesa makslinieciskas pasaules
ietvaros iespéjams centra un nomales jédziena stingrs noskirums. Lai gan
19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma par perifériju var uzskatit
gan rakstnieka dzimto Vidzemi, gan ari Rigu, jo tobrid ta ir Krievijas
impérijas nomale, Vidzemes gubernas galvaspilséta®, tomér A. Sauliesa
tekstos centrs ir Riga.

Galvaspilséta un periférija A. Sauliesa darbos izpauzas ka pilseta un
lauki. Eiropas literaraja telpa pilsétas un lauku pretstata atspogulojums
klast aktuals 19. gadsimta, bet ta beigas un 20. gadsimta sakuma ir akcen-
téts latviesu literatara, kad Latvijas laukos svarigs noslanosanas process
un arvien vairak trucigo zemnieku dodas uz pilsétu, veidojot tikpat tracigu
pilsétas stradnieku slani. Jau kop$ 19. gadsimta vidus sakas straujs pilsét-
nieku skaita pieaugums, par ko A. Svabe, izpétot 1834.—1854. gada statis-
tikas datus par iedzivotaju skaita izmainam, raksta: Rigas rapniecibas
stradnieku skaits bija triskarsojies*, jo kalpi un saimnieki kops 1832. gada
vargja pariet dzivot uz pilsétam. Tadu pasu tendenci akcenteé ari A. Spekke:
Sakot ar sesdesmitajiem gadiem un turpmaka laika straujais riupniecibas
uzplaukums Riga un citur izsauc lielu lauku iedzivotaju piepliadumu pil-
setas [..].> Minétie socialie procesi gust atspogulojumu ari literatara.
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A. Sauliesa dailradé galvaspilsétas un periférijas attélojums asociativi
saistits ar pilsétas, kura parstav izglitibu, moderno un aktualo, kulttras
un ekonomisko uzplaukumu, pretstatu laukiem, to dabiskajai vienkar-
$ibai, tradicionalajam, stabilajam, dazreiz ari neizglitotajam un atpaliku-
Sajam, ka ari samakslota un uzspéléta kontrastu patiesajam, istajam, kas
reprezentéts dabas un civilizacijas pretstatijuma.

Opozicija ,daba - civilizacija” tiek uzskatita par vienu no senakajam
Eiropas kultara, kas aktualizéta renesanses laikmeta, izcelta 18. gadsimta
Z. 7. Ruso filozofisko uzskatu iespaida, vienpusigiem prata apgaismo-
Sanas centieniem pretnostatot cilveka jutu dzivi, izsmalcinato aprindu
izglitibai — nemacito cilveku dabisko vienkarsibu un nevainibu®, ka ari
reprezentéta 19. gadsimta romantisma kultaras ietvaros, ikreiz $o opozi-
ciju piepildot ar jaunu estétisko saturu. Katra kultarvésturiska laikmeta
attiecigo ideologisko uzdevumu iespaida mainas vienigi interpretacija
dabas un kultaras, individa un makslas, individa un dabas attiecibam.
Literaturzinatniece A. Stankevica, rakstot par R. Kiplinga DZunglu gra-
matu, atzime Sis opozicijas sakotnéjos iemeslus, kuriem saskatama tipolo-
giska lidziba ar latviesu literataru: Krize, kas verojama visas sabiedribas
eksistences sferas, 19. gadsimta beigas mudindja eiropiesus meklet kaut
ko stabilu, kas nebutu paklauts katastrofai.”

Aktualizétas , galvaspilsétas — periférijas”, , pilsétas — lauku”, ,dabas —
civilizacijas” opozicijas attélo ari A. Sauliesa laikabiedri, interpretéjot
tas ka dabas un kultaras, individa un makslas, individa un dabas attiecibas.

J. Akuratera proza izteikts aicinajums: Uz intelekta un kultiiras tieksmju
apuvienoSanu ar dabas un dzivibas saudzesanas paradumu, uz garigas dar-
bibas, makslas un organiskas, dzilas dabas izjutas sintezi.® Autors censas
savienot nesavienojamo, télodams robeztelpu: Rakstnieks gan apzinas
dabas un kultaras polaro pretmetigumu, gan — acimredzami — nevelas
vienu vertibu upurét uz otras altara.’ Lidzigs skatijums domineé ari uzskatos
par A. Austrina prozu: Gariguma atjaunosanas iespéjas vins saskata dabas
pasaule, tomer nenoliedz, ka harmoniskai pasaules uztverei ir nepiecie-
Sama ari kultiras sfera. Dabas un kultiras attiecibas nevar viennozimigi
priekSstatit ka opozicionaras, jo ideala varianta starp sim divam sferam
ir iespejama saskana, un, tikai apvienojot tas, var radit harmonisku
pasauli. Turpreti civilizacija ir pretstatita gan kultiarai, gan dabai.'’

A. Saulietim raksturiga lauku, dabas un periférijas telpas dominante
pretstata civilizacijas un galvaspilsétas pasaulei; So domu, izvértéjot
A. Sauliesa dailradi, akcenté ari K. Skalbe: Vins bija parliecinats, ka miisu
lielakie kulturas un valodas gara dargumi slepjas stipra, viengabalaina
lavku tauta, kura ciesi turas pie savas zemes un savam tradicijam. Pilsétas
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dzive ar idejiskam vetram un mainigiem uzskatu virpuliem vinam bija

svesa.!!

No visa apjomiga A. Sauliesa literara mantojuma tikai neliela dala
tekstu darbiba risinas pilséta, pieméram, Dveseles vientuliba, Melnais
Ansis, Acis, Lapkritis, daléji romana Varaviksne; dazreiz tiek téloti pilsét-
nieki, kas ierodas laukos, pieméram, luga Pret Ziemeliem vai Jekabs
Saltups; ta ir izsapnota, harmoniska telpa, ko varoni nemaz nesasniedz
vai tikai plano to darit. A. Saulietis pilsétas tekstos visbiezak telo Rigu,
gan Isti to varda nenosaucot.

Rakstnieka télu saikne ar pilsétu ir daudzveidiga, ta segmentéjas vaira-
kas sizetiskajas stratégijas. Attelotie varoni
® sapno par pilsétu ka idealo mitnes vietu (stastos Vientiesitis (1901),

Nabagu princis un Daila (1906), Cela nauda (1896));

dzivo laukos un dodas pelna uz pilsétu (stasta Pie malas (1903));

dzivo pilséta, bet ari meklé iespéju doties uz laukiem (stastos Acis

(1906), Dveseles vientuliba (1903), romana Varaviksne (1908));

e dzivo civilizéta pasaulé, bet dzives piepildijumu dodas meklét neskarta
daba atbilstosi modernisma pieteiktajai estétikai (Pasaka (1909),
Lapkritis (1904));

® pamet pilsétu un ierodas laukos, lai gitu no ta materialu labumu
(Pret Ziemeliem (1909), Jekabs Saltups (1911));

e pamet labi apmaksatu darbu, miloto sievieti un dodas uz laukiem
saimniekot téva majas (drama Jekabs Saltups).

Attieksme pret pilsétas un periférijas opozicijas atveidojumu A. Sauliesa
tekstos nav vienveidiga, ta ir ciesi saistita ar rakstnieka personigo geogra-
fiju, kas nav visai plasa, un dokumenteé ari pasa autora ienaksanu pilséta.
Dailrades sakumposma A. Sauliesa uzmanibas centra ir lauki, Vidzemes
zemnieku dzive. Rakstnieks uzsak skolotaja darba gaitas 1890. gada,
strada vairakas vietas'?, bet jau 1900. gada dodas uz Kaukazu, uz Grozniju
(1901. gada sakuma)*®, kur J. Zommers'*ir izgadajis vietu naftas tirdz-
niecibas kantori, bet 1901. gada rudeni A. Saulietis atgriezas Latvija, jo
vinu nespéj saistit ne kalnu romantika, ne laba vieta, dzimtenes ilgas to
parved driz vien atpakal Latvija®. 1902. gada dodas uz Rigu, jo tiek
aicinats par skolotaju Keninu vaditaja privataja meitenu progimnazija.

A. Sauliesa Riga veicina vina tekstu literaras telpas paplasinasanos.
Rakstnieks parada sava laikmeta aktualizéto nacionalas identitates télo-
juma telpas spektra izvérsumu: no intensiva lauku vides telojuma parcelo-
ties uz pilsétu. Stastu notikumi risinas 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta
sakuma, kad, materialu apstaklu spiesti, sabiedriski un ekonomiski aktivi
latvieSu jauniesi, nakotnes ceribu sparnoti, atstaj savas téva majas laukos
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un, parvarot grutibas, dodas laimes mekl&jumos uz Rigu. Tacu japiebilst,
ka $adu darbu ipatsvars nav liels.

Riga A. Saulietis strada lidz 1915. gada vasarai, kad kar$ partrauc
visu kultaras dzivi. Precizak izpétot A. Sauliesa galvaspilsétas un periférijas
tekstu sizetisko risinajumu, jasecina, ka lielakoties varoni ka harmonisku
vidi izvélas laukus, tapat ka rakstnieks, kas par vislabako dzives telpu
atzist arpus pilsétas troksna. Laikabiedri vina apmesanas vietas izvéli
Riga sauc par savdabigu bégsanu uz laukiem. A. Austrins uzsver A. Sau-
liesa vélmi sameklét sev dzivokli péc iespéjas talak no Rigas centra: [..]
vins pamazam atkapas vispirms uz Agenskalnu, tad jau Zasulauku, lai
justos vairak ka uz laukiem, lidz beidzot, uznakot pasaules karam, parcelas
pamazam uz savu iemiloto dzimtenes sétu, viend no Vidzemes
skaistakajiem novadiem, Grasu Sauliesos.'®

V. Pladonis, raksturojot A. Sauliesa dzeju, ipasi akcenté liriska varona,
pilsétnieka, piekersanos dabas pasaulei, savdabigu tieksanos noklat arpus
pilsétas. Dzejola Uz Sosejas liriskais varonis kada vasaras vakara ir iznacis
lauka no smacigas pilsétas. Dabas ainava vinu sajismina un ar neatvai-
ramu speku mudina lukoties krasu piesatinataja lauku ainava, turpretim
pilséta, kura liriskajam varonim ir jaatgriezas, saistas ar netiro, piesma-
ku$o un puteklaino pasauli. V. Pladonis, atziméjot dzejola noskanu un
nepieciesamibu atgriezties pilséta, uzsver: Un, kad dzejnieks to iedomajas,
vinu sagrabj tadas neaprakstamas pretiguma jutas, dvesele uzmutulo tada
apatija, ka gribétos visam atmest ar roku, saraut visas saites ar pilsétu
[..].Y

A. Saulietis par savu harmonisko ikdienas telpu uzskata Grasu Sau-
liesus, kur rakstnieks ar nelieliem partraukumiem ari nodzivo maza pédeé-
jos divdesmit gadus, lai gan ievérojamu dalu savas radosas dzives (vairak
neka divpadsmit gadus) pavada Riga. 20. gadsimta 30. gadu presé, atzimé-
jot A. Sauliesa 60. dzimsanas dienu, literaro kritiku autori uzsver vina
cieso saikni ar dzimto pusi. A. Smilga raksta: [..] pamazam tas ta ir iegajies
misu sabiedribas apzina, ka Sauliets un lauki ir tapusas divas neskiramas
lietas.'®

Arpus Latvijas rakstnieks ir bijis Somija (1905), Péterburga, kur 1915.
un 1916. gada ziema nodzivoja dazus ménesus. Kara laika Péterpili piere-
dzétais pauz domingjosi negativu attieksmi pret pilsétas telpu. Lai gan
Péterburgas apmekléjums bija iss, tas lava A. Saulietim saskatit pilsétas
negacijas. 1916. gada 14. aprili rakstnieks véstulé F. Bardam, izveértéjot
pilsétas dzives prieksrocibas un trakumus, stasta:

Izdzivojos tad pie tiem krieviem — un ar vienu pasu menesi man ari
pilnigi gana! Dardziba jau laikam ir visa pasaule, bet vaj , plesiba” vél
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kur labak , izkopta” , neka taj purvu pilseta, to griti ticet. Biju dazos
muzejos, daZas izstades — tas ari tas labakais, ko tur redzeju.”

Mauza pédéjo desmitgadi A. Saulietis pavada dzimtas majas, laiku
veltidams vieglakiem lauku darbiem un galvenokart rakstniecibai. Japie-
bilst, ka rakstnieks celojis reti, neilgi un nelabprat, par ko atminas raksta
A. Smilga:

1924. g. pavasari aizbraucu uz arzemém, kur sabiju lidz 1929. gadam.
Reiz no Berlines aicinaju Saulieti turp ciema. Tas bija ap 1926. g. sakumu.
Pagaja vairakas nedelas, kad sapemu no vina vestuli, kura vins man
rakstija, ka iedevies lauliba un par tadu braucienu paslaik nevarot domat.
Noweleju vinam no sirds laimes, kaut ari mazs celojums un pie tam uz
tadu vakareiropas centru ka Berline, kur man vinam tik daudz bitu
bijis ko radit, patiesam nebiitu bijusi slikta lieta.”

Telpas identitati nosaka sabiedriskie un psihologiskie prieksstati par
cilvéka socialo piederibu, ka ari cilvéka un vina dzives vides mijiedarbiba.
Laiks un telpa, sabiedriskas attiecibas klast par pamatu individa un so-
cialas identitates izpétei.

Galvaspilsétas un periférijas opozicija A. Sauliesa tekstos izpauzas
ari ka moderna un tradicionala pretstats. Pilséta atri iepazist un pienem
modernas tendences. Lai nomales individs varétu attistities kopsoli ar
sava laikmeta aktualam norisém, vinam ir jabut daudz aktivakam par
pilsétas cilvéku. Periférija no galvaspilsétas atrodas talu, ari pilsétas novi-
tates periférija nonak ar laika distanci, turpreti pilséta notikumi un
laikmetigas tendences iesaista, aktualizé individu. J. Kursite télaini raksturo
centra un nomales attieksmes 21. gadsimta konteksta: Cenirs ka daudz-
kanalu televizors, kura, iesledzot pogas, tu vari pabut gan Seit, gan tur.
Nomale tev pasam jaizvilé poga vai pogas, ko ieslegt.*!

Periférija ir gadu simtiem nostiprinata kartiba, kas mainas léni, tapéc
nomale saistita ar sliktaku apgerbu, savukart galvaspilséta — ar modi,
modernaku apgérba stilu, kura dé] nomales cilvéki ari sabiedriba izjut
diskomfortu un mazvértibas kompleksu. A. Saulietis drama Pret Zieme-
liem télo divas masas, viena no kuram jau kadu laiku ir nodzivojusi galvas-
pilséta un uzskata savu gérbsanas stilu un gaumi par paraku: Ta. Bet
kada tev, Sniedze, ta blize — tik vecmodiga! Pie mums pilsetd — inteligentas
aprindas tadu vairs nevalka... Varbut ja vel tikai stradnieku karta...*
Pilsétnieki demonstré savu parakumu un pauz domu, ka laucinieki neiz-
skatas tik moderni, nav pietiekami smalki un ir bezgaumigi: Nu lai ar
laucinieces — kapéc tad nevar péc modes? Mode ir jaievero! — Citadi cilveks
izskatas ka no pagajusa gadusimtena. Ari pie mums pilseta jau redz dazu
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tadu staigajam. Nekadas garZas! Pilsétnieku turiba un labklajiba lauj
bat modernakiem, vini ir tuvaki dazadam kultaras aktivitatém un pret-
statu pari , pilsétnieks — laucinieks” izskata zina ir paraki. Lai gan atzinigi
tiek novértéts lauku cilvéku veseligais izskats, tomér pilsétas iedzivotaji
jutas izcilaki aréja spozuma un értibu dél. Ta A. Sauliesa drama Pret Zie-
meliem par Eglaju maju meitam izsakas pilsétnieki:

NADZINS E, ko tur mezad bradasi! — dzil$ sniegs ... Bet kas te par
dusigam meitam — velns! Tadas veseligas un druknas ... kritis ka muris!..
Un seviski ta viena — tada ka bumba! Zini, ka ir ko griezt; bet kad reiz
sagriezas, tad ari pats tikai turies! Vareni meitiesi!

LINGA Bet nav pilsetas veikluma. Mani tas drusku it ka trauce. Un
rokas tadas cietas un rupjas. Sanem ka stangas, doma, ka kauli vien
tulit notirpst. Jauki jau: dabas berni, naivi ... bet trikst tomer gracijas...**

Lauku cilvéki ir vienkarsi, stipri un izturigi, smagos lauku darbos
noraditi, tacu pilsétnieku skatijuma vini nav smalki un iznesigi, savas
nezinasanas dél dazreiz ari naivi un rupji. Galvaspilsétas iedzivotajiem ir
gruti izprast periférijas vértibu sistému un otradak — periférija nepienem
pilsétas dinamisko un mainigo vértibu sistému. Cenitrs sludina atvertas
un atri mainigas telpas vertibas, nomale pastav pie sevi noslegtam, sta-
bilam un no svesam acim pasleptam vertibam.* Nomalé pastav gadu
simtiem iedibinata kartiba, kas attista tradicionalo, nenojaucot veco un
vienlaicigi celot jauno, jo lokalajam, regionalajam — kaut vai nomales
izpausme — ir laiks un pacietiba iedzilindties, izkopt, slipéet, saglabat
tradicionalas vertibas. Tapec lokalais bagatina globalo un otradi — glo-
balais, aktivi iebrikot lokalaja telpa, sapurina to un izveta nefunkcionalo,
strupcela nonakuso®®.

A. Sauliesa galvaspilsétas un periférijas tekstos varoni téloti vektor-
kustiba: skaidri izkristalizéjas divi pretgji virzieni — vektors no periferijas
uz pilsétu un no pilsétas uz perifériju; dazreiz $ada kustiba nemaz nenotiek,
paliekot par nepiepildamu viziju.

Lai gan A. Sauliesa telpiskaja sisttma dominé intensivs lauku telpas
télojums, tomér ari pilsétas telpa ir plasi atspogulota rakstnieka tekstos.
Literaturzinatnieks V. Toporovs, analizéjot Peterburgas maksliniecisko
telpu, uzsver pilsétas teksta ipaso valodu, ko var attiecinat uz jebkuru
pilsétu, kas runa ar ielu, laukumu, udenu, salu, darzu, eku, piemineklu,
cilveku, vestures, ideju starpniecibu un var tikt uztverta ka heterogens
teksts, kam tiek piedevéta kada kopiga nozime, pamatojoties uz kuru
var tikt rekonstruéta noteikta zimju sistéma, kas realizéjas teksta® .

A. Sauliesa tekstos Rigas kopskats nav pilnigs, drizak ieskicéts, pilsetas
telpa raksturota skopi un fragmentari, nesniedzot daudzveidigus aprakstus,
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tikai pieminot ielas un alejas, pa kuram dodas varoni, vai ari atainojot
pa logu redzamo telpu — nenosaucot konkrétas ielas, pretstata A. Austrina
smalki strukturétajiem pilsétas aprakstiem, péc kuriem, ka raksta A. Ro-
manovska, var izveidot precizu pilsetas karti*®. Rakstnieka redzesloka
nokluvusais pilsétas dzives visaptverosais skatijums izpauzas pilsétas
realiju attélojuma daudzpusiba, fiksgjot talaika ielas, alejas, namus, pagal-
mus, jumtus, tornus, trotuarus, teatrus, koncertzales, pilsétas laukumus,
darzus, parkus, veikalus, sabiedriskas instittcijas, dzelzcela staciju, krogus,
skolas, drukatavas un citus Rigas toponimus, tacu tos nekonkretizéjot.
Tadu pilsétai raksturigu, ar objektiem piepilditu telpu pa logu redz Julija
stasta Acis:

Apaksa dimd pilséta. Augsti, pauguraini jumti celas Sur tur starp zema-
jiem. Talu, talu aizsniedzas pilsétas mala. Smailie baznicu torni pret
sarkano vakara debesi izskatas gluzi melni. Talu vakaros, aiz pilsetas,
laikam celas liela migla. Ta aizvien vairak un vairak, ka bali tvaiki,
aizsedz apvarsni un asins sarkanumu debesis. Tala pilsetas mala nozid
vinos ka bezgaliba...”’

A. Sauliesa varoni pilsétas telpu visbiezak véro pa majas vai darba
vietas logu, un ta nav estétiski skaista, vienota ainava. Ir atseviskas detalas,
kas liecina par pilsétas telpas klatbutni: slapj$ un netirs ielas brugis, kada
nama siena, atlobijies apmetums, éku jumti, dakstinu jumti, namu kores.

Pilsétas telpa A. Saulie$a tekstos nereti aizstata ar kadu lokalu telpas
télojumu: tas ir vai nu pagalms, vai kapnes, vai augstas mara sienas, kas
varétu atrasties jebkura pilsétas vieta, ta ir nomalei raksturiga vienveidiba.
Ta vestitajs stasta Acis uzsak galvenas varones Julijas télojumu: Es vinu
Sad un tad satiku uz stavajam trepéem, kuras locijas ap véesu un tumsu
bezdibeni augsta miira nama.>

Rakstnieka polifoniska pilsétas telpa tiek piepildita ar neskaidru
dunonu, drudzainu pilsétas troksni, dimdésanu visas dienas garuma,
daudzbalsigaja rita pilsétas skanu kori dzirdami ormani un rosiba pie
dzelzcela stacijas, zvarguli, rupjas, kildigas balsis, bérnu zarvona. Pilsétas
telpa metaforiski pielidzinata milzigam, dzivam organismam: Nakts migla
mirdz ugunis — kvelojosas milzu acis. Dobja dunona: pilséta runa. Vela
nakts, bet vina vél runa. Tad pamazam, cita pec citas, aizdaras gailosas
milzu acis.’' Pilséta reprezenté kustibu, trauksanos un nemieru, paradot
sabiedribas daudzslanainibu, ka to véro Ators romana Varaviksne:

Pa ielam viegli un strauji skreja kamanas. Laudis bariem staigaja bal-
taja dzestruma. lekspilseta, kur elektriskie lukturi leja par ielam ka div-
kartigu ménesnicu, ap lepno magazinu logiem driizméjas grezni gérbusies
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publika. Garam uz maju steidzas, no darba nakdami, nogurusi un nokve-

pusi stradnieki.’

Pilsétnieka personiga telpa nav loti turiga, bet iekartota gaumigi vai,
ka saka A. Saulietis, ar garzZu un liecina par zinamu materialo nodrosina-
jumu: Miksti, ar zalganu drebi parvilkti sedekli; viend sienmali tumsas
klavieres, otra divans un gramatu plaukts...> A. Sauliesa varonu dzivok|u
interjers ir vienkarss. Ka minéts véstures avotos, vispieprasitakais un
visizplatitakais talaika dzivoklis pilsétas trucigajiem iedzivotajiem un
stradniekiem bija vienistabas dzivoklis**, bet labaki dzivokli atradas Riga
jauncelamajas baltiesu stila majas, kur ierikoja plasas zales ar vairakiem
logiem un biezi ar kaminu, kuru nekurinaja. Kalpam tika ieradits mazs
pagraba dzivoklitis, un kalponei parasti pieskira nelielu, tumsu telpu aiz
karstas virtuves.® A. Sauliesa tekstos sastopams gan pietieckami turigu
dzivoklu télojums, gan ari saméra triicigu vienistabas dzivoklu interjers.
Turigi dzivo tirgotaji Salnas, fabrikas meistars, skolotajs Bandavs un
redakcijas darbinieks Zvaigznajs, viniem ir vairaku istabu dzivoklis ar
lielu viesistabu, kura ari uzturas saviesigo pasakumu laika, turpretim
gramatvedim Vitolam ir neliels vienistabas dzivoklitis, kas atrodas talu
no pilsétas centra.

Pilsétas nomale A. Sauliesa tekstos nereti tiek portretéta ka varonu
dzivesvieta, kurai visbiezak ir raksturiga parapdzivotiba, bet ta var but
arl pamesta maja, kuras detalas liecina par nolaidibu, pieméram, nolupusu
krasu, krasni, kas daimo un nesilda utt. Tadam mitném raksturiga pames-
tibas, nobruzatibas, norobezotibas un vientulibas sajuta, jo visi pilséta
dzivo savrupu dzivi un par saviem kaiminiem nemaz neintereséjas.

Pilséta neatklajas tikai ka pilsétvides detalas, bet tiek reprezentéta
varonu savstarpéjo attiecibu kopsakaribas. Galvaspilsétas un periférijas
telpas atveidojums ir ciesi saistits ari ar cilvéka attélojumu kontrastéjuma
izglitotais — neizglitotais.

Pilsétas cilvekiem A. Sauliesa tekstos ir iespéja baudit visas civilizacijas
piedavatas értibas un materialos labumus. Autora télotie pilsétnieki ir
turigi un inteligenti cilvéki: veikala ipasnieks Salna, advokats Cipars,
skolotaja Zvakstes jaunkundze, rakstnieks un dzejnieks Ansis Ators, uzné-
méjs Kleins, zurnalists, redakcijas darbinieks Zvaigznajs, skolotajs Ansis
Bandavs, fabrikas meistars, lielas firmas pirmais gramatvedis Vitols, valdes
ierédnis Murnieks. Vini strada pietieckami labi atalgotu darbu un brivo
laiku pavada saviesigos pasakumos, riko viesibas un dodas uz tam, ap-
meklé teatra izrades, balles, koncertus Gilde vaj Makaru zale*, runa par
makslu, literatiiru, sabiedribu un ekonomiku, étikas un estétikas jautaju-

54



miem, sabiedrisko dzivi, apspriez dazadus sabiedriba aktualus notikumus,
gerbjas atbilstosi pilsétas sociuma pienemtajam normam.

Pilséta jarekinas ar citu cilvéku klatbatni, ik péc laika urbana pasaule
piedava komunikacijas iespéjas: uz ielas nejausi sastapti cilvéki, dzivoklu
kaimini. Pilsétnieki bauda galvaspilsétas aktivo kultaras dzivi. Stasta
Aizmirstiba télots pilsétas dzives vilino$ais spozums, értibas un greznums:

Uz bulvariem mudzeja greznas damu tualetes, spoZas militaruniformas
un pedejas modes civiluzvalki; Salkoja zids un samts, mirdzeja goda
zimes un skanéja piesi; spideja melni cilindri un Zilbinosi baltas apkakles
un aproces. Skalas un bezriapigas sarunas, veligi un nozimigi skati, smiekli
un flirts krustam un skérsam. Teatros ikvakarus tika izraditas viegla,
jautra un vismilak pikanta satura lugas. Kinematografi drebéja no lauzu
pulku smiekliem un nenovalditas jautribas, jo vipu ,, dramas” un ,, kome-
dijas” , likas, bija nolauzusas ap sevi visas robezu sétas. Neraugoties uz
alkohola noliegumu, vins un citi dargi dzerieni — un nemaz tik parak
slepenas vietas — lija straumém, un spelets tika uz nedzirdetam zumam.
Visur straujs tempo, visur ka slepens mudinajums: atrak, atrak!>

Viena no neatnemamam pilsétas dzives sastavdalam ir saviesigu
pasakumu rikosana, uz kuriem nak ciemini no inteligences un makslinieku
aprindam. A. Sauliesa varoni nav saviesigo pasakumu iniciatori, bet vairak
sabiedribas vérotaji un vértétaji: Zvaigznajs gan pats viesu seviski neka-
roja, bet daZreiz ari vinam patika vakaros piedalities sarunas par ievéero-
jamiem notikumiem makslas pasaule un paklausities, ja kads labi speleja
vai dzieddja.’®

Zvaigznaja salona satiekas pilsétas inteligence, tie ir radosi dazadu
jomu cilveki, par literataru un muziku spriez ar ievérojamu pasparlieci-
natibu. Ka sava laikmeta musdienigu cilvéku A. Saulietis attélo Papol’
jaunkundzi, lai gan zemteksts liecina par vértéjuma ironisko piesatina-
jumus: stipri ieinteresejusies par makslu, pat rakstijusi par vinu pati prieks
sevis un ari prieks avizem, skaitijas piederam pie moderniem cilvekiem
[..].¥ Lidzigi ir ari ar rakstnieku Richardu Sukiju, kuram A. Saulietis
pieskir tadu , skanigu” uzvardu: Rakstnieciba vins slaveja to vismodernako
un lukoja ari pats moderni rakstit [..].*°

A. Sauliesa pilsétas tekstos, ipasi proza, atspoguloti 19. gadsimta
beigu un 20. gadsimta sakuma kultaras procesi. Dinamiski attistas saim-
nieciska dzive un kulttra, tas ir laika posms, kad Eiropas mazas literataras
iepazist un integré laikmetigas idejas, vienlaicigi sasaistot tas ar stabilo
un tradicionalo. Straujais ekonomiskas attistibas periods sasaucas ar lite-
raro daudzveidibu: Latvijas kulturtelpa ienak tulkojumi, polemiski raksti
par makslu un literataru. Atainojot galvaspilsétas telpu, Sis tendences,

55



kad Latviesu rakstnieki stude Eiropas literatiru, mégina radit savus darbus
péc lidzibas, cité un atsaucas uz autoriem, kurus uzskatija par Eiropas
modernisma parstavjiem, akcenté ari A. Saulietis. Pieméram, redakcijas
darbinieks Zvaigznajs vérté savus viesus, modernos rakstniekus: Saubigs
skaistuma kults un viegla parunasanas par parcilveku |[..]. Un iznaca, ka
cita ari vairs sie cilveki nevarot lasit, ka tos nedaudzos rakstniekus, kuri
kalpoja, likas, vipu kultam, citur, — esot tikai bezgaliga garlaiciba [..].*
Laikmeta literatura tas ir radoss dialogs starp lielu un mazu tautu litera-
taram, kad latviesSu rakstnieki pievérsas Eiropas modernisma iepazisanai,
sekojot talaika literarajai modei. A. Saulietis pienem Eiropas literattras
novitates, bet nosoda aklu sekosanu literarajiem jauninajumiem.

A. Saulieti, tapat ka vina laikabiedrus, saista jaunas, radosas, neordi-
naras personibas mekléjumi, un autora dailrade 20. gadsimta pirmaja
desmitgade ienak jauns moderna laikmeta varonis — rakstnieks. Tads ir
Ansis Ators romana Varaviksne (1908) un Andris Vitalks darba Pasaka.
Andra Vitalka piezimejumi, telojumi un karikatiras (1909, publicéts
1912). Pasaka ir kultarnovitasu un sava laikmeta literaro ietekmju ataino-
jums. A. Saulietis Vitalka télu veido vairak ka karikataru, vina skatam
paveras galvaspilsétas negativas tendences sabiedriba un maksla, un
laikabiedri vinu sauc par pédéjo dekadentu.* A. Saulietis pievérsas sava
laika aktualo jautajumu problematikai un akcenteé sava laika paradigmas.

Atskiriba no laikabiedru (K. Skalbes, J. Poruka) sarakstitajam pasa-
kam A. Sauliesa personazi nesaknojas folklora, bet ir aizguti sabiedriskas
dzives un kultaras aktualitatés, pieméram, Mirdza Dailava (‘maksla’),
Gaigalputns (‘autsaiders’), Manigie Lielumgaili (‘rakstnieki — agrina
modernisma parstavji’) u. c. Tie ir ekspresivi personvardi, kam ari latviesu
valoda ir ipatnéjs skanéjums un nozime, pieméram, Mirdzas Dailavas
téls izmantots sabiedribas ekonomisko un kulturas pretrunu telojumam.

Pasakas pirmaja dala Zilajos Augstumos (‘Riga’) A. Saulietis télo
vairakas izfantazétas telpas. Teksta ir minétas tris svarigas vietas, kuras
Andris Vitalks apcelo. Vispirms tas ir Tautonu Pagalms, kur piepeléjusa,
piesmakusa gaisa ar risu garzu® dzivo pamazi un apaligi tautoni — laimigi
ka vezi diki*, kuri apliecina godu un slavu sev pasiem. Andrim Vitalkam
uznak skavas, alkas péc tira, svaiga gaisa, un vins iet talak — uz Sautonu
Leju. Ari §1 vieta smalkajai Andra Vitalka dvéselei nedod mierinajumu
un iespéju atspirgt — sutona ir vél lielaka, smarzo péc gardiem édieniem
un dzérieniem, pa treknajiem tirumiem rokas resni, tauki laudis, un vigu
isas kajinas licin likst no lield miesas svara®.

Sada fantastiski sarkastiska sava laika realiju atveidé latviesu litera-
tara ir priekstecis — K. Skalbe ar pasaku Ka es braucu Ziemelmeitas li-
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koties (1904), simboliski reprezentéjot divus domasanas veidus — garigo,
ko atspogulo Ziemelmeita, un materialo, ko ataino Miera un Pieticibas
zeme ar mému klusumu, értibam un tik zemam debesim, ka aiz tam var
aizbazt karotes.

Sautonu Leja, tapat ka K. Skalbes atainota Trekno Cuku zeme, ir
materialas un mietpilsoniskas pasaules atveidojums. A. Saulietis, tapat
ka K. Skalbe, atklaj sabiedribas netikumus — ironizé par to, ka daudziem
vina laikabiedriem tada komfortabla un érta, dika un nodrosinata dzive
skiet ilgota sapna un laimigas dzives piepildijums, uzsverot, cik bezgala
daudz lauzu lauztin lauZas uz Sautonu Lejas pusi: kaut jel paelpot ta
gaisal [..]*

Tresais talaika sabiedribas slanis ir Grautonu Salase — ar to A. Saulietis
domajis stradniekus. Par vizitkarti $ai pasaulei ir vecas, novalkatas, noskran-
dusas un salapitas drébes un apavi, bet runasana ir lidziga zobu griesanai
un $nakstinasanai, visas domas vérstas naida pret Tautoniem un Sauto-
niem, izrunatie vardi atgadina nekitru lamasanos. Rakstnieks ironiski
attélo, ka par Grautonu Salases biedru var klat tikai péc operacijas:

[..] ikvienam jaunam biedrim tiek ieslircinats zem adas savads serums —
riizans no izskata un ar asins smaku, bet tik stipru, ka ikviens suns, kam
gadas but tuvuma, talin saslien galvu uz augsu un iericas... Sutits Sis
serums uz Zilajiem augstumiem tiek pa lielakai tiesai no arzemem, kur
to sagatavo dakteri-specialisti, un no Sejienes to, lielakas vai mazakas
porcijas iedalitu, atkal izsuta talak uz Grautonu Salases filialem. lesir-
cinasanu turpreti izdara pasi Sejienes dakteri, aptiekari un vinu paligi
un veterindri, un tikai pasos svarigakajos atgadijumos atbrauc no arze-
mem kads tur uz vietas izglitojies specialists.*’

A. Saulietis attélo sava laika politisko skiru karikataras — tautibniekus,
lauku pelékos baronus un stradniekus. Talak autors télo Mirdzas Dailavas
(‘makslas’) noklasanu katra no nosauktajam vietam. Tautonu pagalma
to iesédina ka papagaili zelta kratina, nekada darba nedod, liek sat drébes
lellem. Tikai viens nopietns pienakums tiek uzticéts Mirdzai Dailavai:
vinai jabat nomoda taja bridi, kad tautoni paédusi un padzérusi sauc:
Slava mums! Savukart Sautoni mégina uzlabot Mirdzas Dailavas izskatu
un, lai ta nebatu tik kaulaina un izdilusi, to apliek ar mikstiem danu
spilveniem. Visbeidzot maksla noklast Grautonu Salasé, kur tai liek nelgt,
griezt zobus un auret*,

Ka redzams, A. Saulietis ir principa ,maksla makslai” atbalstitajs.
Ta nedrikst kalpot nevienai sabiedriskai skirai, tai jabat brivai. Var secinat,
ka A. Saulietis makslas un kultaras lomu sabiedriba izprot lidzigi
H. Eldgasta ZvaigZnoto naksu prieksvarda pieteiktajam: Makslinieks péc
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savas butibas stav arpus visam sabiedriskam Skiram un partijam. Tas
visas ka tadas prieks vina vienlidz vértas, pareizaki, ir gluZi bez vertibas.
Maksla nav vietas skiru psibologijai. Ta ir pec savas bitibas universala,
visparcilveciska, muzigi neparejosa absoluta atspogulojums.® A. Saulietis
ataino sava laika aktualos procesus kultara, maksla un sabiedriba, nosauc
negativas tendences: Saulietis ar gudru makslinieka roku koncentrejis ap
savu tipu visus musu dzives riebigakos launumus, aizspriedumus,
negantibas, mulkibas, lai ap savu varoni raditu it biezu un piesmakusu
gaisu [..].>°

Zimigi, ka 20. gadsimta sakuma A. Saulietim izveidojas ciesi sakari
ar latvieSu dekadentiem: vins$ strada par vienu no redaktoriem zurnala
Zalktis, publicé dzejolus dekadentu izdevumos, kas ari ietekmeé vina dail-
radi $aja perioda. A. Saulietim un dekadentiem vérojamas vairakas
lidzibas, dekadentu filozofiskie un estétiskie uzskati sasaucas ar A. Sauliesa
jauno, dekadencei raksturigo personaza tipu — makslinieku, balstoties uz
modernajam filozofiskajam vésmam. Galveno varonu paustie uzskati ir
lidzigi ar dekadentu dailradé pieteikto dzives nogurumu, vientulibas un
vil$anas sajutu.

A. Sauliesa galvaspilsétas teksts atklaj sava laikmeta urbanas dzives
prieksrocibas: ekonomiskas, materialas un karjeras iesp€jas. Apceréjuma
Tevu seta autors uzsver pilsétas vilinajumu: Atver pilseta savus vartus —
un plist lauzu pulki uz turieni ka udens upes. Izradas, ka tur vairak pat-
stavibas un valibas un lielaka ari iegistama alga aizvien pieaugoso dzives
prasibu apmierinasanai.”'

Pilséta un periférija A. Sauliesa makslinieciskaja pasaulé reprezenté
divus pretstatus, kas pastav lidzas, lai panaktu ipasu maksliniecisko no-
skanu, jo, ka uzsver V. Toporovs, raksturojot Péterburgas telpu: Bet ipasi
saspringta nozimes struktira rodas tad, kad pretrunas tiek ieklautas viena
teksta.’* A. Saulietis apzinas pilsétas lielas iespéjas izglitot cilvékus, bet
parmet saviem tautieSiem, pilsétas nodroSinatajiem un inteligentajiem,
kuri ienacéjiem no laukiem nepasniedz palidzigu roku kaut vai dazadu
biedribu veida — laucinieki pilséta ta ari paliek svesinieki. Ari pilséta no-
dzivojot vairakus gadus, cilveki ir un paliek viens otram pilnigi svesi un
vienaldzigi: Kas vinus visus var pazit un zinat! Ja kada pietritkst — neviens
ta nemana, jo cits tads pats svess ir ndcis vina vietd. Svesi svesiem garam
iet. Visi cie$ klusu.’® Lidzigu domu A. Saulietis pauz dzejoli Tur Riga!.
Attelojot individa izaugsmi un karjeru, rakstnieks uzsver pilsétas lielas
iespéjas un ironizé par cilvéku maziskumu un lielo prakticismu, pirksanas
un pardosanas attiecibam, kas skar katru dzives jomu, gan personisko,
gan sabiedriski politisko:
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Tur Riga ir laimes dienas,
To visa Latvija jit:
Nav citur tadu nevienas —
Ak Riga, Riga but!

Tur Riga ir goda vietas,
Un tur ir dags portefels,

Tur Riga var visu pardot
Un tur var visu pirkt;

Tik vajag vardot, vardot,
Ne darba sviedros mirkt! [..]

Tur Riga ir pulka sievu:
Nem vienu Sodien sveiks

Un ritu tai saki ardievu —
» Mans cilvecin!” cita tev teiks! [..]>*

Un nauda un spoZas lietas —
Ka gala tam nezin pats vells!
Tur Riga ir partijas célas —
Tik vajag par lideri tikt:

Tad amatu — kadu sirds velas,
Un veikalu, ka nekur likt! [..]

A. Saulietis ironizé par to, ka pilsétniekam ar vina daudzajam iesp&jam
izglitot sevi un citus, ietekmét sabiedribu, uzskatus un vértibas vajadzétu
but garigakam, jo tiesi pilsétnieks ir tuvak kultaras norisem un galvas-
pilsétas izglitibas centriem. Tomeér, ka raksta A. Goba par A. Sauliesa
tekstos attélotajiem pilsétniekiem, ta nemaz nav: Taisni pilsetnieks vinam
likas tas, kam pirma vieta nauda, bauda arejs spidums, ne cilveka sirds,
ne dvesele, ne gara cildenums un dieviskais dailums.>

Ari garaka dzejojuma Dzimtene A. Saulietis, attélojot liriska varona
majupcelu uz laukiem, uz téva majam, ataino Rigas daudzveidigos iedzivo-
taju slanus. Apliecinot vélmi pamest skalo un troksnaino, metala, akmens
un tvana piesatinato, sasprindzinajuma piepildito galvaspilsétas telpu un
individa vélésanos doties uz perifériju, uz lauku vidi, perons un dzelzcela
stacija pilsétas centra ir lieliska pulcésanas vieta, kur dzejola liriskais
varonis véro sanakusos cilvekus:

Kas lauzu! - Tie tirgotaji,

Tie resnie, velas un pis,

Un jauni Zidu Sviti —

Kas cela pie malas graz ...
Ap barjeru madaminas

Pa vaciski Zebere

Un cauri tam zemnieki lauzas
Ar nastam paduse ...

Ar spalvu pakalas puse
Pie zalganas cepures

let junkurs un adas maka
Sev bisi lidzi nes [..].%°
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Daudzi no A. Sauliesa varoniem dodas uz pilsétu izglitoties, ar ceribu
parveidot savu dzivi: Janis stasta Vientiesitis (1901), Karlis Tilts — Cela
nauda (1896), Andrievs — Nabagu princis un Daila (1906). Gratibu pilns
cels uz pilsétu ir lauku zéniem: bérniba pavadita laukos, ejot ganu gaitas,
lidzas ir cilveki, kas palidz iepazit nosléepumaino gramatu pasauli, piemé-
ram, Jani stasta Vientiesitis uz pilsétu aizved mates bralis, lai dotu zénam
iespéju gut zinasanas un macities. Stasta kompozicija un galvena tela
atveidé konstatéjamas vairakas lidzibas ar J. Poruka stastu Kauja pie
Knipskas, tomér savu sapni par labaku nakotni un izglitibu izdodas realizét
tikai A. Sauliesa varonim. Lai sasniegtu ieceréto, japieliek daudz palu.
Ta Andrievs stasta Nabagu princis un Daila, noklustot liela pilséta, ir
apnémibas pilns iekarot to:

Kada nama, augstu, zem pasa jumta, vél ilgi spid pa logu vientuliga,
balta uguns, kad pilséta jau piekususi un uz bridi murgo nemieriga miega.
Pie galda, kas apkrauts gramatam un papiriem, séd jauns virs un strada.
Seja vinam bala ka mironim, bet tumsas acis domu pilnas, un tanis deg
ka apslepta uguns. Vins aizmirsies sava darba un nejit vela nakts nogu-
ruma — it ka sen mdcijies izturét!..

Un kad vins noliek spalvu un aizver cieti biezdas gramatas, tad seja
vigam savads apmierindjums — ka sapigi-laimigs smaids.

Vins pacelas, nostajas pie loga un raugas uz austrumiem. Tur talu gul
vina dzimtene. Un biadina veca mamina gaida savu saules dienu...>’

Ir ceribas, ka Andrieva sapni piepildisies un vina mati gaida vieglakas
dienas, bet stasta Cela nauda A. Saulietis télo varoni, kuram, tapat ka
Andrievam, dziveé ir uzsmaidijusi laime, vins$ ir sasniedzis zinamu labkla-
jibu, veiksmigi apprecgjies, tacu pilséta ienakuso cilvéku socialo uzvedibu
nosaka piederiba konkrétai skirai, tas noteiktas kulttras un uzvedibas
stereotipi. Stasta varonis Karlis Tilts ir nokluvis pilséta, un vina identitate
mainas lidz nepazisanai. Vins$ nesauc savu mati uz kazam, neaicina ciemos
un nesteidzas pildit solijumu panemt mati uz pilsétu. Riga dzivojot, ir
kluvis par inteligentu cilveku, kurs apmekleé teatri, noliedz savu izcelsmi
un ir sirsnigs, tikai rakstot matei véstuli. Saja epizodé atklajas pilsétas
cilvéka dubulta identitate — viena pilsétas dzivei, otra ir dzili slépta, privata,
tikai tuviniekiem. Rakstnieks nosoda Tiltu un vinam lidzigos. Rigas dzive
un galvaspilsétas likumi maina cilvékus.

Ienakot galvaspilséta, varoni sastopas ar gratibam, sabiedribas
pretestibu. Pilséta nereti télota ka launuma simbols, lidzas intelektualajam,
garigajam un kultarai mit ari launais, brutalais un amoralais.

Gramatveza Vitola ikdienas cel$ uz darbu un no darba ataino ar rag-
tumu véroto pilsétas iedzivotaju galeriju: tas ir invalids, kam pédu vieta
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netiri lupatu vistokli, vecenite pie kapsétas, kas tirgo mazus vainadzinus,
bezdarbnieki un vazanki, kas gaida iespé&ju nopelnit pie bodém, kantoriem
un iebraucamajam vietam, kads jauns zéns, kada resna vecene ar bringanu
seju un melnumos sarepéjusam rokam, pardotavas ipasnieks ar cigaru
viena roka. Vitols saskata naudas varu, cilveku labpratigo atkaribu no
materialajam vértibam:

[..] locijas un glaimoja, lai dabitu naudu; smaidija un pardevas ar
garu un miesu, lai dabutu naudu; viltoja un draudéja, lai dabitu naudu;
Znaudza otram rikli cieti bez Zélastibas, lai dabiitu naudu ... Péec naudas
te triceja visi pirksti un kari spidéja visas acis ... ka traka serga ... Naudas
vara visu sagrabusi un saganijusi: vinas vara bagatie un nabagie! Te
péc vina naudas smaididams glianéja resnais tirgus virs; majas saimniece
ar drebosu elpu raudzijas uz vina naudas maku pie ires maksasanas;
ladzosi, suniski-verdzigi gaidija vartu sargs savas dalas, un nezindja, ka
zemoties, lai tikai dabiatu grasi vairak ... Dot un nemt jau vajadzeja,
bet kam tik maz cilvécigas lepnibas!®®

Vienlaikus ar iespéju un sapni nopelnit vairak A. Sauliesa varonus
sagaida ari vilsanas. Cilveki dodas uz pilsétu meklét laimi, nonak jauna
vidé, pie svesiem cilvékiem, kas nav ne vinu radi, ne draugi. Ja lauku vidé
gajéja labklajiba atkariga no saimnieka vai muiznieka, tad pilséta nekva-
lificeta stradnieka veiksmi nosaka meistaru labvéliba. Stasta Pie malas
melnstradnieks Kapars pelna iztiku, stradadams zemes darbus, un katru
dienu dodas darba uz pilsétu, tac¢u laimiga iespéja nopelnit rodas ne vien-
meér: Noslempies dazu dienu, izstavies ielas stiri par tuksu nieku — un ej
vakara maja neka nepadarijis, ne kapeikas nenopelnijis. Lietiu samircis,
noguris un izkamejis...”

Suri pelnita iztika, gruts fizisks darbs, muguras neatliecis, nav nakot-
nes perspektiva Kapara padélam, tapéc vins cer klat par uzraugu bruzi,
skriveri vai policijas parvaldé par norakstitaju, tacu ilgi nesp€j noturéties
neviena darba vieta: ne gramatu iesiesanas darbnica, ne fabrika. Stasta
finals ir bezceribas pilns — vieglas dzives meklgjumi pilséta, dzersana un
sievietes, nezéligs kautins jaunkundzu dél iezimé Alfreda nakotni visai
drumas krasas: Aukstas tirpas pargaja Alfredam par pleciem. Cietums...
tiesa... katorga...*°

Stasta paradita cilvéka vélme iekartoties pilséta un sapnu, ceribu
sabrukums — pilséta paliek svesa un nepieejama, cilvékam naidiga mitnes
telpa, virziba uz pilsétu beidzas ar pilnigu sakavi. Kapars mégina vairakas
reizes iekartoties pilséta, sapno par savu majinu ar darzu pilsétas nomalg,
grib izskolot padélu un cer uz vieglakam vecumdienam, bet §im ceribam
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nav lemts piepildities: vecumdienas izsikst spéki, nav lidzeklu iztikai,
Alfreds ir kluvis par noziedznieku.

Pilsétnieku aprékins, sabiedriskas maskas ar sociuma pienemto lomu
télosanu var sagraut cilvéka iek$gjo pasauli un identitati. Jalija stasta
Acis ir sasniegusi lauku cilveka sapni. Vina ir apprecéjusi nodrosinatu
fabrikas meistaru, iekartojusi savu gimenes dzivi, bet sabiedriba ir sagra-
vusi vinas identitati, ta palika laukos, bet dzive pilséta ir ka spéle teatri,
kur Jalijai ir jaspéle laimigas namamates loma, kur cilvéks it ka pacel
aizkara malu, aiz kura miegaini mitis:

Vina it ka atmostas. Acis ieplesas platakas un tanis kas uzliesmo ...
nicindsana, naids... Ka diksnaju ieraudzijusi, kura akstigi radijumi peras
un melo pasi sev un citiem, ka Siem tur esot varen jauki ... Un ari vina
tur perusies, tapat ka visi citi — un pazaudejusi savu jaunibu, savus
jaunavas sapnus, savu prieku, savu dvéseles mieru un laimi... ka nezina,
ka pa murgam ...%!

Materiala labklajiba dominé par cilvéciskam attiecibam: cilveki var
atteikties no saiknes ar pagatni, no vecakiem, no radiniekiem, lai tikai
sasniegtu ieceréto. Saja zina vérojama A. Sauliesa motivu lidziba ar
K. Skalbes Pasaku par verdinu.

A. Saulie$a proza apjomigi parstavéta ari otra tendence — vektorkus-
tiba no pilsétas uz laukiem. Rakstnieka varoni biezi vien ir vérotaji, kurus
sajusmina redzétais, svarigas ir ne tikai étiskas, bet ari estétiskas veértibas.
Ators (romana Varaviksne) sajusminati skatas rudenigaja ainava. Vina
skatam paveras varens, kosu krasu piepildits dabas brinums, kura par-
nemts Ators nespéj beigt taja lukoties, ko pastiprina varona aizturéta
elpa un nonemta cepure, kas sasaucas ar cilvéka uzvedibu baznica. Atora
emocionala pasaule reprezenté estétiskas un sakralas veértibas:

Un talak, gar mazas upites kraujaino krastu, stav nodzeltejusu bérzu
rindas, un starp vigiem Sur un tur pa rudam piladzim ar lieliem sarkaniem
ogu cemuriem. Klusaja saules vizma lidina balts taurenitis. Otrs ziliem
sparniniem, pielipis pie baltas bérza tass un sildas saulite. Pedeja diena,
taurenit...

Un talak, aiz jauno bérzu un apsu smalcites, kur kokiem lapas tik
gaisi-dzeltenas, ka izliekas ka caurspidigas, ir pa sarkanam klavam.
Magzais ezerin$ paleja ka izkauseta tumsi-zila stikla pieliets. Smagaja
udeni piebiris dzeltenu un sartu lapu. Bet aiz meZa stira, pa balto bérzu
starpam spid preti spilgta zaluma jaunais rudzu zelmenis...

» Skaistums! skaistums!..” Ators klusi rundja, ka tikai prieks sevis,
un cepuri nopémis, ka grimtin grima $as rudens dienas divaina jau-
kuma.s?
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Daudzi personazi dodas daba ka uz greksudzi, lai tiktu skaidriba par
savam jutam, izprastu pasauli un cilvékus sev apkart, pieméram, Velde
stasta Perkons, Ansis Ators romana Varaviksne. Varoni meklé mieru un
klusumu, dodoties pastaiga pa mezu, plavu, upmalu vai braucot uz laukiem,
mainot ierasto vidi, lai izvértétu savas attiecibas ar pasauli, apkartéjiem
cilvekiem, lai pienemtu pareizos lémumus un izprastu savas jutas. A. Sau-
liesa cilveks ir savrupnieks, vientulis, kuram patik vienam pasam sédét
ganibu, lauka vai upes mala un raudzities debesis vai adenos, neka but
sabiedriba. Mezsargs Velde visu dienu labprat pavada meza, nepaliekot
ne mirkli majas, kaut ari uz to vinu mudina tuvi un mili cilvéki (stasts
Perkons).

Lauku séta un tas tuvaka apkartne funkcionali veido savdabigu idealas
pasaules modeli. Pilsétas cilvéks te bauda dabas ainavas tikamos skatus,
atbrivojas no pilsétas sabiedribas, no dazadiem publiskiem pasakumiem
ar to bezdvéselibu, samaksloto smaidu un trokspaino neistumu.

Periférijas cilvékam raksturigs sirsnigums un atklatiba, dabiskums
un kautriba, harmoniska vienkarsiba, kur dzivo saskana ar dabu, lauku
ainava biezi atsauc atmina harmonizéto bérnibas pasauli. Ansa Atora
skatam paveras saskaniga lauku sétas ainava ar spirgtu dabiskumu®,
bez ikdiena ierasta pilsétas luksusa: [..] Sur tur pa darzu kaju iemitas
tacinas, gar zedeniem un sienmaliem iedzeltenie lupstaji, pelekie vibotnu
ceri, zilie dievkocini, violetas kurpites; kaut kur kadas puku dobites vaj
darzins, no kura raugas preti ari vecas klingerites, ritas, métras...**

Ne tikai pilsétas cilvéki, bet ari pilsétas tendences ienak lauku klusuma
un miera, parveidojot dabu, civilizéjot to. Veikalnieks Salna sakopj savu
lauku ipasumu, pilsétas gaumes iespaidots:

Ta bija vareni izkopta séta, kurd vini iegaja, par daudz izkopta prieks
zemnieku majas, ka tas skita Atoram. Dzivojamas majas prieksa atradas
pravs laukums ar makslas augiem un dargu svesadu puku dobém, kam
vidi, saprotama lieta, spidosa bumba uz mieta gala. Laukums saraibits
grantétiem celiem, un zale uz vina lidzeni noplauta. Ari talak pa darzu
granteti celi, un visur ka noglastits... Ta ka muiza, vaj pie kadas bagat-
nieku vasarnicas.®

A. Birkerts apliecina A. Sauliesa attélota laikmetigumu: Labi uztverts
vilciens no musu dzives ir tas, ka latviesu pilsonis katra zina ir ari lauku
maju ipasnieks, kuras tad censas iekartot pec jaunds modes, kaut ari
tikai apcerpot dazus kriimus un izgrantejot darza celinus.®

Galvaspilséta uz perifériju ,eksporté” ne tikai kulttru un civilizacijas
sasniegumus, bet ievie$ ari sabiedribas negativas tendences. A. Sauliesa
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darbos saduras dabas redzéjuma estétiskais aspekts un materialas inte-
reses, ko saimniekam dotu kada dabas resursa izmantojums ekonomisku
problému atrisinasanai. Stasta Plasaka darbiba (1900) ieskanas lietaskoku
pardosanas motivs, kas atspogulots ari R. Blaumana drama Indrani (1904)
un ko plasak rakstnieks atklaj vélaka laika posma drama Uz Ziemeliem
(1909). A. Sauliesa darbos periférijas un pilsétas cina uzvaru gust pilséta
ar naudu ka tas vértibas raditaju, paradot neétiska un nekrietna uzvaru,
sakroploto attiecibu ienaksanu laukos.

Veérojama ari pretéja tendence, kur daba dziede civilizacijas parveidoto
cilvéku. Dzive laukos vai, ka saka A. Sauliesa personazi, uz zemém atbrivo
no sabiedriba pienemto uzvedibas normu ievéro$anas apgérba, runa, sa-
jutas, uzvediba. Salnas jaunkundze, kas salona uztur samakslotas, jautras
sarunas, pieminot laukus, var klut patiesi valsirdiga:

Vai atminies, llze... Lazdu-gravi — kad més abas iekritam terce? [..]

Vinas paskaidroja Atoram, ka pie Kalniesiem esot [oti dzila grava,
kuru par Lazdu-gravi saucot. Grava esot tada terce, un tai gar malam
augot vitoli un ievas. Uz kada lokana vitola zara Herta reiz uzsedusies
pasipoties; bet nezin ka misijies: novélusies — un taisni terce iek$a. Ilze
skrejusi glabt, bet kaja uz gluma akmens paslidejusi, un ievelusies turpat
ari glabéja... Un saules rieti vasara tur esot [oti skaisti: ciems atrodoties
liela kalnaja, no kurienes tali varot redzet; pasa debess mala gulot tumsi-
zili mezi, un par viniem sarkstot un zalgojot debesis...”

Telojumos asociativi spilgtak ieziméjas dazadu dabas objektu un dabas
paradibu apraksts. Viens no spilgtakajiem ir pérkons, kas ietver vairakas
papildu konotacijas. Stasta Pérkons lidzas realajam negaisa télojumam
paradas ari metaforiska izpratne. Mezsargs Velde negaisa laika meza
sastop savu ienaidnieku Teiferu un to nogalina. Dabas sasprindzinajums
pirms negaisa un ta laika ir lidzvértigs varona dvéseles stavoklim pirms
likteniga $aviena:

[..] bet tani pasa acumirkli isi nokrakskeja saviens, gluzi ka izdzisdams
meZa nerimstosaja dunona. [..] MeZs uz bridi bija ka pamiris. Bet tad
piepesi nolocijas varena zibens svitra un nodardeja tads perkona spériens,
ka zeme nodrebéja savos pamatos.*®

Ari pilsétas telpa A. Saulietis télo negaisu, vienigi pilsétas cilveks vairas
no tuvibas ar to, nevar ta ka mezsargs, dabas bérns, iegrimt taja, pilsétnieks
ir pasivs. Romana Varaviksne Ansa Atora vérotais negaiss sniedz atsvai-
dzinajumu ne tikai daba, bet ari jauna dzives posma, jaunas sastap$anas,
jauna pirmsakuma konotaciju:
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Un saka rikt un dardet ari tur apaksa pa pilsetu. Tur, jadoma, gajéji
bega no lietus, krizdami un klupdami ormanu ratos, kam uzcelti jumti,
un steidzds uz majam — un ielas isa bridi palika tuksas. Asi sanedamas
un Salkdamas skréja pirmas lietus lases, lielas un baltas, un drakskédamas
sitdas uz namu skarda jumtiem un pret logu riatim.

Par pilsétu, cik pa logu varéja redzet, mutulodami velas makonu blaki.
Salca, ribéja un dunéja. Udens gazas leja Saltim. Dusmu un spéka pilns
negaiss [..].

Bet tad piepesi vins satritkas, un pa augumu vipam izgaja ka tikamas,
bet vesi-baidosas trisas. Majas preteja sparna, tani pasa stava, kur atradas
vina istaba, raudzijas uz vinu no kada loga divas mierigas, idens-pelekas
un cietas acis.”

Varaviksnes téls apvieno vairakas konotacijas: sniedz estétisku bau-
dijumu un ir simbolisks jauna dzives posma attélojums.

Ari pilsetas civilizétajam cilvekam ir svariga saikne ar dabu: vins
meklé iedvesmu ainava, mieru, lai veldzétu uzbangojusas jutas, mieru no
pilsétas sabiedriba uzliktas maskas. A. Saulietis biezak attélo periférijas
cilvekus, bet tekstos atainotajiem pilsétniekiem nereti ir kada saikne ar
laukiem, pieméram, dzimtas saknes vai kada radnieciba. Ari literataras
kritiki, vértéjot A. Sauliesa varonus, uzsver cieso saikni ar perifériju: Bet
ja nu gadas starp pilsetniekiem kads simpatisks cilveks, tad tas katra
zina pec savas dabas un parliecibas ir laucinieks, allaZin sapno par paga-
juso jauko bérnibas vai jaunibas laiku uz laukiem, un beigu beigas stasts
nobeidzas ar tadu ka mazu majienu: nu tas aizies atpakal uz laukiem.”
A. Sauliesa varoni ir no laukiem ienakusie inteligentie cilvéki, kas ir pame-
tusi laukus, bet galvaspilsétu un tas noteikumus nav pienémusi, nevar
iejusties un dzivo nepiepilditu dzivi, lai gan apkartéja pasaule liecina par
harmoniskas dzives iespéju.

Lauku cilvéki piesaista ar savu ipasSo identitati un atvérto ieksgjo
pasauli, dabiskumu, viesmilibu un atklatibu. Noklastot laukos, Ators
atptsas no pilséta spélétas lomas un sabiedribas uzliktas maskas, kas
vinu nomoka. Ciemojoties pie drauga laukos, tiek atguta gariga briviba:
galva skaidra, loceklos vieglums.” Dabas videé papira pilsetnieks™, kuram
pilséta esot apnikusi ar savu tukso smalkumu’, gust prieku no saskarsmes
ar lauku sabiedribu: Un tad bija ka baudijums, sédét vagona, skatities
laucinieku sejas, kuri brauca no pilsetas uz maju, klausities vinu sarund.
Atveras ka veca pusaizmirsta pasaule...’*; Preti ndaca mamina, vecaku
laiku apgerba, ar lakatinu ap nosirmojusu galvu. Latviesu mates sirsniba
un rupiba rundja no vinas vaiga un valodas, kad ta apsveicinajas ar viesi
un skubindja vinu pie galda.”

65



Nav noliedzams pilsétas progress. Par tautas nacionalas identitates
un gara tradiciju kopéju un saglabataju A. Saulietis uzskata lauku sétu,
bet harmonija un izpratne mekléjama abu So it ka pretrunigo pasaulu
apvienojuma, jo katra no tam papildina:

Un nevares ari uz prieksu iztikt ne lauki bez pilsetas, ne pilséta bez
lauku; grati pardzivojams tikai tas laiks, kad vipu starpa zudis vajadzigais
lidzsvars. Un Soreiz no tam ndcies stipri ciest lauku sétai. Strauji augdama,
pilsetas dzive spieduse lauku sétu uz daiu ko labu, bet ar tadu pasu
steigu devuse vinai ari daudz ka nevelama. Un aizveduse vina no lauku
setas daudz jauna un zaloksna; atpakal turpreti devuse so speku nereti
balu un salauztu, un lauku setai ka matei nacies dazreiz birdinat asaru
par dazu savu bernu, dodot vinam beidzamo mieru...”

A. Saulie$a tekstos téloti divi telpiski kontrasti — galvaspilséta un
periférija, kas reprezentéjas ar cilvéka konceptu saistitam opozicijam:
»pilséta — lauki”, ,daba — civilizacija”, ,individs — daba”, ,individs —
sabiedriba”, ,kulttra — daba”, ,modernais - tradicionalais”, ,izglitotais —
neizglitotais”.

A. Sauliesa varoni, reprezentéjot opoziciju ,galvaspilséta — periférija”,
tiek attéloti kustiba no vienas telpas uz otru. Pilséta iegust telpisku rakstu-
rojumu, Ras ietver diabroniska un sinbroniska raksturojuma ipasibas un
rada iespéj parejai uz citam sferam (lidz pat etiskai)”. Tadél pilsétas telpa
raksturota ka vide, kura cilveks iegust értibas un materialos labumus,
izglitibas un kulttras iespéjas, bet cie$ no sociuma pienemtajam normam,
nepatiesas un falsas, samakslotas, brutalas un amoralas komunikacijas.
Daba lauj atbrivoties no pilsétas troksnaina neistuma, dziedé civilizacijas
parveidoto cilvéku. Jebkurs dualisms izvirza problemu, kas nosaka fun-
kciju sadalisanu starp pretmetiem, pasu funkciju sadalisanas tipu un,
pats svarigakais, nosaka ta veseluma (dzili iekséji monolita) problemu,
kas ari dara iespejamu $i dudlistiska tipa , viengabalaina — veseluma”
iemiesojumu.’®

Pilsétas un periférijas télojums sociala aspekta tuvina prozas darbus
realistiska véstijuma tradicijai, bet vienlaikus lauku un dabas telpas mito-
logizacija un urbanas telpas dualisma atveidojums vieno A. Sauliesa dail-
radi ar modernisma poétisko izteiksmi.
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Zans Badins

BALTIJAS KULTURTELPAS RECEPCIJA
20. GADSIMTA SAKUMA KRIEVU RAKSTNIEKU
UN PUBLICISTU DARBOS

Summary

Reception of Baltic Culture Space in the Works by Russian Writers
and Journalists in the Early 20" Century

In the early twentieth century, the public awareness in Russia became more
and more interested in the proceedings in the region. In this context, one must
note the special significance of the Courland — Livland text in Russian literature
of the 19 and early 20" centuries. The territories included into the Russian
Empire de jure were an intrinsic part of the multi-national state formation where
ethnic Russians constituted a minority and the Russian language had a secondary
status until the implementation of the Russification policy. Hence, the topos of
Courland - Livland must be regarded not only as a variant of Russian provincial
text but as a specific structure that was territorially perceived as one’s own but
mentally it continued existing as other — distant, at times obscure; this is proved
by the majority of texts created at that time. This topos makes an organic entity
of the opposition “Russia/abroad” (Russia/West).

Each topos has an individual original structure and semantic, therefore spatial
texts are based on not only highlighting the common dominants of sense but on
the sets of their own internal structure elements that determine the specificity
and autonomy of the topos.

In the early 20™ century, Baltic provinces of Courland, Livland, Estland
formed the western border of the Russian Empire that were associated in Russian
perception with a German area. Riga was the most significant topos of the Baltic
at the turn of the 19% — 20™ centuries. As to its exterior, architecture, lifestyle,
public relations, Riga differed from other province capitals of the Russian Empire.
Riga surprised by its European qualities, whereas Old Riga had an air of Middle
Ages. In this period Russian writers and journalists were not interested in Latvian
culture environment but in the life of local old-believers, the development and
existence of other religious confessions in a foreign culture space.

The specificity of a “spatial text” is first and foremost determined by the
existence of another, often foreign component that attributes certain colour to a
particular culture space. The existence of this component complicates the structure
of the particular locus. It is diversified by another language, different history,
often by another religious confession, creating as a result a completely different
world picture.

Key words: culture space, region, Baltic, German culture, Latvians — peasants,
Latvians - soldiers
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Ievads

Masdienu humanitarajas zinatnés nozimiga vieta ir tendencei izprast
krievu kultaru tas estétiskaja vienotiba, tadel aizvien vairak uzmanibas
tiek pieveérsts caurviju procesu analizei, kas aptver visu 20. gadsimtu un
ari plasakus periodus, kuri lauj izsekot makslas iekséjai logikai un attis-
tibas dinamikai. Viens no tiem - telpisko, parsvara , pilsétu tekstu” sace-
réSana krievu literatara. Apgustot , pilsétas” un plasaku telpisko tekstu
specifiku, rodas nepiecieSsamiba izprast $is makslinieciskas izpausmes
pirmsakumus. Ipasa vieta krievu literatiiras un kultiiras tekstu virkné
pieder ,Latvijas tekstam”.

Ka viens no svarigakajiem , Baltijas teksta” lielumiem krievu literatura
ir opozicija ,Krievija — Eiropa” ka pretstatijuma ,, Austrumi — Rietumi”
konkréts piemérs. Baltijas gubernas Kurlande, Liflande un Estlande bija
Krievijas impeérijas rietumu robeza, kas krievu apzina diezgan ilgi asociéjas
ar vacu novadu.

Veésturiski situacija izveidojas ta, ka lidz 19. gadsimta vidum latviesi
bija agrara tauta, bet pilsétas iedzivotaji un pilsétvides kultara — parsvara
vaciski runajosas politiskas un sabiedriskas elites produkts. Latviesu
zemniecibai bija savdabigi mutvardu nostasti dzimtaja valoda, latviesu
mutvardu poétika — tautasdziesmas, tacu latvieSu tauta bija visai noslégta
sava vide. Tiesi literataira, péc jaunlatviesu domam, bija nacijas savstarpéja
dialoga, kultaras attistibas un bagatinasanas joma.

» Kurlandes-Liflandes teksta” galvenie toposi krievu proza

Nozimigakais toposs Baltija 19.-20. gadsimta sakuma bija Riga.
Tapat ka visa Baltijas teritorija, Riga Krievijas impérijas iedzivotaju apzina
asocigjas ar vacu pasauli. Iebraucgjiem Rigas piederiba Krievijas impérijai
radija divéjadu prieksstatu.

Krievu—vacu attiecibu problémam, tostarp ari literatara, ir veltits
O. Pervusinas promocijas darbs Krievu—vacu kultiras mijiedarbibu
ipatnibas Krievijas kultiaras telpa (Ocobennocmu pyccko-nemeyrkoeo Kyib-
MYPHO2O 83AUMOOeLiCMEUs. 8 KyAbmypHOM hpocmpancmee Poccuu), kurd no
kulturologiskam pozicijam, balstoties uz krievu klasisko dailliteratiiru
un filozofiju, ir modelets visparinats vaciesa tels krieva uztvere. [..| krievu
literatiiras meditativo pieredzi izjust Vacijas un Krievijas kultiras un uz
19. gs. rakstnieku subjektivajam nacionalas pasaules uztveres globalas
atskiribas sajutam, kas radija tradiciju krievam inteligentam-intelektualim
ironiski izturéties pret apkopoto vaciesa tipu ka , sveso” . Lidzigai prob-
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lémai ir veltits S. Obolenskas darbs Vaciesa téls 18.—19. gs. krievu tautas
kultara (O6pas nemua 6 pycckoii Hapoonoii kyavmype XVIII — XIX eexos),
kura autore pauz, ka vdaciesa téla atspogulojas ari uzskati pasam par
sevi, notiek sava téla apjegsana. Turklat tika atzits ne tikai savs nesaubigais
parakums, bet ari radas jauktas jutas — gan ciena, gan skaudiba, gan
tieksme ar ironijas palidzibu nedaudz noniecinat svesa telu un parliecinat
sevi, ka krievu cilveks nav sliktaks?.

Péc aréja veidola, arhitekturas, dzivesveida, sabiedriskam attiecibam
Riga atskiras no citam Krievijas impérijas gubernu pilsétam. Gadsimtiem
ilga vacu kundziba neparprotami bija uzspiedusi zimogu pilsétas attistibai.
Riga parsteidza ar savu eiropeiskumu, bet Vecpilséta radija viduslaiku
noskanu. Es nokluvu kaut kada viduslaiku stiariti®, raksta viens no skolo-
tajiem, kurs$ Liflandé ieradies pasniegt krievu valodu. Vecpilséta kluva
par Rigas vizitkarti, tas kultaras zimi. Atbraukt uz Rigu noziméja aiziet
uz Vecpilsétu, pastaigaties pa tas Saurajam ielinam, pasédét viena no
nelielajiem restoraniem, justies ka Hanzas laikos:

Vecpilséta ar tas Saurajam un greizajam ielinam un skersielinam, ar
vecajiem namiem ar staviem dakstinu jumtiem, virs kuriem trijas vietdas
debesis sliecas asas Petera, Jekaba un Doma baznicu smailes, ar vecam
izturigam akmens kletim, ar stipriem aizbidpiem pie dzelzs durvim un
ar magzitiniem lodziniem radija viduslaiku vacu tirgus pilsétinas iespaidu.*

Viens no slavenajiem 20. gadsimta krievu rakstniekiem, kurs apmek-
lgja Rigu, bija V. Rozanovs. Vina attiecksme pret Baltiju ir raksturiga
19. gadsimta beigu un 20. gadsimta sakuma krievu sabiedribai kopuma.
V. Rozanova intereses Baltija nav saistitas ar latvieSu kultarvidi, bet gan
ar vietéjo vecticibnieku dzivi un sadzivi, citu konfesiju attistibu un pasta-
vésanu svesas kulttras telpa. Krievijas impérijas politiski nacionala struk-
tara pielava, ka krievu pareizticigas kultaras ietvaros eksistéja citu naciju
un konfesiju anklavi, kameér Krievijas impérijas nomalakajas teritorijas
tada loma bija jau krievu kulttra, galvenokart vecticibnieki.

20. gadsimta sakuma Krievijas iedzivotajam Baltijas toposs galve-
nokart saistas nevis ar igaunu vai latvieSu, bet gan ar vacu kultaru. Turklat
tada Baltijas uztvere saglabajas lidz pat 1920. gadiem. Interesants izpétes
objekts ir krievu atticksme pret vaciesiem un vacu kultaru. Iigu laiku
Krievija arzemnieku sauca par nemec (t. i., tads, kur$ neruna krieviski,
tatad méms (zemoj)). Augstpratigi iecietigs uzskats télots V. Rozanova
ironiska apraksta Fedosiesi Riga pirmas frazes intonacija: ,, Vajadzetu
paskatities, kas tur par vaciesiem tadiem un ka vini dzivo?” es padomaju,
saneémis tai gada vasaras atvalindjumu, un devos uz Rigu.’
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V. Rozanova darbiem ir raksturigs atklatums un emocionalitate.
Talaika Riga bija rakstnieka pirma iepaziSanas ar Rietumeiropas kultaru —
lidz Sim vins ne reizi nebija $kérsojis robezu un tapéc Baltija redz arzemju
adekvatu. Latinu alfabéts izraisa sajusmu, un, ieraugot izkartni stacija,
V. Rozanovs ir satraukts: Vai tiesam tuvu jau robeza? Un sirds saka
straujak pukstet. No sis noslegtas dzives klusaja Krievija es ari milu no-
males. Es vienkarsi milu novitates sajiutu tajas, milu savu jauno satrau-
kumu, jaunu krasas svitru redzesloka, jaunu smarzu, jaunu garsu.®

Pirmais, kas parsteidz V. Rozanovu Riga, ir stacijas laukums, jo ipasi
Rigas kucieri, kas tik loti atskiras no Péterburgas vankam. Nav brinums,
Krievija ormanu kursi tika organizéti tikai 1903. gada ipasi Sim mérkim
atvértaja skola, kura tika apgtta geografija, astronomija, francu valoda.
Rigas kucierus V. Rozanovs salidzina ar ierédniem: Uz bukas séz ierednis;
ormanu piendakumu ierédnis |[..]. Rigas vedejs ir paraks par saviem krievu
kolegiem ar savu formu, mundieri.”

Lidzigi iespaidi ir S. Filipova raksta: Mani parsteidza tiras, lieliski
brugetas ielas, pieklajigi ormani, daudzie zalumi un darzi, par kuriem
briniskigi riupejas, tiras durvis un izsmalcinata policijas versanas, vardu
sakot, lietas, kuram garam es butu pagajis, pat tas nepamanot, ja es butu
arzemes. Bet es atrados 967 verstis no Maskavas, krievu gubernas pilseta,
un tapéc, atkartosu velreiz, tas viss skita man ne tikai parsteidzoss, bet
ari nedaudz divains.®

V. Rozanovam, vérojot tas pasas , divainibas”, rodas likumsakarigs
secinajums, ka daudzas krievu dzives realitates te butu nevieta, tas nede-
rétu Rigas telpai: oficiala krievu forma ,neiedzivojas”, klast smiekliga —
latviesi un vaciesi rapigi lolo savu mundieri; dienesta forma tas nésatajiem
klast par izpildijuma un kartibas simbolu; dienests — ta ir kartiba, vacietis —
ta ir kartiba. Ta nav nejausiba, ka Krievija liels dienéjoso skaits sastaveja
no vaciesiem. Vaciesi, lidz ar viniem ari Riga klast par augstas kvalitates
zimi, ko apliecina neliela epizode no F. Sologuba stasta Mazais cilveks:
Miisu firmai nav neka kopiga ar sveszemju elementiem. Pie mums kalpo
visi pareizticigie un luterani no Rigas.’

Viss krieviskais, péc V. Rozanova domam, Riga iegtist vacu nokrasu.
Pat tada konservativa kultara ka vecticibnieki izjut Rigas ietekmi: Milzigi
akmens korpusi no izciliem kiegeliem un tiem lidzas lieliski ari akmens
trotudri noradija uz visdazadakajam labdaribas iestadem, kas sagrupéejas
pie vecticibnieku lugsanu nama. Cik [oti tas atgadina vacu kirbas, kuras
ari ir apaugusas ar labdaribu ka ar sunam; un cik [oti tas ir atskirigs no
misu templiem, kuriem apkart nemajo nekas noderigs pasaulei.'® Minétais
citats ir svarigs kulturu kontakta piemérs, kas raksturo Rigas toposu.
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Vel viens interesants aspekts Rigas telpas raksturojuma ir atbraucéju
parlieciba, ka Riga ir visizsmalcinatakas izklaides pilséta. Ta, pieméram,
S. Filipovs atzimé, ka Riga ir pilséta, kur viss var piederet un viss ir iegiis-
tams nepiecieSamibas gadijuma''. Tacu jaatzist, ka Riga daudziem liek
vilties: neviens pilséta nebaudija trakuligu uzdzivi, raksturigu krievu pro-
vincei. Tiek uzsvérta ridzinieku nosveértiba un cienigums. Pie visa vaino-
jami vaciesi: vini ,, indé” un boja krievu kungus ar slaveno Rigas dzérienu
doppel-kiimmel, razo dargus un zemas kvalitates cigarus, vaciesi nav
sirsnigi sarunubiedri, neko interesantu no vaciesiem neizdzirdeési2. Sada
attieksme un prieksstati pastiprina Rigas ka noslégtas, aizdomigas pilsétas
telu: Riga neprot priecaties un tiesam nepazist smaidu vai smieklus. Viss
tiek paveikts lenigi un svarigi, pulim vispar nav temperamenta, tapat ka
ikkatram ta loceklim. Protams, tapeéc te nav ne tikai sabiedriskas, bet ari
ielas dzives, kaut gan pilseta pati par sevi piedava visu tas plasai attistibai®,
péc Rigas apmekléjuma secina S. Filipovs.

Neraugoties uz visam vaciesu pozitivajam rakstura iezimém, uzstajibu,
neatlaidibu, nelokamibu, stabilitati, krievu cilvéka milestibu vacietis iegtt
nevar. Tadeél sakotnéjo pirma iespaida sajusmu par Rigu nomaina vil§anas,
kurnésana par vietéjiem iedzivotajiem un noteikto kartibu, citreiz pat
vaji slépts naids un dusmas, lai gan vacu ienaidnieka téls, kurs Pirmaja
pasaules kara klas visai aktuals, gadsimta sakuma vél netika pieteikts.

Diezgan interesanta ir Rigas toposa uztvere L. Andrejeva literaraja
mantojuma. Riga un ari visa Baltija L. Andrejevam, tapat ka vairakumam
krievu, — tas ir mazs Vacijas nosturis. Véstulés ligavai ir epizode, kas
raksturo krievu attieksmi pret Baltiju. Riga un Karlsbade L. Andrejeva
celabiedri bija N. Timkovskis un P. Maljantovics (1870-1939) — pazistams
advokats, kas savulaik rekomendéja L. Andrejevu darbam Maskavas
Vestnesi un Kurjera.

P. MaljantoviCs pirmo uzturésanas dienu Riga sak ar pargérbsanos
viesnica. Sava garderobe vins paslépj visu, kas atgadinatu Maskavu, tur-
klat liek L. Andrejevam novilkt krievu kreklu un stulma zabakus, kas
norada uz vinu ka uz cilvéku ne no Eiropas. Pats P. Maljantovics nezéloja
L. Andrejevam savu labako kreklu un vesti, kas ieplisa, sperot jau pirmos
solus. Ka vélak atzimé L. Andrejevs, no mums abiem jau pa versti oda
pec labaka odekolona, un Pavelam rokas bija smalks, moderns spiekitis;
vispar vins izskatijas ta, it ka nekad ne varda nav pasacijis krievu valoda'.

Riga, péc P. Maljantovi¢a domam, ir kultaras pilséta, un $o parliecibu
apliecinatu izpriecu nama esamiba, kas stradatu visas nakts garuma.
Isteniba Riga izradijas, lai ari vacu, tomér diezgan nosvérta pilséta. Vien-
padsmitos vakara ielas saka dzést ugunis, bet kvélais Pavels sédéja pieticigu
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vacie$u kompanija, dzéra vacu alu un klausijas pieticigu vacu orkestri
blakus vacu macitajam.

Veélesanas vietéjo iedzivotaju acis izskatities péc eiropiesa, nevis maska-
viesa liek P. Maljantovicam atteikties no krievu valodas, un vina centieni
izskaidroties tikai un vienigi vacu valoda izraisa virkni parpratumu. Nesa-
protot ne varda no ta, ko vinam saka pansionata saimniece, P. Maljantovics
uzturéja sarunu ar vienu vacu vardu Ja. Kad sarunas (faktiski vacietes
monologa) beigas iestarpinaja otru vinam zinamu vardu, kladijas un vacu
varda nein vieta pateica francu non, lidz ar to pilnigi samulsinot vacieti.

Tikpat raksturiga ir cita epizode, kad péc bagatigam vakarinam
P. Maljantovi¢am bija jaaiziet uz iestadi, kas visas valodas tiek déveta
viena varda un butiba ir internaciondla iestade", bet krodzinieks'® ta
vieta piedavaja édiena otru porciju. Par lidzigiem parpratumiem viena
no véstulém raksta ari M. Gorkijs: Vaciski mes visi — ne varda, un izskaid-
rojamies ar pirkstiem, grimasem, neskaidram skanam. Gadas ta, ka tu
ludz daksSinu, bet tev pasniedz pienu, ko vini deve par milb, velns lai
vinus parauj."’

P. Maljantovica prieksstati par Baltiju uzskatami atklaj to, ka cilveka
viedoklis var but aptuvens, maldigs, ne konkréts un patiess. Ta, pieméram,
advokata (cilvéka, kurs ne reizi nav bijis Baltijas piekrasté) apzina Baltijas
jura ir neticami dzila, kura peld okeana kugi, un nekadi logiski argumenti,
pat ne blakus udeni stavosie bérni, kuriem tdens tik tikko sniedzas lidz
potitém, neparliecina P. Maljantovicu atteikties no nir§anas tiesi no krasta,
lai talit pat gremdeétos juras dzilés. Protams, tadas nepratigas ricibas sekas
bija skramba uz deguna un sarkans plankums uz pieres.

L. Andrejevs par Rigu raksta maz, tomér vina darbos ir jatams, ka ta
ir ipasa pilséta, kas nelidzinas citam Krievijas impérijas pilsétam. L. Andre-
jeva uztveré Riga ir ne tikai Krievijas impérijai neraksturigs vacu arhitek-
taras un kulttaras anklavs, bet gan dabiskas, harmoniskas cilvéku uzve-
dibas telpa. Liik, kur biitu labi mums ar tevi noklut — Riga, vins raksta
ligavai. Te bulvaros, darzos un jurmala cilveki mierigi sez vai staiga
apkampusies — velni tadi!"®

» Lelpiska teksta” specifiku nosaka vispirms cita, biezi vien sveStautiesu
komponenta esamiba, kas pieskir nokrasu konkrétai kultiiras telpai. Si
komponenta pastavésana sarezgi konkréta lokusa struktaru. To dazado
cita valoda, cita veésture, biezi vien cita religiska konfesija — rezultata ir
pilnigi savadaka pasaules aina.

Pirma pasaules kara notikumi, lidzigi ka péc 1905. gada revolucijas,
aktualizeja Baltijas kultartelpu. 1915.-1916. gada tika izdoti daudzi lite-
rari tematiski darbi, pieméram, A. Tupina Baltijas novads un kars (Ilpuban-
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muiickuil Kpaii u 8oitna, Petrograda, 1915), A. Rennikova Brinumu pasaule
(B cmpane uyoec, Petrograda, 1916) un taja pasa gada Vendené (Césis)
izdotais darbs Papildmateriali A. Rennikova gramatai , Brinumu pasaule”
un A. Tupina darbam ,, Baltijas novads un kars” (Jonoanumenvhoie mame-
puanst K khueam A. Pennukoea «B cmpane uyoec» u A. Tynuna «lIpubasmuii-
ckuil kpail u oiina), G. Vigraba Baltijas vaciesi (I[Ipubasmuiickue Hemupl).
Sajos izdevumos ir apkopoti publicistikas materiali un atspoguloti dazadi
viedokli par notikumiem novada Pirma pasaules kara sakuma. Talaika
literatara paradas ari latvie$u strélnieka téls. Raksturigs piemérs ir V. Cesi-
hina apraksts Latvietis starp vjaticiem (Jlamoviw cpedu esmuueil), kura
galvenais varonis — latvietis unteroficieris Eglits ir ne tikai bezbailigs
kareivis, bet ari praktiski vienigais izglitotais cilveks. Turklat tikai vins
atlaujas iebilst savam tieSajam komandierim, kurs uz Eglisa izlécienu vai
nu pa jokam, vai nopietni izsaka frazi, ka zinama lieta, visi latviesi ir
beznabas®. Tas klust par simbolisku atskiribas zimi starp krieviem un
latvieSiem, par dialoga neiespéjamibu starp Kolosovu un Egliti (3aja
gadijuma svarigi atzimét — starp krievu un latvieti). Norade uz beznabu
liecina par to, ka latvietis krievam joprojam ir ka neatminama mikla,
lieta sevi, tapéc saruna par latvieSiem vienmér notiek caur noslépumai-
nibas prizmu, savukart latviesu uzvediba un riciba biezi vien krievu acis
izskatas nelogiska, neracionala.

Lai kaut nedaudz noskaidrotu situaciju, galvaspilsétas avizes saka
sutit uz Baltiju savus korespondentus. Par vienu no tadiem kara satniem
kluva rakstnieks A. Kuprins. Vina brauciena rezultats — divi apraksti ar
nosaukumu Liflande, kas publiceti 1914. gada 29. un 30. oktobri avizé
Russkoje Slovo un kas ir vertigakais materials A. Kuprina , Latvijas teksta”
izpété. Preses uzdevums bija ar agitacijas un propagandas palidzibu,
izmantojot visas iespéjamas metodes, ievirzit vietéjo iedzivotaju domas
pareizaja virziena.

A. Kuprins vélas atbildét uz jautajumu, kurs patiesiba ir Krievijas
impérijas ienaidnieks (vai vispar tads ir) un uz ko Krievijas valdibai batu
jaorientéjas. Rakstnieks saistosi veido apraksta kompoziciju, piedavajot
piecas dazadas versijas notikumiem, kas norisinas Latvijas teritorija. Tas
ir pasa autora viedoklis un Cetras nacionalas interpretacijas, kuras pauz
Rigas pilsoni. A. Kuprinam ka cilvekam, kurs$ vairakkart bijis Riga un
iemil&ja pilsétas skaistumu un dzivesveidu, ir, ko salidzinat. Rakstnieka
apraksta galvena un struktaru veidojosa ir opozicija ,pagatne — tagadne”,
turklat pagatne tiek uztverta ka zelta laikmets, Riga — ka darba un parti-
cibas valstiba. Tagadne ir dzelzs laikmeta realizacija, kas samal un iznicina
cilvéku, parvérs pazistamu telpu naidiga, nemajiga un biedéjosa:
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Terodoties Soreiz Riga, es to pavisam nepazinu. Agrak ta bija jautra,
troksnaina, dziva, bagata pilseta, viena no visjaukakajam Krievijas tirgus
ostam. Es lidz sim bridim atceros, ka uz Daugavas ciesi cits pie cita sta-
véja simtiem kugu un burinieku: milzigi slaidi trismastnieki, jaudigi divu
skurstenu okeana laineri, kas satricindja gaisu ar savu dzilo, trauksmaino
rekonu, neveiklas, melnas, cienigas barZas ar koksni un labibu. Un ka
starp tiem turp un Surp Saudijas rosigi, aizelsusies kuteri un ligani, gluzi
ka gulbji, slideja nedaudz uz saniem nosverusas baltas buru jahtinas.
Es atceros daudzos mastus un tauvas, kas it ka samudZindjusas sava
starpa [..]. Svilpieni, zvani, komanda, saucieni, lamasanas, dziesma |..].
Rosiba, drizma un knada krasta. Sirds sazmiedzas no salda satraukuma,
no labsirdigas skaudibas, no kvelas velmes doties jira taluma, uz citu
zemi >

A. Kuprinam Rigas pagatnes telpiska dominante ir osta — varti, kas
savieno Rigu un Krieviju ar visattalakajam pasaules vietam. Rigas osta
viss liecina par spraigu dzivibas norisi. Svilpieni un zvani, lamas un
dziesma saplast vienota darba un dzives triumfa melodija. Kugis klast
par ostas telpas simbolu; tas parvar galigu, ierobezotu, slégtu telpu un
maina pasauli, apziméjot to ar bezgalibas zimi. Tiesi pienakusie kugi
Rigas osta nodrosinaja pilsétas un valsts ekonomisko stavokli. Ka atzimé
G. Stancinskis, cauri latviesu ostam — Rigas, Ventspils, Liepajas —
1913. gada naca 20,6% importa un 28,2% eksporta no visas Krievijas
Eiropas dalas*'. Dzives triumfu nomaina télojamas tagadnes drimie fakti:
Tagad uz Daugavas nav kugu. Vairakums devas prom uzreiz péc kara
pieteiksanas. Tie, kuri nepaguva iekraut kravu vai aizkavéjas citu iemeslu
del, ir nogadati uz kadu drosu lici, paslepti uzticama aizsega. Ir palikusi
tikai divi tris nozelojami kugeli, un uz katra dezure kads vecis — sapelejis,
kurls un igns, tiesi tas, kurs reisu laika bija lieks slogs.”? Tik vien pieci
gadi, tacu kada atskiriba! Nevienam nevajadzigs un visu aizmirsts vecis
klast par A. Kuprina laika Rigas zimi.

Pardomas par pagatni un tagadni caurvij ari apraksta varonu runas.
A. Kuprins lasitajam piedava Cetrus nacionalus télus: latvietis — vietéjas
inteligences parstavis, vaciesi — Rigas avizes Rigasche Rundschau redak-
tors Ruetca kungs un uznéméjs H. kungs, ebrejs — advokats, un Rigas
krievu arhitekts. Zimigi, ka visus varonus, iznemot krievu, satrauc véstu-
riskas kataklizmas, nacionala kulttras savdabiba un savas tautas liktenis
Baltija.

Plasaka vésturiska retrospekcija ir veltita Latvijas vésturei ka vismik-
lainakajam un maz zinamam materialam. Apraksta Liflande izskan jau
vairakkart paustais uzskats par krievu sabiedriskas domas nezigu par
situaciju Baltija. Tevadot sarunu par latvieSiem, A. Kuprins raksta: Jau
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ieprieks atvainojos par savu zinasanu triukumu: es pavisam neko nezindju
par latviesu vesturi. Un diez vai kads to isteniba zina. Bet ta ir baisa un
asinaina ka sis vesturiskais murgs.>

Rakstnieka atstastijuma latvie$u vésture — ta ir Krievijai lojalas tautas
veésture. Visi nemieri, tostarp vél atmina saglabajusies nesenie 1905. gada
notikumi, latviesu uztveré bija vacu baronu izprovocéti. Vaciesu naidu
pret latvieSiem nosaka vairaki faktori, galvenais no tiem ir sociala nevien-
lidziba starp saimnieku un vina vergu. Daudzi vaciesi tieSam uzskatija,
ka latvieSiem nemaz nav jazina krievu valoda, ka latviesi ir primitiva,
mazkulturala tauta, kurai nav savas vésturiskas literatiiras un kura nav
jaizved no ta gariga stavokla, kas atbilst tas socialajam statusam. Sai
sakara savas domas pauda daudzi krievu sabiedriskas dzives parstaviji,
pieméram, A. Stolipins: Misu Baltiju specigi nospiez granita pilis. Latviesi —
ta ir tauta, ar kuru nekad nav runajusi. Latviesi — tie ir vecaki, kuriem
jabuco muiznieka roka savu bernu-studentu klatbutne. Latviesi ir nevis
anarbijas, bet gan kartibas, nevis iznicinasanas, bet gan radisanas ele-
ments. >

Ka otrs faktors vacie$u nepatikai pret latviesiem ir darbaspéja — latviesi
ir sp€jigi konkurét ar jebkuru citu tautu. A. Kuprina apraksta varonis,
skiet, atkarto ieprieks minétos novérojumus: Vini ne tikai baidas no mums,
stradigiem un pieticigiem latvieSiem, ka no konkurentiem tirdznieciba
un rupnieciba, vini neieredz mius ka vakardienas vergus, kuri sodien ir
uzdrikstejusies klut redzigi un pacelt galvas.>

Runajot par latviesiem, A. Kuprins mégina radit savu nacionalo por-
tretu, uztvert raksturigakas iezimes, noteikt rakstura dominéjosas ipasibas.
Rakstnieks atkarto savu prieksgajéju J. Novoselova un V. Cesihina uz-
skatus, noradot uz visparinatu viedokli, taCu pievieno ari jaunus, spilgtus,
individualus raksturojumus. Ta, pieméram, latviesi A. Kuprina redzéjuma
ir neruniga, drioma, raupja tauta, kas aizstav savu patstavibu un tiesibas
brivi elpot savas neviesmiligas zemes gaisu. [..] latviesi — tie ir savas mazas
tevzemes auksti kvélie un sapratigi fanatiskie patrioti.** Autora recepcija
ir uzskats, ko pauz cilvéks no malas, un tapéc vina vértéjums, latvieSu
tautas redzéjums ir atturigaks. Riga ir sava, pazistama, dzimta telpa, bet
vienlaicigi apraksta varonis Latviju (latviesu zemi) déve par neviesmiligu
zemi.

A. Kuprins atzime, ka ir apzinajis visus autorus, kuri 20. gadsimta
sakuma rakstija par latvieSiem. LatvieSu galvena iezime ir stradigums un
vertiba — zeme: Latvietis ir spejigs stradat vairak neka divi zirgi. Vins
nav prasigs, pec areja izskata paklavigs, specigs, izturigs un prot samagzinat
savas dzives prasibas lidz parsteidzosi maziem izmériem. [..] Latviesu
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tauta — tas ir patiesi kaut kads cilveciskas energijas brinums, parsteidzoss
stibiskas, mugsenas pievilksanas zemei piemeérs.”” Lidzigu uzskatu par
latviesu tautas savdabigo hiperbolizaciju pauz J. Novoselovs: [..] latviesu
tauta — tas ir milzis, kas atgistas péc gadsimtiem ilgas slimibas, kas parrauj
keédes, kuras simtiem gadu bija saistijusas vinu pie kunga arkla.*®

Latviesi krievu armija ir atseviska saistosu pétijjumu téma; ipasi daudz
$aja joma tika paveikts padomju laika, kad tapa literatura par sarkanajiem
strélniekiem. Latviesu sarkanais strélnieks ir viens no tipiskakajiem perso-
naziem padomju literattra par varoniem. Attélosanas princips maz atskiras
no talaika citu tipveida personazu atveidojuma, pieméram, no Melnas
juras flotes matroza, zad individualas iezimes, lielaka loma hiperboliza-
cijai. Te varétu runat par personazu neomitologizaciju. Tomeér jaatzime,
ka latviesu strélnieka téla izveide sakas veél pirms 1917. gada notikumiem,
par ko liecina ari A. Kuprina apraksts; Liflandé ir minétas krievu oficieru
atsauksmes par kareivjiem-latvieSiem:

Velns lai vinus parawj, sos latviesus! Kaut reizi biitu vins sadusmojies
vai satraucies. Ne, skrien ar pieri siend, kluse un spakulo ka lacis. Citi
kareivji steidz Saut péc iespéjas biezak... Tomer Savienu troksnis nedaudz
slape bailes... Bet $is nogulas kede, akurati saplacina zem sevis veltni no
saritindta Sinela, teme un temé, gluzi ka budams militarajas macibas,
vienkarsi pacietiba zud skatoties... , bladac” un atkal metodiski teme.
Bet saveéji, jasaka, vini visi ir pirmklasigi, apmaciti vél pie sevis majas,
brivpratigajas strelnieku biedribas. Un vel ir griti vipu piespiest
atkapties. Nakas vinu nevis stumt, bet gan apturet.”’

Péc autora domam, latvie$u piekerSanas zemei, sakrala attieksme pret
to nosaka vinu rakstura un uzvedibas ipatnibas. Latviesi ir pasaizliedzigi
uzticigi dzimtenei, ir bezbailigi savu tiesibu un ipasuma aizstaviji, gatavi
jebkuram smagam darbam un neparedzamiem véstures pagriezieniem.
Latviesi ari uz karu iet ka uz arsanu®, konstaté A. Kuprins, lidz ar latviesa-
araja télu izveidojot latvieti-kareivi.

» Kurlandes-Liflandes teksta” galvenie toposi krievu dzeja

Rigas recepcija V. Brjusova dailradé ir poétiskas attieksmes caurvita.
Ar 1914. gada 1. maiju ir datéts dzejnieka veltijums pilsétai — dzejolis
Rigas vecpilseta, kas atklaj liriska varona pardzimsanu:

3decy 6 cmapunHoli Puee,
B muxuit denv Henacmes,
Kpomko s 6cmpeuaro
Manenvkue mueu
Manenvkozo cuacmosn.’!
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Riga, tapat ka viduslaiku pilis dzejoli Pie [vana Konevska kapa (Ha
moeune Heana Konesckoeo), klust par senatnes zimi. Rigas telpu marke
Melngalvju nams — viena no skaistakajam un vecakajam pilsétas ekam.
Melngalvju nama klatesamiba dzejoli ir likumsakariga — ta ir viena no
ievérojamakajam Rigas vietam. Jau 1872. gada laikraksta RiZskij Vestnik
rakstits: Stabs [pieminot kaut kadu ugunsgréku un launpratigu dedzinataju
navessodu] un Sis Melngalvju nams nezinamu iemeslu del aizvien mul-
sindja turistus, un bez $i staba un Melngalvju nama neiztika neviena pie-
zime par Rigu turistu vestules |..]. Bet nu stabu salauza, par vienu mulsina-
Sanas lietu ir palicis mazak.>*

Rigas toposa krasu gamma dominé dzivigumu simbolizéjosa zala
krasa. Zalojosas liepinas, zalumiem izrotats sturitis viena no Rigas par-
kiem, neskatoties uz apmakusos laiku, klast par liriska varona gaiso par-
domu vietu. Deminutiva sufiksu izmantosana véstijuma rada ipasu lirisku
noskanu. Edinburgas (tagad: Dzintaru) dzejolu trauksmaino ziemas juras
véju nomaina Rigas toposa vieglais maija véjins, kurs, kaut gan ari glaba
atminas par auksto juras elpu, tagad ir atsvaidzino$s vésumins.

Viena no savam véstulém V. Brjusovs atceras Rigu. Vinam, tapat ka
L. Andrejevam, ta klast par kultaras zimi:

Péc manam nedienam priecigs biju noklit kulturdlaja Riga. Soreiz
izlikas man ta peléka, neizteiksmiga un sausmigi netira. Kaut gan turpi-

nas lietus, dard perkons un dazbrid list pilnigi straumes... Domaju

apmeklet Ezeles salu, kura neesam bijusi; biede vienigi tas, ka uz salas

ir spitaligie. No Ezeles, skatoties kads bis laiks, vai nu brauksu pa jiru

uz Reveli, vai, ka biju domajis ieprieks, dosos uz Livonijas Sveici (tas ir

loti tuvu), kur var veikt pastaigas kajam.*

V. Brjusova ,Baltijas teksta” recepcija dominé dabas pasaule. No
dabas realiju stavokla ir atkariga noteikta hronotopa uztvere.

Kurlandes un Liflandes gubernas pilsétinam 20. gadsimta sakuma
krievu apzina bija fakultativa nozime: tas atradas Rigas gubernas paéna
un tika uztvertas ka sava veida Rigas priekspilsétas, vacu-latviesu pro-
vinces, nostari, dazviet pilnigi norobezotas no civilizacijas. Vairums sadu
kopienu dzivoja noslégtu, patriarhalu dzivi, tam nebija politiskas vai ipasas
kultarvesturiskas nozimes, tadé| krievu kultaras un literaturas dizgari
tajas nokluva nejausi, apstaklu sakritibas dél, pieméram, V. Brjusovs vai
F. Sologubs.

V. Brjusovs regulari apmekléja Zegevoldi (Siguldu), I. Konevska kapu.
Iespaidi par Siem celojumiem aprakstiti gan epistolaraja, gan poétiskaja
autora mantojuma. Zegevoldes apkaimi V. Brjusovs dévé par Sveici: Ta
ir zeme, kur man viegli elpot un dzivot.>*
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V. Brjusovs augstu vértéja Oreusu (I. Konevska pseidonims) ne tikai
ka cilveku un draugu, bet ari ka izcilu rakstnieku un dzejnieku. Sava
dienasgramata vins raksta: Oreusa dzeju uzskatu par vienu no briniski-
gakajam divu gadsimtu mija.>> V. Brjusova redakcija un ar vina prieks-
vardu 1904. gada izdevnieciba Skorpions nak klaja pécnaves I. Konevska
darbu krajums Dzeja un proza (Cmuxu u nposa).

Rakstnieka draugs I. Konpevskis tragiski gajis boja — noslika upé Aa
(Gauja). Par vina navi V. Brjusovs uzzina no I. Konevska téva, kuram ar
lielam gratibam izdodas noskaidrot déla bojaejas vietu. Sava véstulé
V. Brjusovam 1. Konevska tévs raksta: Zegevoldes stacija, kas Rigas
tuvuma, ir protestantu ieskauta. Nejausi tur nomirusus krievus, ta ka
nav pareizticigo kapu, glaba ipasi atveleta briniskigi uztureta vieta meza.
Pieticigo dela kapu vainago klava, goba un beérzs.*® V. Brjusovs nemiléja
kapus, tomér I. Konevska kapavieta atradas tik gleznaina un klusa vieta,
ka rakstnieks vairakkart brauca turp, saceréja dzejolus, godinot bojaga-
juso draugu. Zegevoldes apkaimes aprakstiem piemit poétiskums, autors
prasmigi atveido 20. gadsimta sakuma Liflandes provincialo pasauli:

Togad Zegevolde uz Liflandes upes Aa bija skaidrs rudens ar timekliti
miezu laukos. Tikko ka sadedzinaja baronus, un cietsirdigs klusums pec
apspiesanas célas augsup no nodedzinatiem kiegelu diumeniem. Paretam
aizribina pa cieto vacu celu divrici ar vaZoni un uzraugu, un nopem
cepuri rupjais latvietis.

Kiegelsarkanajos, alam izvagotajos kartainajos krastos ka germanu
undine plida romantiska upite, un burgi lidz pasam ausim bija iestigusi
zalumos. ledzivotaji glaba neskaidras atminas par nesen upé noslikuso
Konevski.”

Zegevoldes romantiska noskana saglabajas ari N. Petrovskas
aprakstos:

Tveiciga jilija diena stavéjam mes Aa krasta. Tikko pamanamas kraces
griezds saule mirdzosaja adens zilgme. [..] Péc tam mes devamies uz
kapiem. Ak, neko nav pazaudejis Iv. Konevskis, ja ciemats ir apglabajis
vinu $aja krasnaja zalaja paradizé ka nezinamu slikoni. Ka zala, trok-
Snojosa sala pacélas tas miisu priek$a — pazems zedenu Zogs, kas sliga
zales, nebija ne vartinu, ne aizbidnu, tikai kustigs sprungulis aizskersoja
ieeju; un tas, redzams, ne cilvekiem, bet gan govim [..]. Pie pasa Zoga
pieticigs melns krusts aiz cuguna ieogojuma — uz plaksnes vainags ar
vistosam plavas pukem, bet virs kapa kopinas, savijoties kuplam lapot-
nem, plesas ozols, klava un goba.>

V. Brjusova dzejola Pie Ivana Konevska kapa centrala opozicija ir
dzives un naves pretstatijums. Dzives dominante ir dabas pasaule, kas
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dava milestibas un esamibas prieku. Naves akcentéjums ir vientuliba,
noskirtiba telpa un laika, kas noved lidz aizmirstibai. Zimigi ir pirma
panta epiteti, veltiti I. Konevskim: aizmirstais, talais, nezinamais, vien-
tulais. Ar opoziciju ,dzive —nave” ir saistits pretstatijums , laiks — maziba”.
V. Brjusova un I. Konevska radosa mijiedarbe - ta ir divu cilvéku, divu
dzejnieku saskare, kuri parvar laiku. Dzejola beigas zeme, daba tiek pa-
sludinata par muzigo vértibu — dziva uz miazu!®

Telpiskas zimes, kuras marké I. Konevska atdusas vietu, ir saistitas
ar bezgalibu. Zegevoldes toposs tiek apziméts ka svesa, nepazistama, ne
sava telpa (Un te, svesa zeme...**). Par $is svesas pasaules zimém, telpis-
kajiem lokusiem klust krustnesu celtas pilis, kuras lidz Pirma pasaules
kara sakumam bija saglabajusas Liflandes un Kurlandes teritorija. Dzejoli
pilis ir ne tikai telpiskas zimes; tas ir cie$i saistitas ar opoziciju , laiks —
muziba”. Pilis glaba atminas par pagatni, tostarp ari par I. Konevska
bojaeju.

Akcentgjot dzejola dabas toposus, uzmaniba japievérs upei un mezam.
Upe daudzu simbolistu tekstos klust par laika un dzives simbolu. V. Brju-
sovs upei pieskir dzives un naves kvalitati. Tresa panta pédgéjas divas
rindas, veltitas upei Aa, atklaj $o dzives un naves savijumu:

[0e bypras pexa kpymum ceoum pasnueom
Psovt nosepacennnix, 6ode epyuennvix nheii.*!

Meza telpa, precizak — N. Petrovskas véstulé pieminétais ozols, goba
un klava, ir korelacija ar mazibas un miera kategoriju, uz ko uzskatami
norada epiteti, ko izmanto V. Brjusovs: vecie ozoli, drivmas gobas, klusa
klava. Turklat minétie koki, tapat ka pilis, saistiti ar pagatnes kategoriju,
bruninieku laikiem. Saja dzejoli, ka ari daudzos citos V. Brjusova darbos
notiek horizontalas telpas parravums.

V. Brjusovam, tapat ka citiem modernistiem, ir svariga telpiska verti-
kale, kas ir saistita ar debesu kategoriju. Debesis klust par harmonijas
triumfa zimi, par pasaules parveidoSanas simbolu. Panta, kas veltits
zvaigznotam debesim, svesa valsts partop atkal jaund valsti. Dzejola finals
ir pieminas uzvara — dzivie atceras par mirusajiem, aizgajéji atceras par
zemes dzives priekiem un aicina dzivos buat dziviem.

20. gadsimta sakuma laikraksta RiZskij Vestnik lappuses vairakkart
tika publicéti raksti par Baltijas provincialo pilsétinu Mitavas (Jelgava),
Jakobstadtas (Jekabpils), Libavas (Liepaja), Vendenes (Césis) u. c. vésturi,
kultaru un sadzivi. Starp $im pilsétam ipasi izcelas Libava, un zimigi, ka
tiesi tai F. Sologubs ir veltijis savu darbu Triolets, kurs ieklauts autora
poétiskaja cikla Pilsetas.
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Jlubasa, Jlubasa, mosapnas dywa!

Bosdeuena moi cmenbl naeHUmMenbHbIX UL,
Ho dyx meoii, Jlubasa, mosap 3adasun.
Jlubasa, Jlubasa, mosapnas dywa!

Kueeutb mol mpegodicro, pazboeamems cneuia,
Ho kucaslii dyx ckyku ene3do 6 mebe ceun
Jlubasa, Jlubasa, mosapnas dywa!

3auem mebe cmenvl naeHumenbHbIX 8L

Saja dzejoli (uzrakstits 1913. gada Kremencuga) F. Sologubs parada
tas izmainas, kas ir notikusas Libava, salidzinot ar 19. gadsimta vidu.
Tolaik par Libavu rakstija ka par pilsetu, kuru izgaismo kluss, mierigs,
pieticigi dzivojoss, dievbijigi sildoss un gaismu un siltumu sniedzoss majas
pavards un kurs noskano uz atturigu filozofesanu®.

20. gadsimta pilséta klust par Eldorado uzpémigiem iecelotajiem.
Neaizsalstosie Baltijas juras adeni, no vienas puses, un dzelzcela magistralu
atzarojumi, kas stiepjas dazados impérijas virzienos, no otras puses, no-
drosina pastavigu tirgu un finansialu labklajibu, pilsétas particibu. Viena
no aprakstiem Libava dévéta par pus galvaspilsetu*.

Libavas sadzives zimes, kuras akcenté F. Sologubs (burvigas villas,
garlaicibas skaba garsa, tris reizes atkartota tirgus dvésele), saskan ar
vacu Rigas pilsétas prieksstatu.

Secinajumi

20. gadsimta sakuma Krievijas sabiedrisko apzinu aizvien vairak
interesé regiona notiekogais. Saja konteksta ir jaatzimé ipasa , Kurlandes—
Liflandes teksta” nozime krievu literatara 19. gadsimta un 20. gadsimta
sakuma. Krievijas impérijas sastava ieklautas teritorijas de jure bija neat-
nemama daudznacionala valstiska veidojuma sastavdala, kuras krievu
tautibas iedzivotaji bija mazakuma un krievu valoda lidz pat rusifikacijas
politikas realizésanas bridim atradas fakultativa limeni. Tadé] Kurlandes—
Liflandes toposs ir jaapskata ne tikai ka Krievijas provinciala teksta
variants, bet gan ka ipasa struktara, ko teritoriali uztvéra ka savéjo, bet
mentali ta turpinaja pastavét ka citada — tala, briziem nesaprotama; to
apstiprina ari tolaik radito tekstu vairakums. Sis toposs organiski klast
par opozicijas , Krievija — arzemes” (,Krievija — Rietumi”) lielumu.

Katram toposam ir individuala, originala struktara un semantika,
tade| telpiskie teksti balstas ne tikai uz kopéjo jégas dominansu izcelsanu,
bet uz saviem ieksstrukturalo komponentu salikumiem, kas ari nosaka
toposa specifiku un autonomiju.
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Ingrida Kupsane
LATVIETIS ANGLIJA GUNARA JANOVSKA PROZA

Summary
Latvian in England in Gunars Janovskis’ Prose Fiction

The dominant of the artistic world in G. Janovskis’ works falls on an émigré’s
world perception. The central character in his fiction is often a person who was
forced to leave his native land and search for refuge elsewhere. This kind of a hero
and the peripeties of his fate resonate with the author’s personality and biography.
Human in G. Janovskis’ prose fiction is usually a middle aged Latvian who has
been directly and cruelly affected by the war. Like soldier characters by A. Dzilums,
R. Ridzinieks, K. Lesins, G. Zarins, also those by G. Janovskis have suffered the
violence and atrocities of the war that have left deep traces in their soul, trau-
matized and deformed it.

G. Janovskis’ exile character is generally a recluse who does not establish
contacts (sometimes he does not even wish to) either with his compatriots who
share his fate or the society of the land of settlement. He is a loner, roamer for
whom the current place of stay is just a temporary one. Being on the way is a
specific expression of protest. G. Janovskis’ hero is well aware of his belonging
to the land where he cannot return to due to the hostile power there, whereas
accepting another land, subjecting and adapting to its peculiarities are considered
by him as treason. Yet the incessant wandering urged on by the heightened
awareness of exile makes a destructive impact on him. The constant discomfort
experienced by G. Janovskis” hero causes serious hazard for his psychic health.
He seemingly succumbs and compromises with himself and the land of settlement
but this happens only at the end of his life when his powers have fizzled out.

G. Janovskis provides vast depiction of the society in exile revealing various
types of exiled people: those who adapt to the rhythm of social life and the system
of values in the land of settlement so far that they do not feel any significant dif-
ference between living in their homeland and in exile, as well as those who cannot
build dialogic relations with the new environment and people, therefore they
either live in constant protest or, being unable to stand the constant strain, are
ruined, degraded or even perish. However, it is also possible to find a midway
by living in exile without losing one’s belonging to Latvian culture, national
identity, but at the same time forming well rounded, healthy relations with the
land of exile.

G. Janovskis portrays not only Latvian (Russian) society that lives in exile
but also relates of the society of the land of settlement, its representatives. G. Ja-
novskis’ novels in most cases manifest ironic attitude towards English that may
be determined by the pain of immigrant Latvians being looked down on and
despised by English as well as the political factor, i. e. English being the allies of
the USSR in World War II. Almost each of his novels provides ironic statements
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about English, sometimes associating them with bitter awareness of an outsider’s
status.
Key words: prose fiction, exile, society, Latvian, England, Gunars Janouvskis

Otra pasaules kara nogalé, dodoties béeglu gaitas, Latviju pamet ap-
méram 250 000 latviesu. I. Veigners raksta, ka 50 — tk cilveku gajusi
boja karadarbibas laika vai ari uzbrikosa padomju armija vinus panakusi
Austrumeiropa un dala beglu nonakusi Padomju Savienibas nometnés.
Péc kara izradijas, ka daudzi Latvijas begli atradusi patverumu Zviedrija
(6 tk), Rietumvacija (120 tk), Austrija (3 tk) un Danija (2 tk)'.

Sakot ar 1946. gadu, noris latviesu parcelosana no Vacijas uz citam
zemém (kopskaita apméram uz 20 valstim). Plasaka latviesu kopiba
veidojas ASV, Kanada, Lielbritanija, Australija, ka ari Vacija un Zviedrija.
E. Dunsdorfs gramata Tresa Latvija raksta:

Procentuali no kopeja latviesu skaita visvairak trimda devas gara dar-
binieki, viniem sekoja augsti kvalificéti tehniskie darbinieki, bet procen-
tuali vismazak amatnieki, lauksaimnieki, stradnieki.?

Pirmie gadi trimda galvenokart saistiti ar sarezgitiem dzives apstak-
liem, materialajam un dazadam sadziviskam problémam. Liela dala izce-
lojuso, kuri nu bija zaudgéjusi savu agrako statusu sabiedriba un kuriem
bija jasak jauna dzive, cinoties par tiesibam uz eksistenci mitnes zeme,
tika nodarbinati maz atalgotos un nekvalificétos darbos. Lielbritanija
1946. gada bija tiesigas iebraukt gados jaunas baltiesu sievietes (1000)
darbam tuberkulozes slimnicas (akcija Balt Cygnet), savukart 1947. gada
britu parlaments lemj par béglu viriesu iesaistiSanu akcija Westward Ho.
Ka atlautas darba nozares sievietém minéts darbs majsaimnieciba, slim-
nicas, lauksaimnieciba, velas mazgatuvés utt., savukart viriesiem — oglrak-
tuves, lauksaimnieciba, skarda rupnieciba, malu raktuvés.

Lielbritanija péc izcelosanas veidojas lielakais un labak organizétais
latviesu grupéjums Eiropa. Lidz 1950. gadam valsti iebrauc apméram 12
000 latviesu. I. Veigners uzsver:

Arpus $is uzskaites palika gimenes locekli, kam pie saviem apgadnie-
kiem atlava iecelot vélak, kad vini jau bija nodrosinajusies ar darbu un
majokliem. Daudz Latvijas pavalstnieku tika registreti ka bezpavalst-
nieki. Isteniba latviesu skaits 1950. gada sasniedza 18 tk cilveku.?
Daudzi 50. gados parcelas uz Ziemelameriku, tadé| Lielbritanija pali-

kuso latviesu skaits 1956. gada tiek Iests ap 15 000 cilveku, bet 1961. gada —
11 000. Jau 1941. gada péc sutna Karla Zarina iniciativas tiek dibinata
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Latvju biedriba, bet 1942. gada tiek pienemts Iémums izdot ménesrakstu
Londonas Avize, kura nosaukums un idejiskas nostadnes aizgutas no
jaunlatviesu izdotajam Peterburgas Avizem.

Péc Otra pasaules kara lielakais latviesu skaits koncentréjas Vidusan-
glijas un Ziemelanglijas pilsétas.* 1947. gada tiek dibinatas Daugavas
Vanagu fonda nodalas. Nozimigakais trimdinieku kopigais pasakums ir
Dziesmu svétki, kas gan pieticigi tiek dévéti par Dziesmu dienam, pirmas
organizéjot jau 1949. gada Londona un Lidsa. Tiek dibinatas latviesu
skolas Londona, Bradforda, Lestera un citur. Vairakas pilsétas darbojas
teatru trupas, no kuram plasak savu darbibu izvér§ Londonas Daugavas
Vanagu drama.

Veidojas ari rosiga literara dzive. 1952. gada Londona sak iznakt
literarais ménesraksts Cela Zimes, darbojas Daugavas Vanagu gramatu
apgads; Notinghama tiek dibinats Karinas Eglites-Bérzinas gramatu apgads
(KEB) un Anglijas latvieSu gramatu apgads (ALGA). Darbojas literati
Péteris Aigars, Indra Gubina, Velta Snikere, Guntis Zarins, Lidija Auzane-
Vitolina, Janis Andrups, Margarita Ausala, Marta Landmane, Eduards
Salna u. c. Literara dzive tiek aktivizéta, rikojot dazadus pasakumus,
pieméram, literarus sarikojumus organizé LatvieSu preses biedribas An-
glijas kopa; tiek izdots dailliterataras rakstu krajums Ciba; Latvju bied-
ribas rikoto turneju ietvaros viesojas Veronika Strélerte, Martins Ziverts,
Andrejs Eglitis u. c.

Anglija (viena no Apvienotas Karalistes dalam) apmetas un rakst-
niecibas lauka sevi piesaka Gunars Janovskis (1916-2000). Vina literaro
gaitu sakums mekléjams 60. gados, kas trimdas sabiedribas dzive tiek
vértéts ka stabilizacijas un konsolidacijas periods. Tas ir labvéligs posms
ari Anglijas ekonomiskaja dzivé kopuma. J. Andrups atzime:

Latviesiem labakie bija 1960ie g., kad valsts saimn. stavoklis bija
stabils un stradajot vareja ari iekrat. Tai laika tad ari nostiprinati latv.
personigas un sab. dzives materialie pamati.’

Latviesu literattra Sis periods ir zimigs vairakos aspektos, ari taja
zina, ka savu radoso darbibu uzsak jauna paaudze — gan Latvija, gan
trimda. Rietumos latviesu proza ienak spécigas personibas: Ilze Skipsna,
Aivars Rungis, Rihards Ridzinieks, Guntis Zarins, kas literatara ienes
jaunas vésmas. Saja laika, vajinoties , dzelzs priek§kara” Znaugiem, paveras
iespéja intensivakai sazinai starp Latvijas un trimdas literatiem. Sie kon-
takti gan abas puseés tiek veértéti visai pretrunigi.

G. Janovskis pievienojas trimdas literatu pulkam ar apjomigu devumu
(gan stasti, gan noveles un humoreskas, vairak ka 20 romanu, dzeja).
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Jaatzist, ka darbi ir visai atskirigd makslinieciskaja limeni. Lidztekus satu-
riski dziliem un pardomati noslipétiem stastiem un romaniem ir atrodami
visai pavaji saceréjumi. Veértéjot rakstnieka prozas recepciju trimdas sa-
biedriba, var citét Anslavu Egliti, kas 1991. gada 25. maija véstulé
G. Janovskim saistiba ar vina jubileju saka:

Bet es lasiju skaistu rakstu Vacijas avizé par Tavu jubileju Straumenos.
Liicija Beérzina (Atkal viena rakstniece, ko Tu esi apbiiris) apliecina, ka
Tu esi popularakais latviesu raksinieks trimda un vienigi Anglija Tu
neesot tik pelniti slavens ka citos kontinentos.

G. Janovska proza klatesoss blivs autobiografiskums. Katra romana
iestradata kada detala no pasa autora izjusta, paradits kads notikums no
pardzivota, tapéc bieZi tie ir sizetiski saistiti ta, ka nakamais ir turpinajums
iepriek$€éjam. Pieméram, Sola (1963) — Par Trentu kapj migla (1966) —
Balsis aiz tumsas (1972), Bez cela (1965) — Pie Tornas (1966) — Péc pas-
tardienas (1968), Uz neatgriesanos (1973) — Toreiz (1997), Enu menuets
(1969) — Dziesma mezam (1969) — Rolands (1971), Kur gaili nedzied
(1974) — Un kas par to (1978). Ja ari kads romans nav tiess turpinajums
jau publicétajam, tad nereti sastopam paraléles (dazados romanos atklati
analogi raksturi, lidzigas tematiskas linijas, viena romana telpa tiesi
,ienak” fragments vai parstasts no cita romana). Saja aspekta var piekrist
Janim Bicolim, kurs norada, ka trimdas literatira ir trimdas dokuments,
trimdas latviesa pardzivojumu un domu paudéja’.

G. Janovskis ir viens no retajiem rakstniekiem, kurs savos darbos vésta
par Anglijas latviesiem. Pats dzivodams Lielbritanija, autors ar iejutigu
un dazbrid ironisku skatu raksturo latviesu sabiedribu, portreté trimdi-
nieku, meistarigi atklajot ta izjutu un pardzivojumu gammu. Tas ir cilvéks,
kam raksturigs trimdinieka komplekss: savas citadibas apzina, neprasme,
bet vairak nevélésanas aklimatizéties jaunaja vidé, dzimtenes ka vienigas
pilnvértigas esamibas apjégsme. Valda pagatnes ekspansija, proti, reflekté-
joSajam varonim tagadne ir nevis normalas, pilnasinigas dzivoSanas, bet
tikai eksistésanas laiks. Atminas vinu ved jau sen pardzivotaja pagatné,
lidz ar to ta parklaj tagadnes laiku. Saja totalaja nespéja sevi tagadniskot,
atsveSinatiba no realas telpas slépjas varona vientulibas tragika. Kontakté-
$anas ar citiem trimdiniekiem nespéj dot remdinajumu un mierinajumu.
Dzivesprieka un apmierinatibas atmosféra kopasanaksanas reizes ir tikai
iluzija, mirkla eiforija, kas driz vien gaist, atstadama dvéselé rugtas mieles.
Klistosa trimdinieka vientulibas absolato raksturu autors kapina, télojot
savu varoni (Arturu, Marci u. ¢.) gan uz latvieSu, gan anglu sabiedribas
fona. Vins neiederas nekur, ari starp liktenbiedriem ne. Vins ir vienpatis,
kurs pilnigi brivi spéj justies tikai savas dvéseles pasaulé.
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G. Janovska vientulnieks parasti ir latvietis vidéjos gados, kuru tiesi
un nezéligi skaris kars. Tapat ka A. Dziluma, R. Ridzinieka, K. Lesina,
G. Zarina, ari G. Janovska legionars ir parcietis kara negélibas un vardar-
bibu, kas atstajusas dzilas rétas, trauméjot un deforméjot psihi. Romanu
cikla Sola, Par Trentu kapj migla, Balsis aiz tumsas paradita pakapeniska,
nenovérsama legionara Artura Skujas personibas degradacija, ko izsauc
vientulibas, zaudétas paradizes (proti, dzimtenes) pardzivojums, kara laika
piedzivotais naves tuvums un pazemojums, protests pret mitnes zemes
noteikto veértibu skalu. G. Janovskis kada 1969. gada veéstulé J. Rudzitim
ari uzsver, ka pati trimda ir protests®. Viens no ta aspektiem ir morals
atbalsts tai tautas dalai, kas palikusi dzimtené un spiesta dzivot svesas
varas paklautiba. Tas ir ari protests pret pieméroSanos mitnes zemes
sabiedribai.

Arturam atmina darbojas ka graujoss spéks, kas kapina spriedzi,
saasina pardzivojuma intensitati tiktal, ka psihologiska parslodze nav
parvarama un izraisa personibas sabrukumu. Cina Artura iek$éja pasaule
gal€ja izpausmeé izraisa personibas dubultosanos - Sizofréniju.

Personibas dubultniecibas motivu, ilustréjot trimdinieka apzinai rak-
sturigo dualismu, aktualize vairaki trimdas autori: gan J. Klidzgjs dilogija
Barenis un Gribéjas saullekta, piedavadams harmoniska risinajuma va-
riantu, gan L. Skipsna romana Aiz septita tilta, vienotibas atgisanas iespéju
saskatot nave, gan R. Ridzinieks Zelta motocikla, atstadams varona likteni
lasitaja zina, ari A. Apse romana Klosterkalns, kura trimdinieks atzist:
[..] esmu sadalits, un mana otra — laimigaka — dala ir citur.’

V. Brasla, 1993. gada Valmieras Dramas teatri veidojot romana Sola
dramatizéjumu, dubultniecibu pozicioné ka savveida generalo liniju,
tadejadi ipasi uzsverot trimdinieka personibas saskeltibas problematiku.
Izradé Arturu Skuju atveido divi aktieri Girts Kesteris un Rihards Rudaks.
Abi gerbti identiski — balts krekls, pelécigas bikses, adita veste, kas signa-
lize, ka butiba tas ir viens un tas pats cilvéks. Girta Kestera gados jaunais
Arturs reprezenté trimdinieka , aréjo” esamibu - to, ko redz citi. Savukart
Riharda Rudaka Arturs iemieso trimdinieka ,iek$&jo” esamibu, jatu un
domu pasauli. Sis Arturs ir daudz pieredzgjis, daudz izcietis un joprojam
sapigi pardzivo lielvaru piekopto netaisnibu pret mazajam tautam, tadel
§i Artura dala ir daudz vecaka un izpausmeés skaudraka par argjo veidolu.

Scenografija dubultniecibas motivs tiek apspéléts, ka skatuviska iekar-
tojuma dominanti piedavajot divus veidojumus taisnstura paralélskaldna
forma. Paralélskaldni ik pa laikam tiek vai nu novietoti attalak viens no
otra, vai ari sastumti kopa. Lidztekus sadziviskajam — galda, gridas, laivas
u. c. lidzigam funkcijam - Siem skaldniem ir papildu semantiskais noslo-
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gojums. Izrades sakuma tie funkcioné robezas statusa — Arturs no citas
zemes ienak svesaja anglu pasaulé. Telpiski ar to palidzibu tiek uzsvérta
distancéta attieksme pret iebraucéju. Pirmo reizi latviesu trimdinieka un
anglu pasaules (skaldni) satuvinas, kad dialogiskas attiecibas ar svesinieku
meégina veidot Ricards. Izrades finala skaldni ir sabiditi kopa, un uz tiem
tiek nolikta urna ar Juhana pelniem, ko Riharda Rudaka Arturs izkaisa,
stavot taja skaldnu puse, kas iezimé dzimtenes telpu. Méginot interpretét,
var izteikt pienémumu, ka konceptuali tiek pielauta saskeltas personibas
vienotibas atgtsana, tikai atgrieZoties dzimtené.

Skujas liktenstasta turpinajuma cikla otraja romana Par Trentu kapj
migla G. Janovskis intensificé sapigo atminu destruktivas izpausmes.
Artura parkairinata apzina rada fantomus — simboliskus télus. Sakotnéji
tas ir melns suns, vélak — vilks, kas tiek identificéti ar varona paliga sau-
coSo dveseli, un ir ta, ka kad mani peksni butu izlauzusas kadas senas
aizmuza sapes, kuras var izkliegt tikai Sais gaudas, dzivnieciskas un baigas,
kas dreb [..] dveseles dziles, kuras es nepazistu un par kuram man nav
varas'. Kara parciestais ir apslépts dzili zemapzina, tomér laika gaita
biezak un biezak tas vairs nepaklaujas apzinas kontrolei un izraujas virs-
pusé. Vilka gaudas tadéjadi nozimé ari dveéseles saucienu péc atpestisanas,
atbrivosanas no mokosajam atminam.

Saja romana G. Janovskis dubultniecibas motivu aktualizé, veidojot
Baiga télu, kas uzlukojams ka So6las igauna Juhana Raudsepa izvérsta
latviska versija. Tapat ka Arturam, arl Baigajam dzive tagad, Sobrid
nozimé nepiederibas demonstré$anu — es nepiederu $ai zemei ar tas laudim.
Arturs saka:

Man péksni iendca prata Baigais. Cik savadi. Ari es negribeju bit
nekas vairak par gadijuma stradnieku. Tas laikam bija vienigais veids,
ka més varejam izteikt savu protestu, neieklaudamies vieteja dzive, palik-
dami arinieki — jeb — ka angli teica — outsider’i."!

Baigo reprezenté jau vards, kas ir viens no varona ekspozicijas elemen-
tiem. Kad Arturs kadam jauta, kapéc So cilvéku ta sauc, skan atbilde:
Varbat tapec, ka ir baigais iznicéjs pa krogu. Citu drebju ari vipam nav.
Stasta, ka vins naktis parlaizot kur nekur. Ka tu tadu citadi sauksi ja ne
par baigo."* Baigais atsakas no jelkada kontakta ar mitnes zemi, nostajoties
opozicija tai, dzivojot ar skaidru citadibas apzinu, kas nosaka ricibu,
determiné darbibas motivaciju. Baigais ar visu savu esmi demonstré nepie-
deribu. Vinam ir tikai viena drébju karta, nav pastavigas dzivesvietas
(dienu pavada bibliotéka, nakti — autobusa). Vins$ atsakas no gimenes
veidoSanas, milestibas pret Alisi, kas nozimétu samierinasanos ar realitati.
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Ari runas stilam ir protesta izteicéja funkcija. Baiga valoda ir vienkarsa
stradnieka valoda - isi, aprauti teikumi, parblivéti ar zargonvardiem.

Véstijuma gaita atklajas, ka Baigais patiesiba ir labi izglitots cilvéks,
virsnieks Arnolds Dobulans, kas vedis karavirus kaujas Pirma pasaules
kara laika, par savu drosmi sanémis ordenus un godazimes. Paradas krass
kontrasts starp toreiz un tagad. Dubultnieciba (virsnieks Dobulans —
oglracis Baigais) apliecina protestu ne tikai $auri nacionala aspekta (pro-
tests ka identitates, latviskuma saglabasanas priekSnoteikums), bet ari
plasak — nostasanos pret kulttras, cilvéka gara degeneraciju, kas paradas,
kad laudis aprobezojas tikai ar savas privatas dzives labiekartosanu,
ambiciju apmierinasanu. A. Apse romana recenzija zurnala Tilts par Baiga
télu saka: Baigais ir principu cilveks bezkompromisa dumpinieks un
idealists lidz galam."

Véstot par Arturu Skuju, cikla noslédzosaja romana Balsis aiz tumsas
G. Janovskis savu varoni ievieto garigo slimibu dziedniecibas iestadé un
pievérsas traumétas personibas psihisko procesu atveidojumam. Edite
Zuzena zurnala Jauna Gaita raksta:

Bezgala vilsanas, parestiba, bailes, bailes pat no ta, ka uznaks bailes.
Visas tas var klat par jebkura cilveka gara slimibas iemesliem, bet célonis
trimdiniekam, baltietim, Skujam ir tikai $ai lauzu kategorijai raksturigs —
piespiesta dzimtenes zaudesana.'

Lai atklatu trimdinieka iek$gjo pasauli, tiek izmantota dienasgramatas
forma. Dienasgramata jau no Dz. Svifta un D. Defo laikiem tiek uzskatita
par véstijumu, kas spé¢j radit ticamibas iespaidu. Tradicionali tai raksturiga
tas autora pilniga atklatiba, domu patiesums. Tadéjadi dienasgramatai
piemit ipasa intimitate, liriskums, intonativais dedzigums, kas nav tik
izteikti saskatams salidzinosi objektivaka tipa véstijuma. Ar dienasgra-
matas starpniecibu kltst iespéjams ieskatities sléptakajos Artura apzinas
slanos, vina iedomu pasaulg, ietiekties zemapzinas dzilés, turklat pienemot
to ka patiesu pardzivojumu, jo Arturs pilniba uztic savu sapi dienasgra-
matai, ta ka ir parliecinats, ka to neviens neizlasis, kaut vai valodas
barjeras dél.

Papildinot E. Zuzenas teikto, jaatzimé, ka Artura Sizofrénijas iemesls
nav tikai dzimtenes zaud&ums, bet ari kara pieredzétais. Viena no drama-
tiskakajam pagatnes atminu ainam, ko Skuja fiksé dienasgramata, ir
saistita ar uzturésanos baznica kara laika pie Reinas. Ievainotais Arturs
ir paglabies baznica pie Marijas téla. Lai gan dievnams ir drupas, ta
tomer ir vieta, kur vins jutas drosiba, pasargats no arpasaules negélibam.
Baznica ir sakrala telpa, kas organizéta péc ipasiem likumiem, un uzturé-
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$anas taja nozimé noteiktu uzvedibas modelu ievérosanu. Tacu kars ir
sagravis tradicionalas profanas un sakralas telpas attiecibas. Sakrala telpa
tiek desakralizéta, un taja veidojosas attiecibas paklautas deformacijai.
Ienaidnieks, kas iebrucis $aja telpa, neievéro tas likumibas, bet uzspiez
savu uzvedibas veidu. Viri uniformas sparda Artura kermeni, pazemo un
moka vinu, velk pa baznicas gridu, apmet cilpu ap kaklu un liek télot
suni. [zmisu$ais Arturs vérsas pie Dievmates ar lagumu atbrivot vinu no
mokam un ,redz”, ka Marija ladz par vinu. Sis satricinajums ir neiz-
dzesams zimogs Artura psihé, kas neapzinata limeni pavada vinu visus
trimda nodzivotos gadus. Norade uz to, ka atmina glaba parciestas sapes,
ir gan attéls ar Kelnes baznicu trakomajas istaba, gan Artura nevélésanas
bailés ieiet Lestonas dievnama.

Baznica klust par Artura glabéjtelpu. Péc doktora Tomsona ieteikuma
tiek rekonstruéta pagatnes notikuma situacija, kuru atkal izdzivojot, Skuja
atbrivojas no tas znaugiem, atdzimstot ka fénikss no pelniem. Arturs
Skuja nosaciti rod kompromisu ar mitnes zemes telpu. Vinu atgriez dzive
Pirsona kundze, kura ka katalizators spéj mazinat trimdinieka dubult-
dzives tragismu.

Valmieras Dramas teatra iestudéjuma Klaidona liagsana (pirmizrade
2012. gada), kas veidota péc G. Janovska romana Balsis aiz tumsas moti-
viem, ir vérojama akcentu maina. RezZisors Varis Brasla sadarbiba ar
dramatizéjuma autoru Alvi Lapinu izrades ekspozicija, atklajot Artura
iedomu pasauli, kura galvenie personazi ir mirusais igaunis Juhans un
iestudéjuma varianta Skujas milota iriete Estere, ieckodé norades talako
noriSu un finala izpratnei. Pirmaja dialoga, kas risinas uz skatuves, Juhans
nosauc Arturu par nodevéju. Vara Braslas Artura (ko eleganti atveido
Martins Meiers) slimibas iemesls nav tikai kara traumatiska pieredze,
bet gan hipertroféta vainas apzina, ka vins$ ir palicis dzivs un bauda brivas
esamibas labumus labklajiga zemé, turklat gatavojas precéties. Artura
izpratné sads trimdinieka dzives modelis ir nodeviba attieksmé pret
bojagajusajiem un dzimteni. Juhans iemieso Artura sirdsapzinu, iekséjo
prasibu péc taisniguma, kas iegust patologiskas izpausmes, partopot
apséstiba, velmé atriebt kritusos par katru cenu, pat izplatot meéri.

Izrades telpa svariga nozime ir logam, kas tiek atverts, kad daktere
Tomsone ierodas pie Esteres un stasta par nepiecieSamibu atrast Arturam
majas, kad vin$ tiks izrakstits no dziedniecibas iestades. Atvértais logs
iezimé ceribu un iespéjamo virzibu uz daudzmaz harmonisku dzivi mitnes
zemé. Izrades nosléguma logs tiek aizveérts. Arturs otrreiz aizbég no Esteres,
proti, nespéj pienemt mitnes zemi ka majas. lestudéjuma finals lidz ar to ir
konceptuali pretéjs romana piedavatajam, kaut gan, skatot to G. Janovska
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dailrades konteksta, jateic, ka uzveduma noslégums precizi atklaj vienu
no pasa rakstnieka un vina portretéta trimdinieka generalajam sajatam.

Arturam Skujam visnotal lidzigs trimdinieks G. Janovska proza ir
Martins Umurs — galvenais varonis romanu cikla Enu menuets, Dziesma
mezam, Rolands. Enu menueta Marcis uzturas Heidelberga, kur izjit
iracionalu pagatnes un tagadnes sakuSanu, paraléli savam, izdzivojot
studenta Martina Unduléna likteni. Darba Dziesma meZam Marcis ir
apmeties kada Anglijas nostari Mezmalu majas. Kaut te pavaditi 10 gadi,
tomér vins nejutas ka savéjais. Vins apzinati izoléjas no apkartnes, dzivojot
savrup.

Dzive mezmala G. Janovska prozas cilvékiem ir visai raksturiga
lokalizacija telpa. Te mit ari Arturs Ozols garstasta IzdedZi un gleznotajs
G. stasta Glezna. Mezmala nozimé robezu. No vienas puses, ta tiek uz-
sverta trimdinieka esamibas butiba — dzive ,sliekspa situacija” starp
pagatni (dzimteni) un tagadni (mitnes zemi). No otras, puses, G. Janovska
prozas pasaulé mezmala un maja (majele, buda) mezmala (variants — pie
udeniem) norada uz vélmi norobezoties no sociuma, civilizacijas pasaules,
bt tuvak dabai. Saja zina latviesu rakstnieka prozas cilvéks ir tuvs
K. Hamsuna varoniem.' Papildu semantiskais aspekts G. Janovska darbos
par trimdu ir mitnes zemes dabas realiju asociativa sasaiste ar Latvijas
telpu.

Martins Umurs biezi kavéjas meza, ipasi nakts stundas. Nakts latviesu
autora tekstos funkcioné ka atminu laiks. Pagatne trimdinieku visinten-
sivak savas vazas saslédz nakti. Tas ir diennakts periods, kad asak tiek
izjusta vientuliba, pamestiba, izmisums. Nereti $adas naktis neizpaliek
arialkohols, kas gan nepalidz aizmirsties, bet gluzi otradi — tas uzpatago'®
pratu un atdzivina aizgajus$o. Romana Dziesma meZam trimdinieks Mar-
tin$ Umurs vakara un nakts stundas pavada meza, kura notiek savdabiga
laika nogrieznu saplusana, ,apvarsnu sakusana”, jo zad robeza starp tagad
un vakar, pagatne atdzivojas tagadné un pastav ka lidzvertiga realitate.
Tas dod iesp&ju Martinam ne tikai atjaunot aizgajuso, kas nozimé jégra-
disanu, proti, tagadnes piepildisanu ar saturu, bet ari lauj analizét, vértét
notikuso, veidojot noteiktu attieksmi. Atminas, spéja un vélme atceréties
ir Martina eksistences pamats.

Lidzigi G. Janovska darbos tiek tverts un izjusts svétku laiks. Svétki —
ikdienas rituma parravums, ipass laiks, kas cilvéka domas ,, parsledz” no
pierastajam rapém un sikajam raizém uz pardomam par pasaules liku-
mibam un likumsakaribam. Trimdinieku Artura Skujas, Martina Umura,
Artura Ozola u. c. vértibu hierarhija svariga vieta ir Janiem, Ziemas-

96



svétkiem, ari Lieldienam, kas kalpo gan ka atskaites punkts laika tecéjuma,
gan ka papildu akcentéjums, uzsverot disonansi starp bijuso un esoso.

Butiski piebilst, ka obligats mezmalas majas atributs ir suns — replika
no latviesu lauku sétas. Jateic, ka suns ir viens no prozaika visbiezak
aktualizétajiem dzivniekiem. Saja aspekta ipasi izcelami Stasti par dziv-
niekiem, cilvekiem un lopiem krajuma ar dailrunigu nosaukumu Kur
sunim vieta (1978). Saja darba, izmantojot suna télu, tiek ilustrétas trim-
dinieka esamibas fazes. Pieméram, béglu laika varonim véstitajam bijusi
sunene Unra, sasniedzot materialo labklajibu, gimene iegadajas skotu
terjeru ar ciltsrakstiem Ami, savukart lauku saimniecibai nopérk vilku
sugas kucénu Juku, vélak — paklausigu Suneli Riku. Nozimiga loma tiek
atvéléta ari runcim (Par Trentu kapj migla, Kur sunim vieta — Rommels,
Kur gaili nedzied, Un kas par to — Briska), kas iemieso majas dveseli,
ilustré attiecibas gimeneé. Pieméram, romana Par Trentu kapj migla Rom-
mels aizbég no majam, kad Mijkréslu gimené uzvilni banalas kaislibas.
Darba Un kas par to Ruta, atgriezoties atpakal pie vira, sastop veco
Brisku pavisam panikus$u un nozélojamu u. tml.

Lidztekus latvietim ar skaudru trimdinieka apzinu, kas tiek atklata
ar dubultniecibas motiva daudzveidiga izvérsuma starpniecibu, G. Janovskis
portreté ari cita tipa tautieSus — tadus, kuri atri pielagojas jaunajiem dzives
apstakliem un mégina gt maksimalu materialu labumu, parak neaiz-
raujoties ar kavésanos atminas par dzimteni. Izversti latviesu pielagosanas
sekas G. Janovska tvéruma tiek iztirzatas romanu cikla Kur gaili nedzied,
Un kas par to, radot trimdiniekus, kas svesatné jau pavadijusi daudzus
gadus. Pats rakstnieks par parmainam trimdas sabiedriba veéstule Z. Sku-
jinam 1971. gada raksta: 30 gadi ir ilgs laiks. Gaume, vide, sabiedribas
doma, oficiala doma — tas visas mius ievirza dazadas sliedes."

Minétaja romanu cikla tiek portretéti latviesi, kas sev nodrosinajusi
materialo labklajibu, lidz ar to var dzivot komforta un értibas, izmantojot
visus civilizacijas labumus. Tacu autora vértéjuma $ada dzive rada gara
laiskumu, mietpilsonisku pasapmierinatibu, kas cilvéku notrulina. Lidzigi
ar smalkas ironijas piedevu atveidoti ASV dzivojosie latviesi A. Eglisa
romana Cilveks no Méness (1974). G. Zarins romana Mieles (1964) par
trimdas sabiedribu izsakas visai asi: Vini runaja, glaimoja, skauda. Vini
veléjas viens otru parspet, klastot jaunumus par automasinam, atvalina-
jumiem, ienakumiem un panakumiem.'® Lonija Kukure raksta Ka miisu
problemas atspogulojas Rietumu pasaules latviesu dailproza ka vienu no
rakstnieku aktualizétajam pamatproblemam min materialismu, kura
pavadparadiba ir ari latviesu skelsanas. Tlustréjot savu apgalvojumu, vina
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cité fragmentus no Elzas Abeles, Irmas Grebzdes, Anslava Eglida un citu
autoru darbiem."

Turigums latviesiem dod iespéju iekartot értus un komfortablus
miteklus, bet iekséjas harmonijas vieta cilvéku sada labumu parsatinata
vidé parnem fizisks un garigs katrums:

Ka értibas gan var samaitat dzivi — domaja Ruta, staigadama no vienas
istabas otra un negribigi sur tur $o to piekartodama. Un nevis dzivi
vien. Ertibas samaitaja raksturu un atpéma katru patiku — padarit vel
to mazuminu, kas bija veicams bez elektriskas pogas piespiediena.*

Sada tipa latvie$u majas spilgti iezimétas A. Eglisa romana Cilvéks
no Meéness. Var minét Bieranta mitni, bet jo ipasi Tarvida namu — modernu
kotedzu ar plasam telpam un izsmalcinati veidotu darzu.?! Maja, suns,
masina — svarigakie atribati, ar kuru starpniecibu trimdinieki censas
uzskatami demonstrét savus panakumus svesatné. Viena no materialas
pasreprezentacijas izpausmém — viesibu rikosana, kas ir loti blivi parstavets
motivs trimdas proza, sakot ar 60. gadiem. Par to izvérsti rakstijusi
L. Daukste-Silasproge.?

Parbides trimdas sabiedribas vértibu sistéma tiek atklatas ari ar kroga
toposa starpniecibu. Prozas tekstos par pirmajiem gadiem svesuma krogs
funkcioné ka telpa, kas ikdienas gaitas izklidinatos tuvina, pulcé vienkop,
radot drosibas un solidaritates apzinu. Romana Kur gaili nedzied $i telpas
vieniba gust citu semantiku. Krogs Karaliene Meérija, kur reiz pulcéjusies
latviesi, lai stiprinatos gara un rastu kopibas apjausmu, nu ir slegts un
nojaukts®. Ta vietu ienémis restorans Zelta pavs. Nosaukuma akcentéta
ariskiga spozme, kas atklaj restorana apmeklétaju patieso batibu. Zelta
pavu apmeklé latviesu trimdas sabiedribas , kréjums”, galvenokart damas
gados, kas pavada laiku dikdienigas sarunas. Savukart vinu viri dodas
uz blakus esoso restoranu Sesi zvani, kur vini ir lidzigi ar angliem un
kopa spriez par savam veikala lietam**. Kroga (restorana) nozime latviesu
dzivé ir mainijusies. Tas partop par lietiSku darijjumu kartosanas un savas
materialas labklajibas reprezentésanas vietu, atklajot trimdinieku interesu
vektora mainu.

G. Janovskis nepretosanos trimdai, samierinasanos ar eso$o un iedzi-
vosanos svesuma, veidojot plasu komforta zonu, trakté ka savu saknu
noliegSanu, garigu nespéku, kas autora skatijuma noved lidz cilvékattie-
cibu degradacijai. Darba Kur gaili nedzied, dzejas teksta apspéléjot ro-
mana nosaukumu, par dzivi Anglija teikts: Ja jau gaili nedzied, / ka lai
zina, ka sakusies jauna diena? / Tad pieninieks / noliek pudeles ara uz
sliek$na / un vina steidzigie soli / aizklaudz uz darza takas.* Aplukotaja
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romanu cikla tiek véstits par mietpilsoniskas sabiedribas seklo ikdienu
ar ,pilu dika” kaislibam. Latvie$u nesaskanas tiek atklatas gan vienas
gimenes attiecibu ietvaros (Rutas un Vila Krauklu skirSanas), gan plasak,
stastot par sabiedribas skelSanos, kas ir biezs motivs trimdas proza. Tomér
G. Janovskis romana Un kas par to nosléeguma pauz optimistisku nakotnes
redz&jumu, izmantojot bérna télu. Proti, Rutas un Vila Krauklu izirusi
gimene atdzimst, iestajoties jaunai attiecibu fazei péc meitas Dzilnas
naksanas pasaulé.

G. Janovska proza vietu rod ari trimdinieka maza norieta aplukojums.
Arvien cela esosais trimdinieks norimst tikai dzives vakarpusé, kad ir
spiests pienemt kadu apmesanas vietu ka majas. Vecuma motivs rakst-
nieka darbos intensivak parstavets, sakot ar 70. gadiem. G. Janovska
trimdinieks cienijamos gados tiek télots ka veco Indranu lidzinieks. Pie-
méram, stasta Egle (19835) galvenie varoni ir Karklin$ un Zedenis, kuri
atceras Ziemassvétkus Latvija, savus sunus Cali un Karavu. Vini atminas
olnicas gala augusos osus un klavus:

Tie pazist savu kopéju. Tu vinus apdarini, un iznem nokaltusos zarus,
un kadam uzbazigam kaiminam nocert lieku zaru, un ka tad koki tev
par to pateicas, un ka tad aug un zalo!*®

Romana Un kas par to tiek minéts, ka latviesi nopirkusi lepnu kungu
maju ar 60 istabam un parku, ko parbaveé par veco lauzu mitni un nosauc
par Indraniem.”” Izvérsti par $aja nama dzivojoSajiem prozaikis vésta
darba Nowvakare (1980). Véstijuma centra ir acu gaismu zaudgéjusais Ojars
Zallazda. Skiet, varétu Indranus asociét ar realajiem Strauméniem, bet
Ojara Zallazdas téla rast autora vaibstus. Rakstnieks veco lauzu mitné
Straumeni nodzivo astonus gadus. Te muziba tiek aizvadita otra sieva
Rasma Breiksa, sastapts domubiedrs un draugs — Sarmite Erenpreiss, kas
klast par G. Janovska treso sievu un lidzgaitnieci.

Tacu hronologija ir bezkaisliga, proti, romans tapis 1980. gada,
savukart veco lauzu pansionats tiek atverts 1981. gada, un visbeidzot —
G. Janovskis taja sak dzivot tikai no 1984. gada. Tas nozimé, ka autors
raksta nevis par to, kas bijis, bet gan par to, kas bts. To varétu definét ka
G. Janovska fenomenu, proti, spéju zinama méra paredzét gan savu talako
likteni, gan ari to, kas notiks ar Latviju un tautieSiem tévija (romans
Purva, 1981).

Romana Indrani nav tikai veco lauzu patvéruma vieta, ta ir latviesu
sabiedribas oaze, savdabiga latviesu kultaras salina Anglijas makrotelpa,
latviesu sabiedriskas dzives centrs. Tie reprezenté dzimto zemi sveSatne.
Indrani ir dzimtenes ekvivalents, dalina, kas izomorfa veselumam, t. i.,
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Latvija miniatara. A. Rozkalne atzimé: [..] latviesi péc Otra pasaules kara
iebraukusi Anglija, tiecas visur, kur vien vini nondca, radit sev apkart
mazu Latviju gan sava gimene, gan, par vientulam vecumdienam baZijo-
ties, latviesu mitnes ar nosaukumiem ,, Straumeni’ , , Musmajas” , ,, Amelija” >
Tas atklaj trimdiniekiem raksturigo hermétisma tendenci, proti, lai sagla-
batu valodu, kultaru, zinama meéra notiek noslégsanas no apkartejas vides.

Indranu pansionats tiek radits gandriz ka ideals latviesu sabiedribas
kopdzives modelis, kur dazadas paaudzes vieno harmoniska koeksistence.
Saja noslégtaja telpa, prioritari vecakas paaudzes dzivesvieta, ik pa laikam
ierodas ari vidéjas un jaunakas paaudzes trimdinieki, kas te rod dzivino$u
atputas vietu. Vairaku paaudzu lidzaspastavésana tiek radita akcentéti
idilliskos tonos, apliecinot valodas un kultaras parmantojamibas klatesmi.
Nav konflikta, nav plaisas starp trimdinieku paaudzém. Telpa funkcioné
ka vienojosais faktors, kas impulsé un stimulé savstarpéju sapratni. Veca-
kas trimdinieku paaudzes parstavis Ojars Zallazda atrod kopigu valodu
gan ar sava gadagajuma laudim, gan vienlidz labi saprotas ar jauniesiem
(Astridu) un bérniem (Dzilnu, Paipalu).

Romana ietvaros svarigs ir sastatijums vecaka paaudze — jaunaka
paaudze. Abu paaudzu pasaulé butiska vieta ir Latvijas telpai, tikai katras
paaudzes pardzivojuma un izjuta ta atklajas citada rakursa. Jaunakajai
paaudzei nepietiek ar vecaku un vecvecaku idillizétajiem nostastiem par
Latviju. Vini pa$i vélas izzinat un iepazit So telpu. Pieméram, Auguste
sesas nedélas pavada Latvija un, atgriezusies Indranos, stasta par piedzi-
voto (Augustes motivs tiek aktualizéts ari romana Uz kas par to). Sakotngji
vina sastopas ar vecakas paaudzes neizpratni, negativismu, jo vini ir pret
jelkadu kontaktu ar padomju Latviju, ar naidu un neuzticibu uzluko katru,
kas tur pabijis. Tacu Augustes runas laika (kam atvélétas tris lappuses)
noskanojums pakapeniski mainas, jo meitene vinas gadiem neraksturiga
skaidriba apjaus un vésta par redzéto un notiekoso:

Es redzeju Daugavas kraces, kas neaizsalst pat visbargaka ziema. Es
redzeju Aivieksti. Es biju Adamsona salina, kur mana mate sava jauniba
ir gajusi dejot zalumballes. Un nomala kapseta es atradu savu vecvecaku
kapus. Man nav citu vardu, ka jums to attelot. Man likas, ka si zeme,
pa kuru es staigaju, ir sveta. [..] Un tad es uzgaju ari kaut ko citu. Mana
tevu tévu maja ir sagruvusi. Ta nav nodedzindta vai nopostita. Ta ir
pamesta un tuksa. [..] Lauki visapkart ir aizaugusi. Ta ir kriomaine. Vel
10 gadi, un tur augs mezs.*

Augustes runa izskan ka trimdinieka dveseles kliedziens — taja ir gan
sapes par dzimtenes likteni, gan vainas apzina, gan savas bezspécibas

apjauta.
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Romans noslédzas ar Ojara Zallazdas navi. Tadgjadi autors ar skum-
jam un skaudru smeldzi runa par to, ka vecaka trimdinieku paaudze
pamazam noveco un aiziet muziba, aiziet, aiznesot sev lidz veselu laikmetu.

G. Janovskis portreté ne tikai latviesu sabiedribu, kas dzivo svesuma,
bet ari no trimdinieka skatupunkta vésta par mitnes zemes sabiedribu,
tas parstavjiem. Proza lielakoties paradas ironiska attieksme pret angliem,
ko nosaka sape par to, ka trimdinieki nereti ir vinu nicinati un nievati, ka
ari politiskais faktors, proti, angli Otra pasaules kara laika bija Padomju
Savienibas sabiedrotie. Gandriz katra romana ik pa bridim sastopami
sminigi izteikumi par angliem, daZzreiz tos sasaistot ar ragtuma pilnu
autsaidera statusa apzinu. Ilustracijai dazi pieméri no viena romanu cikla,
kas apstiprina izteikto apgalvojumu:

Sola — Kas gan angli bija par savadiem cilvekiem. Citas zemes no
(1963) tevis prasija, lai tu stradatu daudz un atri. Te tu biji ists virs, ja
prati kartigi mujlaties.>
— Vakara klusuma skaidri varéja dzirdet mazaja zale iedarbinato
televizijas aparatu. Kads degenerats, vaidedams un stenédams,
apstulbotajiem klausitaju miljoniem sniedza moderno vokalo
makslu.>!
— Ideali? Rietumu pasaulé tadus sen vairs nepazist.>
— Dzils apkaunojums man lika iekost lapa. Tatad tik liela un
neparejama bija plaisa starp vipu — jauno patricieti — un mani —
tas vergu.”® [Vina — angliete Vaioleta — I. K.]

Par Trentu — Anglijas pilsétas sestdiends ir ists raganu katls. Taupit nema-
kapj migla cedams, anglu stradnieks ceturtdienas vakara izdod pedejo
(1966) pensu, piektdien aiznemas busam un cigaretem, bet sestdien —

ar sanemto algu kabata — vinam un vina sievai pieder pasaule.’*
— Es protams zinaju, ka angli latinu valodu izruna ka kuram
ienak prata, tomer pirmo reizi to dzirdot man mugurai parskréja
drebuli.>

— Anglu darba deveji no saviem stradniekiem prasija pazemigu
paklausibu, pie kadas tie bija pieradusi savos koloniju ipasumos
Afrika un Azija. Tie necieta visgudrelus, nemiléja stalti paceltu
stradnieka galvu; ar nicigu parakuma smaidu tie sagaidija god-
devibu un kikuma uzmestu muguru.>®

— Cik es vareju nojaust, tad Polija un Latvija vipam [anglim
Bilam - I. K.] likas ka divas kontinenta provinces, apmeram ta
ka Anglija Kenta un Jorksira.’’

—[..] i tauta [angli — 1. K.], kas kadreiz klausijas Sekspira vardos,
to tagad ir nomainijusi pret komikiem un berniskigam indianu
kinofilmam. Pasaki, ka lai tadus nenozelo.’®
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Balsis — Sekoja nenoversamie jautajumi. Ka parasts — mani uzskatija
aiz tumsas par poli. Man bija japaskaidro, ka esmu latvietis, ka Tallina nav
(1972) Lietuvas galvaspilséta un ka Riga atrodas Latvija. Izdeviga bri-
di man bija ari japiemetina, ka man |oti patik Anglija: mazs vai
liels, to karo dzirdet katrs anglis.>®
— Es maniju mazu dzélienu pakrite. Cik vienaldzigi bija Sie
laudis! Latviesu? Igaunu? Samojedu? [valodas — L. K.] Vareja
gandriz nodomat, ka tas nemaz nebija valodas, drizak tadas ka
sunu rejas.*’
— Ar glazi rokas staveja Cetri kungi [angli — 1. K.] modigos,
nikni ritainos sporta uzvalkos. Vini zimigi paveras mani. Ha!
Sis acu skats! Tas vien jau liecindja, ka més piederéjam divam
dazadam pasaulem.*

Tomer G. Janovska trimdinieks dazkart mitnes sabiedribas parstavi
rod dialoga partneri, cilvéku, ar kuru var saprasties un veidot harmonisku
saskarsmi. Lielakoties gan tie nav angli, bet iri, kam ir ipass statuss britu
uztveré. Romana Séla tas ir irietes Zanete un Estere, Par Trentu kapj
migla — Airisa, Balsis aiz tumsas — doktora Tomsona gimene un Pirsona
kundze, kas nak no anglu augstakas sabiedribas, tacu vinos nemajo tai
raksturigais saltais lepnums un augstpratiba (ipasibas, kas G. Janovska
proza tiek saistitas ar anglu tautibas parstavjiem), bet gan — humanisms.
Pirsona kundzes ricibu lielakoties nosaka milestibas jatas pret Arturu
Skuju. Interesanti, ka Valmieras Dramas izrade Klaidona liagsana anglietes
Pirsona kundzes funkcijas parpem iriete Estere. Kopuma var teikt, ka
atticksme pret angliem G. Janovska darbos nav viennozimigi negativa,
kaut gan tiesi $ads skatijums paradas biezak.

Nosléguma jaatzime, ka G. Janovska makslinieciskaja pasaulé latvietis
Anglija ir dominéjosa téma, kas tiek izvérsta gan stastos, gan romanos
un romanu ciklos. Biezi vien galvenaja varoni, vina liktena peripetijas
jausams pasa autora personibas un biografijas detalu atbalsojums.

G. Janovskis savos prozas tekstos pauz trimdas vecakajai paaudzei
raksturigo poziciju, ka pilnveértiga dzive sveSuma nav iespéjama. Tadgjadi
spéka tiek uzturéts trimdas mits par latviesu tautai nodarito parestibu,
par Latvijas un latvieSu tautas taisno lietu, par izturéSanu, nelokamo
staju svesuma, par atgrieSanos dzimtené. Savukart dzive mitnes zemeé
veido tikai kulisi notikumiem latviesu sabiedriba. G. Janovskis, véstot
par cilvéku trimda, arpus dzimtas telpas, visuma ieklaujas vecakas pa-
audzes specifika.
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Inguna Daukste-Silasproge

DZIVOSANA ROBEZAS:
LATVIESU TRIMDAS LITERATURAS ASPEKTS

Summary

Living Surrounded by Borders:
One Aspect of Latvian Literature in Exile

Latvian literature in exile developed in specific local circumstances — in a
foreign country, in foreign language environment; however, it retained the features
of national literature and it belongs to the history of Latvian literature. The article
focuses on the following ‘border’ aspects of Latvian exile literature: 1) desire of
Latvians to preserve their national identity and culture, which contributed to
some isolation and delimitation from the new country of residence; 2) border
symbolically marks separation which existed between Latvians who lived in diffe-
rent countries (such as Europe, North America, South America, Australia); 3) sepa-
ration from Latvia also shaped a border for Latvian refugees. Only texts written
in Latvian exceed the ‘borders’ of these exiles. Feeling of delimitation can be
anticipated in later years of exile among Latvians who lived in different countries;
in their letters they often make a clear distinction between ‘us’ and ‘you’; ‘with
us’ and ‘with you’.

The boundary between the past life and the uncertain future became more
visible in autumn 1944 and spring 1945 when a large number of Latvians went
into exile to Germany or crossed the sea in boats to Sweden. The sea acquires a
significant symbolic role as a border; the ocean has a similar meaning for those
who left Europe. Crossing the water means leaving home and Latvia; water and
the sea is a divide. When the time of camps was over, water, the sea and the
ocean turned into a dividing line, signifying hope and longing for a dignified life,
but at the same time even more sharply highlighting the impassable border - to
Latvia, which had changed because it was occupied, it was Soviet Latvia.

Once they were in new temporary homes, one door was locked behind them.
Those Latvians who went to Sweden (for a short time) and Germany (for several
years) became aware of physical and spatial borders — refugee camps surrounded
by fences. This period was marked by ‘fence’ — a real border separating exiles
from the outside world and life. However, paradoxically, this spatially limiting
factor contributed to the development of Latvian culture. A similar ‘fence’
separated new arrivals of the new land in Australia.

‘Crossing or transgression of borders’ becomes symbolic in its own way in
the exile situation — Latvians come together — in church, Latvian societies, literary
events, theatre performances, dance concerts, song concerts, Song Festival and
Cultural Days in Australia. Latvian identity and culture allows, on the one hand,
to overcome the feeling of isolation in exile, on the other hand, it is precisely this
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kind of distancing, insulation, and desire to stay and keep the Latvian culture,
which in exile situation makes it possible to cherish the national identity. In
addition, Latvians in exile themselves used to build borders — to separate them-
selves from the new land, society, the environment, etc., positioning themselves
in the binary relations of what is their own and what is the other. This position
was telling clearly that what is not their own and wanted, is different, unfamiliar
and inadmissible to their life.

Key words: foreign language, exile, latvian literature, national identity,
isolation, delimitation

Un ta més visi driz tikam parskelti pusu... Zeme palika tur, pie Dau-
gavas, pasi — kur katrs,' rakstija llona Leimane. Robeza ka skirtne jo
izteikti ieziméjas Otra pasaules kara latviesu béglu un trimdinieku apzina
un latvie$u trimdas rakstnieciba.

Jédzienu, terminu un skaidrojosas vardnicas piedava daudzveidigu
skatijumu uz nojégumu robeza, ari aspekta ‘gals kaut kam, mala, pielau-
jama robeza”. Latviesu valodas vardnica (2006) rodams skaidrojums:
robeza ‘nosacita linija, kas nodala kadu teritoriju; viens no piedavatajiem
variantiem daudzskaitla lietojuma — relativi ierobezota teritorija’; ka
sinonims dots vards ‘skirtne’. Latviesu literaras valodas vardnica (1987)
rodams plass jédziena robeza lietojums; uz trimdas situaciju attiecinams —
robeza ir ‘laikposms, laika moments, péc kura sakas kas cits; ta var
saistities ar apjausmu — novilkt robezu — norobezot, noskirt, nodalit™.
Tacu arpus vardnicu skaidrojumiem svesuma apstaklos robeza var tikt
uztverta simboliski, emocionali, raksturojot savu tagadéjo atrasanas vietu
iepretim zaudétajai dzimtajai zemei, majam.

Latviesu trimdas literattra veidojas ipatngjos apstaklos — svesa zemé,
svesas valodas vide, saglabajot nacionalas literataras iezimes un piederibu
latvieSu rakstniecibas vésturei. Raksta pievérsta uzmaniba vairakiem
robeZas aspektiem latviesu trimdas literatara: 1) pasu vélme saglabat
nacionalo identitati un kultaru veicinaja sava veida noslégsanos, norobe-
zo$anos no jaunas zemes; 2) robezu iezimé atskirtiba, izolétiba no citas
zemes dzivojosiem latvieSiem; 3) robeZu iezimé ari atskirtiba no Latvijas,
nespéja tur fiziski noklat, vien iluzori u. c. Vienigi latviski rakstitie teksti
ir arpus $im sveSuma, trimdas veidotajam robezam. Jateic, ka tieksme
norobezoties jausama ari vélakos gados dzivojosu latvieSu vida, nereti
vestulés ieziméjot skirumu — més / jus, pie mums / pie jums.
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Latvijas atstasana. Jura ka robeza un skirtne no agrakas dzives,
statusa maina

Robeza starp agrako dzivi un neskaidro nakotni ieziméjas 1944. gada
rudeni un 19435. gada pavasari, kad liels skaits latviesu dodas béglu gaitas —
atstajot savas majas, pajugos, kajam, skérsojot Latvijas teritoriju’, lai ar
kugiem no Rigas, Liepajas vai Ventspils dotos uz Vaciju vai nedrosas
béglu laivas uz Zviedriju.® Misu dzimtene ir izpostita un zaudeta. Jacer,
ka kadreiz mes drikstesim to atkal uzcelt un savus milos par jaunu atrast.
[..] Pari Daugavai vél slid parceltuves. Pari misu liktenupei... Pedéjie
bégli vélas noklit vina pusé, tur vél gabals zemes, pie ka turéties. Si puse
paliek ienaidnieka zina,” 1944. gada 23. novembri Janim Jaunsudrabinam
rakstija Janis Veselis, raksturojot situaciju, kad jabeég, steigsus jadodas
projam, jo tuvojas frontes linija.

Pirmais béglu vilnis uz Zviedriju devas 1944. gada vasara sakara ar
frontes tuvosanos un turpinajas 1944. gada septembri un oktobri, kad
Riga ienaca padomju armija. Tad jau krietni lielaks skaits latviesu parbli-
vétas un nedros$as béglu laivas nonaca Gotlandes sala, kura bija ierikotas
béglu uzturésanas nometnes, kur béglus registréja un nodrosinaja ar dzivei
nepieciesamo. Otrais béglu vilnis no Kurzemes uz Zviedriju naca péc
Vacijas kapitulacijas 1945. gada 8. maija, vairakas diennaktis mérojot
celu parpilditas laivas. Tie bija gan latvieSu cinitaji, kas nesalauzti noturé-
jusies Kurzemes ielenkumos, gan kultiras un sabiedriskie darbinieki, kas
uz savas zemes bija turéjusies lidz pédéjam bridim. Si bija dramatiska
Latvijas atstasana, jo noziméja izcinitu beidzamo kauju, Kurzemes cinita-
jiem turoties lidz pedéjam. Kurzemes krasta atstasana jo spilgti atainota
latviesu patriotiskas lirikas noskanas daudzu dzejnieku lirika.

Rakstnieks Mintauts Eglitis 1944. gada 17. septembri dienasgramata
fiks&jis savus vérojumus: Daugavmala lauzu un pajigu jau mazak. Redzu
pazistamus, daZiem gribu piciet un atvadities, bet — tur vinu gimenes,
visadi svesinieki — gan jau, vai nu uz navi, tacu uz dzivi ceram.® Dzejniece
Rata Skujina par aizbrauksanu no Rigas, no Bolderajas: Atvadu brizi ir
mokosi. Tos nevar piepildit paliceju labie padomi un aizbrauceju mekletie
joki. [..] Pulksten 9 rita sakam virzities nost no krasta. DaZiem ir atbrau-
kusi vel piederigie, draugi. Tie stav krastda un maj rokam, kabatas lakati-
niem, cepurém. Meés majam pretim visi: tuvinieki, draugi, svesinieki. Esam
viena tauta, kas top plesta un rauta nezina.’ Katra aizbraucéja atmina
patvérusies mirkli, beidzamo reizi skatot Rigu, Liepaju, Ventspili vai kadu
vietu Kurzemes piekrasté un apjausot, ka Sis skats iezimé simbolisku ro-
bezu. 1944. gada 2. novembri rakstnieks M. Eglitis ar gimeni, uzkapis uz
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kuga klaja Liepajas osta, atminas: Smidzina siks lietus. Stavu un skatos,
ka leni slid garam manas dzimtenes priedes; kaut kur aizmetas sape, it ka
ass, smalks pavediens ta velkas lidzi kuga slidesanai. Nesakarigi atmina
iendk ainas no bernibas, no velakas dzives.'® Aizbrauk$anas mirklis ne
vien iegulst atmina, méginot veél retrospektivi domas atskatities uz agrako
dzivi, notikumiem, bet vélaka laika ka spilgts téls rod literaru nokrasu.

Sajas atminas batisku nozimi iegast adens ka skirtne; par poétisku
télu, robeztélu, simbolu klast jira. Nereti latviesu dzejnieki savas izjutas,
atstajot tévzemi un dodoties baisaja brauciena ar laivu svesuma, doku-
mentéja dzejas rindas, iemuzinaja Kurzemes krastu, pieméram, Veronikas
Strélertes dzejoli Kurzemes krasts, Mirdzas Cuibes Pédéjais krasts, Annas
Dagdas dzejoli Pedeja laiva, Ingridas Viksnas romana Mumis jabrien jira
(1951), Dzintara Soduma romana Taisam tiltu par plasu juru (1957),
Martina Ziverta viencéliena Pédéja laiva (1956) un citos.

Dramaturgs Martin$ Ziverts darbibu risina Kurzemes krasta Jurkalné
1944. gada novembra pédéjas dienas, kad bistamos apstaklos uz Zviedriju
dodas laivas ar bégliem, aizvien vairak apjausot, ka laivas ir parpilditas
un arvien mazak klast iespéju tikt projam:

[Marutal: Isi un skaidri: patlaban es patiesi nevaru jums palidzet.
Nakama laiva ir pilna, jau daudz vairak, neka ta jauda nest. Bet es tev
[puika] apsolu, ka vieta bis aiznakama laiva — [..] — ja tada vél ies. |[..]
Es negribu manities. Var bit, ka ies vel desmit laivu, bet var gadities,
ka ari nakamas vairs nebus."

Savukart tragismu un dramatismu iezimé Marutas teiktais Melnajam
Zanim M. Ziverta viencéliena Pédéja laiva:

Kurzemes ir zaudeta. [..] Mes tikai aizveram acis, lai nebiitu jaredz

beigas pienakam. Més ari zinam, ka nekads brinums nenotiks, un tikai
tapéc tam ticam. ST meza mala vél ir vienigd, ko varam saukt par savu.
Bet cik ilgi? Tapec ari es braucu prom. Ko mums te vairs darit? [..] Un
tapéc tagad ikvienam jaglabjas, jo reiz vins bis vajadzigs. Un ja ne vins
pats, tad vina bérni. Tur arpuse patlaban viss juk un brik. Laudis bég
ka varedami. Kugos un laivas. Uz dienvidiem un vakariem. Visiem
nelaime viena un bez tas vél katram sava.'?

Viencéliena autors netiesi ierakstijis savas izjutas, gaidot laivu uz
Zviedriju: Nakti uz 24. novembri sagaidijam laivu. Jara plosijas vétra,
brauciens ilga ap 40 stundu. Mis nogadaja kada mezina pie Visbijas.
Teltis bija iekartotas pirtis un dezinfekcijas nodala."?
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Rakstnieks Dzintars Sodums,'*atminoties dosanos cela uz Zviedriju,
rakstija:

Gaisa nakts, tumsa laiva gaisa adeni un cilveki, kas jitas ka karsu
speletaji, kas skaidri zina, ka jazaude, un tomer liek par visu. [..] Bez
rikas maizes, ar daZam konservu karbam, drusku sviesta, margarina un
cukura 17 cilvekiem — ta mes 13. maija, pl. 23. 00, sakam cetru naksu
un tris dienu braucienu, noslégusi rekinus ar sevi un pasauli. [..] lidz ar
krasta atstasanu liekas iziets no laika un pasaules. [..] Gaisma redzami
jau meZi un akmenaina jurmala. [..] Zals udens, kam cauri spid glumi
akmeni, meZi un tikai meZi. [..] Un tad naca cilveki. Zviedri. Bija lieliski,
tikai drausmigi naca miegs. Gotska—Sandon. Zeme, cieta un laba zeme."

Zviedrijas latviesus no tévzemes skira jura: no Latvijas puses raugoties,
Baltijas jura, no Zviedrijas — Austrumu jura; ari Vacija latviesi nereti
domigi veras jura, kas apskaloja Vacijas ziemeldalu. Ta nebija viegla
izskirSanas — pamest majas un Latviju. Tolaik gan tika ceréts, ka $i aiz-
brauksana ir tikai uz laiku, ka driz bus iesp&jams atgriezties.

Turklat, noslédzoties nometnu laikam, Sis pats tdens, jura un okeans
klast par nakamo robezu skirtni, no jauna ieziméjot ceribas un ilgas uz
cilvéka cienigu dzivi, tacu vél krasak apjausot kadu neparejamu un
neskérsojamu robezu — uz Latviju, kas kluvusi cita — okupéta, padomju
Latvija.

Béglu / iecelotaju nometnes ka robeza no arpasaules

Nonakot jaunajas pagaidu mitnés Vacija, Zviedrija un Danija, vienas
durvis tika aizslégtas — cel$ uz tévzemi, dzimteni. LatvieSiem, kuri nokluva
Zviedrija un Danija (neilgu laiku) un Vacija (vairakus gadus), ieziméjas
vel viena robeza, fiziska un telpiska norobezo$ana — béglu nometnes ar
zogiem.'® Daudz skaudrak to izjuta bijusie karaviri, kuri nonaca internéto
karaviru nometnés Belgija un vélak Vacija, ka ari legionari Zviedrija,
kuri tika deportéti uz padomju zemi.

Par laika zimi kluva Zogs ka bégla robeza no arpasaules, péc sajatam —
ari no dzives. Tomeér paradoksala veida tiesi Sis telpiski ierobezojosais
faktors veicinaja latviskas kultaras attistibu. To visspilgtak apliecina béglu
nometnu laiks Vacija, kad kara nopostita vidé, daudzu zaudéjumu un
sapju éna, materiala pieticiba vairaku gadu garuma veidojas un attistijas
izteikti latviska kultara — tika izdoti daudzi latviesu preses izdevumi,
gramatas, veidotas izstades, iestudétas teatru izrades, rikotas dziesmu
dienas, organizéti rakstnieku sarikojumi u. tml.", parsteidzot béglu par-
valdes administraciju un aprapes strukturas.
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Dzejniece Aina Zemdega'®, kura 1944. gada oktobri nonaca Zviedrija,
sava dienasgramata 26. oktobri Finsponga rakstija:

Siltas, maigas rudens dienas parstaiga Zviedrijas dienvidus, bet es tas
tikpat ka neredzu. Kas gan ir tas pusstundas, kuras pavadu, staigajot
gar nometnes augsto Zogu, pret to plasumu un brivibu Latvija, kur nekad
nepazinu aizliegumu iet tur vai citur. Tagad man janoskatas iztalem, ka
nobirst berzi kalnainajos meZos, ka atvadas vasara vieglam, skumjam
vedam, un tad, kad man atversies lielie dzelzs varti un mani soli vairs
nebiis saistiti, visu klas veld rudens smaga peléeciba. Un tomeér, skaisti ir
ari notalem raudzities, ka arpus tevis dzive iet talak, skaisti un sapigi.
Es stavu aiz oga, pie auksta, Skautnaina akmens atspiedusies, un skatos,
ka taluma klinsainos kalnos pacelas mezi, zeltoto beérzu rotati, skatos,
ka draudziga saime stav sarkani baltas majinas, viena par otru pacel-
damas, skatos, ka darzos strada pieaugusie, spélejas berni un garam
aizstaiga skolnieki, ka aizdard automasina, aizdun vilciens un lenam
nokrit viena péc otras vieglas, dzeltenas lapas ka lieli taurini.”

Par savdabigu metaforisku atzinu klast apjausma, ka dzive paiet
garam, bet béglis, trimdinieks taja nepiedalas un gluzi ka filmas kadrus
véro apkart rito$as dzives ainas. Bégli un trimdinieka nav piederibas sa-
jutas. 1944. gada 2. novembri, atgriezoties péc pastaigas arpus nomet-
nes, A. Zemdega noradijusi: Ak, ir tik savada sajuta, paskatoties no ar-
puses uz augsto, brino delu setu, kas miis divas nedeélas skira no pasaules.?
Lucijas Bérzinas romana Eingana varone Anna, aizverot iecelotaju no-
metnes vartus, ierauga, kada $i norobezota teritorija izskatas no arpuses:

Aiz muguras palika nozéelojamu baraku pudurins, dazu apputéjusu
peleku, bediga paskata eikaliptu apnemts. Nometnes robezu iezimeéja
dzelonstieplu Zogs, piedzits sadzeltejusam un saplestam laikrakstu lapam
un tumsam karbam. Cik bezceriga aina!*

Jaatzime, ka tie latviesi, kuri 1947. gada rudeni izceloja uz Australiju,
no Vacijas béglu nometném nonaca atkal norobezota telpa, tadéjadi
turienes latvieSiem veidojas distancéts skatijums uz jauno zemi.?> No
kugiem sasédinati vilcienos un vélak autobusos, iecelotaji tika vesti judzém
talak kontinenta ieksiené uz nometném Bonegilla, Bathursta, Greta un
citur. Akmeni un aitas bija viena pelekuma, neatskirami. Mezglainas,
kaulainas rokas pret debesim izslejusi, ka balti spoki, ainava iesaldeti,
regojas nokaltusi eikalipti. Citur tikai stumbri melni izdegusi.> Nometnes
bija iekartotas bijusajas armijas kazarmas un barakas, teritorijas
norobezoja zogi. Caur Siem zogiem tika paradita cita Australijas ainava.
Jauniebraucéju acis pasaule aiz nometnu zoga iegula peleka krasa. Iespaidu
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krasainiba gan atkariga no gadalaika, kura ieceloja jaunaja mitnes zeme.
Nometnés nacas aizvadit pat vairakus ménesus, tadéjadi nometnu posms,
kas aizsakas Vacija, turpindjas ari Australija, vél vairak veicinot abpuséju
distancésanos un norobezosanos.

Béglu nometnu atstasana. Robezskirtne — jura vai okeans

40. gadu nogalé bijusajiem DP (Displaced Person ‘parvietotas perso-
nas’) noslédzas baraku un kazarmu gadi kara postitaja Vacija un sakas
izceloSana uz citam zemém. Uz jaunajam mitnes zemém — ASV, Kanadu,
Dienvidameriku, Angliju, Australiju - latviesi devas bijusajos kara trans-
portkugos, uz adens aizvadot vairakas nedélas. No vienas puses, béglos
bija vélme tikt projam un beidzot sakt dzivot, ari paliksana Vacija bija
iesp&jama vien kara invalidiem, slimibu maktiem, gados veciem cilvékiem;
no otras puses, tas noziméja skirSanos no draugiem, no latviskas vides.

Dzejniece Zinaida Lazda 1950. gada 12. janvari, atstajot Fisbahas
béglu nometni, kur bija aizvadijusi vairakus gadus, rakstija:

Tautu brivibas un cilvécibas ideju varda dodas kugi no Eiropas kras-
tiem uz Amerikas ostam. Tie aizved daudz nelaimigu cilveku no dazadam
Eiropas tautam, no tautam, kuru patstaviba un kultira tiek varmacigi
iznicindta. Ar $o kugi uz Nujorkas ostu dodas ari 201 latvietis. Sie latviesi
nav atstajusi savu skaisto tévzemi Latviju, lai vieglpratigi dotos svesuma.
Tie nav dekaini, kas mekle piedzivojumus un varbut laimi pasaule. Tie
ir nopietni viri un sievas — zemes ardji, stradnieki un amatnieki, ieve-
rojami makslinieki, zinatnieki un akademiski izglitoti kultiras darbi-
nieki.

Vini dodas uz so krastu, lai glabtu savu dzivibu un varbut lai butu
dzivi liecinieki brivaja zemes dala tam, ka austrumu tiranija Eiropa
samin tautas un cilvekus. |[..]

Un ta, svesas gaitas uznémusies, més kalposim tai jaunajai zemei, uz
kuru mes dodamies, un, tai kalpodami, mes bisim kalpojusi ari miisu
apspiestajai tevzemei Latvijai, kas ir dziva misu sirdis.

Aiz mums paliek bangainais un nezeéligais okeans, un prieksa iznirst
cieta un drosa zeme.

Svesa zeme, esi mums laba!*

Ja, aizbraucot no Latvijas, domingja nezina, kas ar mums notiks?,
un aizbraucgjos vél bija ceribas uz drizu atgriesanos, tad talak izceloSana
aktualizéja jautdjumus kad? un uz kurieni?, kas noziméja ne vien vél
lielaku attalinasanos no tévzemes, bet ari Eiropas atstasanu, dodoties uz
nezinamiem un svesiem kontinentiem un zemém, kur ikdienas dzive, kul-
taras vértibas, dzivesveids un valoda bija cita. Kada véstulé J. Jaunsud-
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rabing Janim Sirmanim, kurs ar §imeni gatavojas izcelot uz ASV, atzina:
[ta] biis otra Skirsands no dzimtenes [tatad latviska vide, kopiba, kultaras
vismaz iluzori sveSuma spéja radit dzimtenes sajutu — I. D.-S.], jo tik
daudzos latviesos jau vairs nebusiet®.

Vai tas bija kugis, kas ievilka laipas, un reize ar tam aizbrauceji ievilka
dzilu elpu kratis? Dzili, lidz pasai sirdij, un klusedami noskatijas begosaja
krasta. Eiropas krasts bija nostamis laipas miisu acu prieksa un bega,
jo skita, ka kugis stav mierigi uz vietas. Plata un melna veras dzelme ap
mums un rietosa saule tai uzmeta mirgainu purpura segu. Purpurains
vilnis velas pret krastu. Vai no musu sirdim bija ielijusas taja asinis?
Mes nevaréjam pieliekties un pasmelt no tam sauja. Varbit tas garsoja
péc asaram, kas pa Daugavu un Baltijas juru bija attecejusas lidz
Sejienei,* rakstija dzejniece Ruta Skujina.

Pirmais, kas jauno Kanadas brauceju nomac un biede, ir okeans, si
bezgala udens platiba no apvarsna lidz apvarsnim. Nabaga celotajs jitas
ka Dievam dveéseli nodevis, sak, Tava roka, dari, ka daridams. Tad pec
dienam desmit beidzot tuvojas krasts — svess, nosarmoyis, vilnu apslakts.
Un atkal atbraucejs stav viens, izbrinets un saravies sevi mazs jo magzs,
nenieka nezinadams par savu ritdienu,”” atminas dzejniece Velta Toma.

Aizbrauksana noziméja ari nometnu laika izveidojusas latviskas ko-
pibas sairumu. Turpmaka dzive ikvienam trimdiniekam sakas ar smagu,
ikdienisku, nereti neierastu fizisku darbu, nozimes nebija agrakajai izgli-
tibai, jo jaunas zemes gaidija darbaspéku. Vissmagaka situacija nonaca
tie latviesi, kuri izceloja uz Australiju, jo $i bija mononacionala valsts,
tas iedzivotajiem truka pieredzes un izpratnes, ka komunicét ar jaunat-
braucéjiem, kuros vini raudzijas ar saubam, neizpratni, ko vél vairak
palielinaja valodas barjera. Iejusties, aprast jaunajas mitnés vajadzeja ne
vien iebraucgjiem, bet ari pamatiedzivotajiem, kuriem So cilvéku likteni,
dzivesstasti, zaudéjumi, véstures likloci bija svesi, nezinami.

Béglu / trimdinieku robeZas ka nacionalas identitates un

passaglabasanas veids

Uznemt tik lielu skaitu eiropiesu bija politisks Australijas valdibas
léemums. Jaatzimé, ka pirmie — 1947. gada novembri — ieceloja baltiesi
un tikai vélak citu tautibu parstavji. Australijas iedzivotaji tiesi tapat
neko nezinaja par bijusajiem bégliem, kas liela skaita ieceloja Australija:
par vinu likteniem, zaudéto zemi, majam, izpostitajam dzivém un gime-
ném. Nezina un piesardziba bija abpusgja:
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[..] australiesi bija gan parliecinati, ka iedzivotaju skaita pieaugums
ir vinu pasu interesés, bet tie ari velejas, lai tas bitu ar tik vienveidigu
raksturu, cik vien iespejams. Australijas valdiba savukart bija parlieci-
nata, ka tas ir visas pasaules interesés, lai sai kontinenta bitu tikai viena
nacija un visi laudis dzivotu bez nevienpratibas un saskeltibas, kada
nav svesa citas zemés.*® Australiesi vairuma izturéjas ta, it ka iebraucéju
Australija nemaz nebitu un vienaldzigi gaja tiem garam.”

Turpmako gadu pieredze liecina, ka Australijas sabiedriba kluva
atvértaka pret citam tautibam, sabiedrisko un kultaras dzivi. 60. gadu
beigas Voldemars Dulmanis secinaja, ka Australija darbojas vairaki des-
miti dazadu Eiropas nacionalitasu sabiedriski kulturalu organizaciju, kas
turpinaja un saglabaja savas tradicijas,* jo tapat ka tautas dzive nav
citadi iedomajama ka vienigi ar sevis apzinasanos, ta ari kada nacionala
kopiba cita valsti var pastavet tikai tad, ja tai ir pasapzina — ticiba pasai
sev’t,

Tomeér pirmajos gados nacies apjaust, ka australiesi visus iebraucéjus
necieta un, kur vien varéja, no tiem noversas, jo tos uzskatija par zema-
kiem laudim. Bet, ka saka, nav launuma bez labuma, tas pasargaja lat-
viesus no asimildcijas. Pirmajos trimdas gados latviesiem izdzivot palidzeja
macitaji, kas veica istu varondarbu. Stradajot lidzi visos smagajos darbos,
vini vakaros pedejiem spéekiem noturéja dievkalpojumus®.

Dzivojot iecelotaju nometnés, latviesi labprat devas pastaigas, kamér
vietéjie parvietojas ar auto. Kada no pastaigam latviesi satika vecu zelta
meklétaju, kurs teica: Ak, ta, jis esat tie svesie, ko valdiba tagad ielaiZ.
Apmetusies karaviru nometne. Visi svesi, pavisam svesi. DaZi pat neru-
najot angliski. Vai tadi mums Australija vajadzigi?®® Vietéjie iedzivotaji
skatijas ar parakuma sajutu: [..] Siem svesiniekiem, kas bija izskaloti krasta
pec lielas vetras un ieradusies tuksam kabatam, vertibas nebija nekadas.
Lielakais vinu greks, protams, bija tas, ka tiem nebija naudas, mazakais,
ka tie neparvaldija vai loti vaji parvaldija anglu valodu. Katra zina tie
bija otras skiras pilsoni. Ja kads no tiem vel maldigi domaja, ka der citam
darbam, ne tikai fiziskam, tam $i doma bija iespejami atri jaizrave.>*

Tadéjadi saprotama ir filozofa Paula Jurevica atzina, ka vienigi pasu
latvieSu sabiedriba, pasu latviesu kultara spéj sniegt veldzi svesuma ap-
staklos:

Uzturét sakarus ar So musu pasu vidi, ar misu pasu kultiru mums
nav greznibas, bet garigas dzivibas jautajums. Tikai par tik, par cik més
saglabajam savu kulturalo mantojumu un eventuali veidojam to talak,
mes spejam saglabat ari pilnu cilvecibu un nenoslidet barbarisma.>

113



Apstaklu spiesti dzivojam svesa zemé, starp svesiem laudim, cik vien
latvietiski bija iespéjams, ar visam tradicijam un parazam. Draudzejamies
ar otru latvieti un tikai tad sveStautieti.>®

Rakstniece Lucija Bérzina atzist:

Paradoksu zeme. Ta ir bijusi viesmiliga, bet iedzivotaji palikusi tikpat
atturigi ka sakuma. Tie dalas ar mums zemes turiba un nekad nav liegusi
brivibu — mes savaram rikot savus Dziesmu svetkus, savas sanaksmes,
celt savus latviesu namus.>

Robezu skeérsosana vai parkapsana trimdas konteksta kluva simbo-
liska — latviesiem sanakot kopa vispirms draudzeés, tad latviesu biedribas,
literaros sarikojumos, teatru izradeés, deju un dziesmu koncertos, Dziesmu
svetkos un Australija Kultaras dienas. Jaatzime, ka latviesi sveSuma pasi
médza veidot robezas — distancét sevi no jaunas zemes, sabiedribas, vides,
poziciongjot savs / svess attiecibas. Pirmie gadi svesuma latviesiem bija
smagi gan fiziski, gan emocionali, taCu tie bija nozimigi latvietibas, lat-
viskas identitates, valodas, kulturas un literataras saglabasana un attistiba.
2014. gada nogalé Sidneja notika Australijas latviesu 55. Kulturas dienas,
kas apliecina, ka ,savu” ir izdevies saglabat tik ilgus gadus. Australija
kluva multikulturala, sava loma bijusi ari latviesiem, tapat ka citas latviesu
diasporas zemes.

Mums visiem piemit tiekSanas pec piederibas, un tas ir tapéc, ka tikai
ar piederibas izjutu kopienam miisos attistas patibas sajita, sevis izjiuta
par noteiktam personu lokam piederosu,® rakstija latvieSu izcelsmes
filozofs Australija Janis T. Ozolins.
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Elina Vasiljeva

HOLOKAUSTA TEMA
LATVIESU TRIMDAS LITERATURA

Summary
The Topic of Holocaust in Latvian Emigré Literature

The present paper regards the peculiarities of the topic of Holocaust in
Latvian émigré literature. Reflecting the Holocaust events in literature is a very
specific phenomenon. Each national culture develops a model of its own that is
based on the social memory concepts. Latvian literature has its own peculiar
Jewish text that reflects the opposition “one’s own/alien”. Treatment of the Holo-
caust events depends on the historico-cultural context as well as the personal
views of the respective writer. The topic of Holocaust is secondary, yet this does
not reduce its significance in the overall semiotic structure of the text. In Latvian
literature and particularly in Latvian émigré literature the topic of Holocaust
contributes to reaching awareness of the processes of Latvian history, identifying
the place and role of the people in it. Holocaust is regarded in the context of
Latvian history and the authors undoubtedly find it important to realize the
active participation of the local population in killing Jews, though this topic is
rather implied than explicit. The events of the pre-war and soviet period become
an intrinsic part part of the plot. Latvian émigré literature demonstrates a very
peculiar tradition in reflecting Holocaust in literature. It unites both the general
tendencies and the features specific for Latvian historico-cultural context. The
studied texts make a significant part of Jewish text in Latvian literature.

Key words: Holocaust, Jews, Latvian emigre literature, national culture,
historico-cultural context

Holokausta uztvere Latvijas kultartelpa ir loti ipatngjs socialas atminas
segments. So tému izvérsti aplakojis Didzis Bérzis.! Darbos savdabigi
realizéta opozicija , savéjais — svesais”, ,més — vini”, proti, Otra pasaules
kara norises tiek vértétas no dazadiem skatupunktiem. Vispirms jaruna
par Holokausta tragédijas konteksta izpratni. No vienas puses, sabiedriba
pastav viedoklis, ka par Holokaustu ir jastasta un tas japéta ka viens no
Otra pasaules kara notikumiem; $aja aspekta vésturiskais fons ir noteico-
Sais. No otras puses, Holokausts ir skatams pasaules véstures konteksta;
tas koncentréta forma demonstré cilvéka zemiskas izpausmes. Otrais pa-
saules kars§ ir tikai apstakli, bet ebreju tautas vestures tragiskakais posms
saistits ar gadsimtiem tapu$o un pastavéjuso svesinieka télu. Loti svarigs
ir arl notikumu un to dalibnieku pozicionéjums: vai Holokausts ir tikai
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ebreju tautas vai ari visas Latvijas valsts tragedija, tadejadi saliekot akcen-

tus opozicija ,més — vini”, kur mes ir latviesi, savukart vipi — ebreji.

Masdienas Holokausta notikumi ir dazadu zinatnisko jomu — véstures,
psihologijas, teologijas — pétijumu objekts. Literaturzinatné pastav dive-
jads sis problémas terminologisks ieraméjums: konsekventi janoskir je-
dzieni literatura par Holokaustu un Holokausta tema literatira.

Veéstures notikumu aktualizésana maksla ir viens no socialas atminas
saglabasanas un formésanas veidiem. Holokausta recepcija literatara un
maksla nav ipasi populara, salidzinot, pieméram, ar to, ka péc neatkaribas
atgusanas pieaudzis zinatnisko pétijjumu skaits par ta problematiku. Vis-
vairak Holokausta téma ir izvérsta kinomaksla. Literatara demonstre
nacionalo tradiciju dazadibu tas apzinasana.

Literatura ir viens no realitates makslinieciskas apjégsmes veidiem.
Literarais process nav noskirams no konkréta laikmeta izpratnes konteksta.
Rakstniecibas ipatnibas determiné tie procesi, kas ir aktuali sabiedriba.
Tadéjadi daildarbi un to uztvere var bat ieklauti socialas atminas modeli
gan ka elements, kas socialo atminu formé (noteiktu zinasanu avots),
gan ka komponents, kas palidz izprast tas iek$€éjos mehanismus (pasa
autora zinasanas, atminas un to transformacija daildarba).

Holokausta atveide latviesu literatara nepastav vienota modela for-
mata. Parbides vestures griezos butiski ietekméjusas literaro procesu, un
§is témas izveérsuma logiski ir izdalami tris virzieni:

1) padomju posma latviesu literatara;

2) neatkarigas Latvijas literatura (spilgtakais piemérs ir A. Kolberga
vésturiska detektivtrilogija par Davidsona briljantiem Klaunu marss
Sausmu tirgit, kura tie$i Holokausta notikumi klast par sizetu veido-
joSo pamatu;

3) trimdas literatara, kura savukart janoskir atsevisks segments, kas
saistits ar rakstnieku — bijuso legionaru — dailradi.

Literaturai par Holokaustu ir ipasa vieta kopéja literaraja tradicija,
kas pirmam kartam ir saistita ar striktu iedalijumu Rietumu un Austrumu
nostadnés.

Rietumeiropas rakstnieciba, ka ari literaturzinatne asi pardzivoja péc-
kara sindromu, péckara sekas; zimigs piemérs ir Francija. Tiek pienemts
un ideologiski apstiprinats viedoklis par literaturas iedabu — péc Otra
pasaules kara literaturas, tapat ka visas makslas, butiba krasi mainijas.
Par atskaites punktu kluva vacu filozofa Teodora Adorno izteiciens: Rakstit
dzeju pec Osvencimas ir barbarisms.> Cilvéka uzvediba kara laika trans-
formeéja visparigo prieksstatu par cilvéces garigajam, étiskajam vértibam,
morali, ka ari par cilveka spéjam un apzinato / neapzinato vélmi paklauties
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launumam, rikoties, neievérojot vértibas un étiskos kritérijus. T. Adorno
atzina atspogulojas prieksstati par literataras (plasak — makslas) saikni
ar realitati, dzivi. Vacu filozofs intereséjas par to, cik liela méra literatura
spéj veidot patiesam citu, dzivei pretstatitu esamibu. Péc T. Adorno do-
mam, realie notikumi parveidojusi literaturas butibu — ta nevar but dzives
pretstats, nevar norobeZoties no istenibas, bet realitate ir tik parpilna ar
launumu, ka makslas pastavésana klast neiespéjama. Ka reakcija uz
T. Adorno filozofiju paradas jauns literataras tips, kura pamatu veido
dokumentali avoti — liecibas. Pédéjo gadu laika francu literatarzinatne
jédziens liecibu literatira (un grand oeuvre de témoignage) tiek plasi lie-
tots, tiesi ar ta starpniecibu skaidrota péckara literara procesa iedaba. So
teoriju savos darbos reprezenté Parizes universitates profesore Katrine
Kokio’.

Otrais pasaules kars, ta sekas iezimé parmainas cilvéka uztveré: kas
ir cilveks $aja pasaulé un kada ir pati pasaule? No vienas puses, cilveka
cietsirdibas potencials liek aizdomaties, ka viss var atkartoties. Ar makslas
palidzibu var un ir nepiecieSsams atgadinat par notikuso tragédiju, nelaujot
aizmirst un bridinot par recidiva iespéju. Tas ir visparcilvécisks skatijums
uz problémas butibu, nacionalie markieri netiek aktualizéti, un $aja aspekta
ebreju tautas liktenis netiek izcelts. Kara notikumi atklaj ne tikai izmainas
attieksmé pret ebrejiem vai vacieSiem, bet gan visas cilvéces vértéjumu
kopuma. No otras puses, tieSi ebreju tautas liktenis iegust simbolisku
nozimi — liek aizdomaties, ka cilvéce var tikt iznicinata pilniba.

Austrumu literaras tradicijas (lielakoties padomju un postpadomju
telpas literattra) ipatniba saistita ar méginajumu no Holokausta témas
izvairities. Saja zina padomju posma latviesu literatiira varétu tikt definéta
ka fenomens. Kopgjas padomju literaturas tendences ietekméja uzvarétaja
sindroms: kara notikumi tika uztverti varondarbu konteksta, lidz ar ko
upuru vai cietuso pozicija netika aktualizéta; visbiezak to méginaja slept
vai padarit par varondarbu epizodisku fonu. Bez saubam, ,ebreju jauta-
jums” Padomju Savieniba ari ietekméja So nevélésanos runat par iznici-
nasanas mérogu, butibu, dalibniekiem, upuriem, kas tikai pastiprinatu
valsts slépta antisemitisma politiku. Josifs Stalins inspiréja specifisku anti-
semitisma diktataras formu — maskeéto.*

Tomeér ebreju iznicinasanas téma literatara ir klatesosa jau kara gados.
Par nozimigu tekstu kltst Vasilija Grosmana Treblinkas elle ( Tpebaunckuii
ao, 1944) — darbs, kas tapis péc redzeta Treblinkas koncentracijas nomet-
nes atbrivosanas laika. Taja akcentétas divas iezimes, kas ietekme vélako
literataru par Holokaustu, proti, stastijuma dokumentalitate un tematiska
orientacija uz naves nometnes aprakstisanu.
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20. gadsimta 40. gados V. Grosmans un L. Erenburgs uzsak grandiozu
projektu — Melnas gramatas (Yépnas knuea) izveidosanu, kura ir iesaistiti
daudzi rakstnieki un publicisti. Melna gramata bija ieceréta ka doku-
mentala lieciba. Sajé konteksta , lieciba” ka koncepts tiek traktéta citadak
neka Rietumu tradicija. Lieciba ir tikai dokumentals fakts, kaut dazas
gramatas nodalas bija planotas ar literari publicistisku ievirzi. Tomeér
lieciba nav saistama ar literaro zanru, lidz ar to netiek aktualizéta nakotnes
konotacija. Dokumentalie fakti ir tikai pagatnes notikumi, nav vilktas
paraléles ar musdienam, nav ieklauts personigais faktors. 1947. gada
Melnas gramatas iespiedvariants tika iznicinats, un gramata izdota tikai
80. gados.

Viens no pirmajiem dailliterataras tekstiem, kura ebreju iznicinasanas
téma tiek pasniegta lidztekus véstijumam par vietéjo iedzivotaju dalibu
slepkavibas, ir latviesu beletrista Vila Laca (1904-1966) romans Vetra
(1946-1948). Saja darba atklatas dazadas sizeta linijas: gan brivpratiga
ebreju, tostarp bérnu, nogalinasana, gan ebreju kapu pieminek|u apzag-
$ana. Personazu sistéma katru antisemitiskas ideologijas neséju kompensé
virkne télu, kas pauz pretéju viedokli. Autora pozicijas limeni uzvar tiesi
§i nostaja.

60. gados par svarigu notikumu klast A. Kuznecova romans Babij
jar (baobuii dp), kuru 1966. gada publicé zurnala Junost. Romans pievers
ari Rietumeiropas literattrzinatnieku uzmanibu, tiek publicéti gan romana
tulkojumi, gan zinatniski pétijumi. Francu tradicija, pamatojoties uz
A. Kuznecova izveidoto modeli, paradas jédziens gravu literatiira (numepa-
mypa oepaeos), kas ciesi saistits ar liecibu literataras koncepciju.

Tiesi $aja laika (60. gados) Holokausta téma aktualizéta vairakos
latvieSu literataras tekstos, kas zinama meéra ir fenomens, nemot véra, ka
kopuma Padomju Savienibas kultartelpa ta gandriz netiek parstaveéta.
Klaja nak Ojara Vaciesa Rumbula (1966), Dagnijas Zigmontes Berni un
koki aug pret sauli (1959), Evalda Vilka Pusnakts stunda (1968). Butiski,
ka Sie darbi driz vien tiek partulkoti krievu valoda, tadéjadi klastot par
padomju literataras faktu. Jaatzist, ka, iznemot V. Laci, krievu lasitaju
auditorijai nav zinami ne Sie rakstnieki, ne konkreéti teksti.

20. gadsimta beigas latviesu literatara Holokausta téma nav aktuali-
z€ta, kopuma to var uzskatit par reti klatesosu. Tas skaidrojams pirmam
kartam ar Otra pasaules kara, pirmskara un péckara posmu noriSu apzina-
$anu, kas klast svariga neatkaribas atgtsanas laika. Butiskas parmainas
ir saistitas ar vésturiskas atminas modela parskatisanu. 90. gados notiek
nozimigi procesi jaunas veéstures izpratnes tapsana, kas izpauzas gan jaunu
identitates un valstiskuma principu definé$ana, gan juridisku dokumentu
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pienemsana, gan vésturnieku aktiva pétnieciska darbiba. Tiesi saja laika
paplasinas (vai tiek izveidota no jauna) historiografiska baze, tostarp
saistiba ar Holokausta problematiku. Apkopojosu pétijumu par Holo-
kaustu publicgjis latviesu izcelsmes amerikanu vésturnieks Andrievs Ezer-
gailis (1930) — Holokausts vacu okupetaja Latvija 1941-1944 (1999).
Autors jau gramatas prieksvarda Holokausta tému definé ka loti pret-
runigu: Izpratne par holokaustu Latvija ir svarstijusies no nolieguma
lidz parspilejumam, no iespejama lidz neiespéjamajam.’ Vésturnieks skata
problemas dazadus aspektus: historiografija, vésturiska un sociala kon-
teksta probléma, antisemitisma fenomens, dokumentalas liecibas.

21. gadsimta sakuma iznak vesela virkne lokalu pétijjumu, kas veltiti
geto veésturei un ebreju iznicinasanas dokumentésanai. Tajos prevalé upura
koncepts un to pavadosas dominantes (nezéliba, bendes, tragedija), ka
ari uzsverts glabéju fenomens.

Ne mazak aktivi $aja joma darbojas sociologi. Socialas atminas kon-
cepcija (sociala atmina ka no dazadiem avotiem ieguita informacija par
senciem), ko izstradaja francu sociologs Moriss Halbvaks®, iegust atzinibu
ari Holokausta pétnieku vida.

Monografija A. Ezergailis sekundari skata véstures un literataras
iespéjas sasaisté ar Holokaustu. Vinaprat, tas vairak paklaujams aprak-
stam, nevis analizei. Taja pakapé, kad véstures rakstisana ir analize, abstra-
hésanas un zinasanu visparinasana, Holokausts nav skatams caur véstu-
risko izzinu. Célona noteik$ana nozime izskaidro$anu, un izskaidrojums
nozimé sapju remdeésanu. Holokausta pétnieki negrib piedot. Holokausts
ir perfekts priekSmets literaturai un poétiskam aprakstam, jomai, kas
nodarbojas ar kopigo, konkréto, specifisko un tieso. Tacu paradoksali —
par Holokaustu ir uzrakstits salidzinosi mazak labas literataras neka
veikto véstures pétijumu. Holokausta negéliba ir parak liela jelkadam
izskaidrojumam.”

A. Ezergailis precizi atzimé, ka Holokausts literatura atveidots frag-
mentari, taCu kopéjais skatijums uz rakstniecibas iedabu nav korekts.
Literatara, ipasi 20. gadsimta, ir minimali tendéta uz aprakstiSanu, gluzi
otradi — autori ar makslas darbu starpniecibu mégina analizeét cilveka
batibu. Runajot par Holokausta témas epizodiskumu, viens no iemesliem
ir literaturas estétiskie principi, kas attiecas uz nezélibas attélosanas liku-
mibam. Autoriem Holokausta Sausmas nav visai tradicionals un piene-
mams materials. Saja zina nelielais tekstu skaits par Holokausta tému ir
pamatots un saprotams, lidz ar ko katrs piemeérs ir nozimigs un svarigs
gan rakstnieka kopéjas koncepcijas noskaidrosana, gan témas traktéjumu
tradicija. Latviesu literatara $is témas izvérsuma specifiku ietekmeé véstu-

122



riskais konteksts. Ebreju téli latviesu literatura par pastavigi klatesosiem
klast kops 19. gadsimta. Ebreju teksts latviesu rakstnieciba mainas atbil-
stosi politiskajiem notikumiem un sabiedribas attieksmei. Tas veido raibu
apraktu paleti, sakot ar sadzivisku ebreja pauninieka attélosanu lidz anti-
semitiskam noskanam, pieméram, vacu okupacijas laika top darbi ar
propagandisku saturu, saasinot ebreju jautajumu ar visam iespéjamajam
antisemitiskajam konotacijam.

20. gadsimta literatura ebreju traktéjums vairs nav iedomajams arpus
Holokausta konteksta. Saja zina ir zimiga latviesu trimdas literatiiras
reakcija uz Otra pasaules kara notikumiem. Trimdas literattras ienaksana
Latvijas telpa ir saistita ar neatkaribas atgtsanas laiku. Ka norada Viktors
Hausmanis: llgus gadus varti bija aizverti. Un vinpus Zogam palika baga-
tibam piepilditas musu kulturas vertibas kratuves, daudziem sejumiem
piebliveti gramatu plaukti, pat gredas un kaudzes.® Trimdas literataras
atklasana bija loti svarigs notikums gan kultaras un literataras joma,
gan nacionalas identitates apzinasana. Trimdas rakstnieku ,ienaksana”
butiski ietekmeéjusi latviesu literaturas procesa uztveri. 90. gados visas
jomas, tostarp kultara un literatura, notiek prioritasu un veértibu maina,
padomju perioda akceptétais modelis tiek pasludinats par noliedzamu.
Tiek aizpilditas , tuksas vietas”, , baltie plankumi”, un $aja situacija tiesi
trimdas teksts klast prioritars. Nacionalas identitates un kultaras modela
veidosana trimdas rakstnieku viedoklis top par noteico$o, vinu teiktaja
ieklausas, uztver ka vértéjumu.

Trimdas rakstnieku Otra pasaules kara notikumu izpratne nevar tikt
interpretéta ka viennozimiga, toties dosanas trimda vistiesakaja veida ir
saistita ar kara norisi. Emigrantu un trimdinieku tekstam kulttra piemit
savas ipatngjas pazimes. Trimdinieka modelis ieklauj dazadas kategorijas,
kuru vida visnozimigaka ir dzimtenes kategorija, atgriesanas / neatgrie-
$anas kategorija. Vésturiskie apstakli, kas noteica dosanos svesuma, klast
par autoru apjégsmes vielu.

Ebreju teksts latviesu trimdas literattra nav ipasi izvérsts. Daudzu
autoru dailrade ir noskirama divos posmos, kam par robezu klast béglu
gaitas. Sirobeza korigé ari ebreju tekstu. Dazreiz autora skatijuma notiek
butiskas parbides. Visspilgtakais piemérs $aja aspekta ir Teodora Zeltina
(1914-1991) dailrade. T. Zeltina trilogija par Antina gaitam Amerika
kluvusi par trimdas literataras klasiku. Romanos par Antinu ebreju teli
vai vienkarsi ebreju téma nav parstavéta vispar. Gan $o darbu valoda,
gan ideologija nav atrodami antisemitiski uzskati, kurus T. Zeltins aktivi
un agresivi pauda vacu okupacijas laika. Antisemitiskie lozungi izskangja
rakstos un publicistika, bet romans Vetras vanags (1943) ir antisemitiskas
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propagandas teksts, kura ebreju iznicinasanas nepieciesamiba tiek uzsvérta
visnotal daudzveidigi. T. Zeltina romana izdoSanas laiks — 1943. gads —
ir zimigs veésturiska skatijuma. Tas ir gads, kad nacistu plans ebreju izni-
cindsana jau gandriz ir istenots. Visa romana retorika veidota ka vacu
nacistu politikas pamatojums un apstiprinajums, ebreji tiek traktéeti ka
svess elements Latvijas modeli. Savukart pasam autoram, noklustot svesi-
nieka statusa, prieksstati par citiem kardinali mainas. Latviesu dzive
Amerika ir slégts, ironisks un sapju caurvits modelis.

Trimdas literattura sastopami teksti, kuros ebreju iznicinasanas téma
ir sekundara, tacu demonstreé svarigas iezimes. Guntis Zarins (1926-1965)
darba Varonibas augsta dziesma (1962) aktualizé vainas un apsudzésanas
motivu. Vina gramata — trimdinieka skatijums uz legionaru veésturisko
likteni. Holokausta téma kopuma hronologiski paliek arpus autora uz-
manibas loka. Ebreju iznicinasana tiek pieminéta, kad galvenais varonis,
tuvojoties krievu karaspékam, bég no dzimtenes un, skaidri apzinadamies
savu iespéjamo likteni, noklast amerikanu gasta. Tur izskan parmetumi —
vinu un vina biedrus uztver ka ebreju slepkavas. Tiek pieteikts vainas mo-
tivs. Ebreju nogalinasana no nelatviesu puses neapstridami tiek uztverta
ka noziegums, lidz ar ko latviesu daliba legiona, ka ari vacu okupacijas
atbalsts tiek atklats vainas konteksta. G. Zarins $is problémas butibu
neizskata, taCu témas pieminésana liecina par tas aktualitati.

Viena no pirmajam literarajam reakcijam uz Holokaustu rodama
drama. 1967. gada top Martina Ziverta (1903-1990) kamerluga Pedéja
laiva. Darbiba notiek kara beigas bunkura kada Kurzemes meza. Perso-
nazu sistému veido Puika uz goda, Melnais Zanis, kurs gaida signalu par
brivajam vietam laivas, kas dosies uz Zviedriju, un ebrejiete Daga (vinas
apziméjums — es esmu Zidiete), kuru Zanis izglabis no geto, atradis gimeni,
kas vinu sléps, un tagad tiesi vinai, nevis sev ir sagatavojis vietu laiva.
Dagai ir ari prototips realaja dzive — maksliniece Sara Rasina, kuru fasisti
nogalinaja. V. Hausmanis dramu raksturo $adi: Luga ,, Pedeja laiva” bi-
veta ka patiesibas izzinas process, samera maza slodze likta uz varona
attiecibu peripetijam tiesi luga atveletaja laika spridi.’

Narativa ipasi akcentéta autora pozicija, kas ne visai tradicionali
dramai izpauzas personazu replikas. Gan Zanis, gan Daga deklaré idejas,
kas atspogulo M. Ziverta domas: nevélésanas pamest Latviju (tas izskan
gan Dagas, gan Zana vardos), parlieciba, ka latviesi nav naidigi ebrejiem
(Daga stasta, ka vinas vijole ir paslépta latviesu gimené; pie latvieSiem
Daga slépjas, aizbégot no geto, no satiksanas ar mezabraliem Daga nebai-
das atskiriba no vaciesiem). Dagas un Zana sarunas nomaktiba saistita
ar Dagas téva — daktera HirSmana personu. Liels un neparasts cilveks,'
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péc Dagas vardiem, savukart pretruniga persona Zana skatijuma. Zanis
sava runa iezimé Latvijas situaciju ebreju jautajuma:
Tu tacu zini, Daga, ka vel pavisam nesenos laikos Eiropa notika Zidu
grautini — ari Krievija, Polija un citur. Bet Latvija tadu nekad nav bijis.
Ja zZidus neieredzeja — un ari tas ir pareizi—, tad tie bija tikai lielie tirgoni
un riupnieki, tie glumie, kas prata veikli izvilkt miljonus no bankam un
grasus no stradnieku planajiem maciniem. Zidu kurpniekeli, stradnieku
vai arstu — tos, kas godigi pelnija maizi, neviens un nekad nav nicinajis."!

Zanis uzsver tolerantu un godigu attieksmi pret ebrejiem, attiecibas
izcel socialo, nevis etnisko aspektu. Nozimigs $aja zina ir fakts, ka Daga
sanéma stipendiju, neskatoties uz to, ka vél bija divi pretendentl latviesi.
Dagas un Zana saruna ir par jaunas ebrejietes vainas apzinu. Ka spilgtako
atticksmes mainas motivu Zanis min standarta situaciju: Kad sarkanie
tanki iebruka Riga un iznicindja musu valsti, tad... doktors HirSmanis
bija viens no pirmajiem, kas steidzas tos apsveikt.'* Dagas daliba $ajos
notikumos ir tradicionali stereotipiska: Bet tu ar sarkanu rozu klepi gaji
vinam lidzas un iebrucéjus apbalvoji ar ziediem un smaidiem. Par Dagas
vainas sajutu liecina pastiprinata dubulta remarka: Daga noliec galvu —
Daga noliec galvu vél zemak.

Atskiriba no tradicionala stereotipiska ebreju lomas traktéjuma pa-
domju okupacijas laika M. Ziverts piedava daudz sarezgitaku filozofisko
un politisko skaidrojumu. Dakteris HirSmanis nav vienkarsi padomju
varas piekritéjs. Vins jauno varu uztver ka sava veida mesijas atnaksanu,
kas nozimé sabiedribas atjaunos$anas iesp&ju. Daktera domas par sabied-
ribas slimibu (audzgjs ir jaizgriez) sakrit ar bolseviku ,tirisanas operaci-
jam”, vél vairak — vin$ gatavo bagatnieku sarakstus, $os cilvékus nolemjot
iznicinaganai. Tacu personazu sistéma tiek uzsveérts nevis pretstatijums,
bet kopiga atbildiba: Zanis bija tas, kur§ palidzéja dakterim veidot sarak-
stus. Zana iesaiste politika M. Ziverta luga simbolizé latviesu situaciju
starp divam okupacijam: Toreiz vins nebija sarkans un velak nebija
briins.”> Tomér Zanis ir noziedznieks, kas ar nodevibu un noziedzibu
mégina glabt savu dzivi un glabt ari citus. Vins, nekalpodams nevienam,
ir nodevis visus: nogalinajis Dagas tévu, nodevis savus biedrus (ari Puiku),
atnacis uz Dagas majam, lai vinu vestu uz geto, paspéjis panemt darglietas,
lai péc tam izpirktu vinas dzivibu, palidzétu bégt no geto. Kaut epizodiski,
bet ebreju darglietu motivs tiek izmantots. Dagas gredzens, kas izkrit
Zanim no kabatas, ir tas pavérsiena bridis, kas maina attieksmi pret
Zani, Daga un Puika vina nodevibu nevar piedot. Toties par dramas
kulminaciju klust lozésana: laiva, kas dosies uz Gotlandi, ir tikai divas
brivas vietas. Isteniba sakotnéji vieniga briva vieta no draugiem bija pa-
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redzéta tikai Zanim, tad vins bija gatavs no glabsanas atteikties, bet Dagas
un Puikas attieksme pret vinu ka pret slepkavu un nodevéju maina vina
léemumu: lozésana piedalas visi tris. Saja lemuma dramas autors iekodé
Zana godigumu: vins nevélas atklati atdot Dagai savu vietu, jo nav par-
liecinats, ka vina to pienems. Liktenis (lugas koncepcija tas ir loti buatisks)
ieliek tukso lozi ebrejietei roka, bet Zanis ar Marutas un Puikas klusu
piekriS$anu nomaina to pret savu, laimigo.

A. Ezergaila gramata S$is daildarbs tiek minéts ka piemeérs tam, ka
literattra ir sastopami sizeti par ebreju glabsanu. Luga Pedéja laiva ebre-
jiete Daga patie$am ir izglabta — to, risk&jot ar savu dzivibu, paveic Zanis.
Tacu vina lémumam ir ari savs idejiskais pamatojums, kas tiek ieziméts
M. Ziverta dailradé klatesosaja dzimtenes koncepcija:

Aizbegt no $i krasta, kur esmu dzimis un uzaudzis? Pamest So zemiti,
kas man allaz bijusi laba mate? Lai vina man varétu parmest: ka bezgodis
esi te dzivojis un tagad ka glevulis bedz prom? Ne, Maruci, te esmu
iesdcies, un te gribu ari izbeigties. Jo $i ir mana zeme, un te ir mana
vieta."*

Gunara Janovska (1916-2000) dailradé kara notikumi un cilveku
likteni kara laika klast par vienu no primarajam témam. Tam ir veltiti
romani Bez cela (1965), Pie Tornas (1966), Pec pastardienas (1968),
Pilseta pie upes (periodika iznak 1987. gada). 60.-80. gados G. Janovska
proza izkristalizéjas tematu klasts, veltits trimdinieka, bijusa legionara,
liktena apjegsmei. Romans Pilséta pie upes ir rakstnieka apzinata atgrie-
$anas pie kara témas, un ir saprotams, ka tas uztvere ir korigéta, ievérojot
gan politiskas parmainas, gan pasa autora dzives pieredzi. Tas ir teksts,
kura akcentéts rakstnieka-trimdinieka skatijums uz bijuso. Darba narativs
ir stastijums pirmaja persona. Galvena varona Ansa ,es” ir G. Janovska
méginajums atgriezties pagatné. Romana darbiba notiek neliela pilséta
Katrinpili (isteniba Krustpili). G. Janovskis savas bérnibas un jaunibas
gadus pavadjijis Liepaja un Riga, lidz ar ko pilséta pie upes klast ne tikai
par konkrétas vésturiskas vietas fikséjumu, bet par ipasu zimi, kas simbo-
lize dzimtenes telpu laika tecéjuma, aizgajuso laiku, ta nav tikai konkréta
geografiska zime.

Romans Pilseta pie upes visbiezak tiek minéts ka daildarbs, kura
atspogulota Holokausta téma (L. Dribina, B. Volkovica raksti). G. Janov-
skis tiek prezentéts ka rakstnieks, kur§ sava darba véstijis par ebreju tautas
tragédiju. Ebreju tekstam romana ir [oti svariga loma, lai gan Holokausta,
ka arl ebreju témas traktéjums nav viennozimigs. Trimdinieka skatijums
uz savu pagatni butiski korige ebreju pasaules uztveri. Ebreju komponents
ir véstitaja atminu likumsakariga dala.
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Katrinpils ir vidusmeéra Latvijas mazpilséta ar lielu ebreju iedzivotaju
ipatsvaru. Pilsétas ebreji véstitajam Ansim pirmam kartam saistiti ar vina
bérnibas gadiem. LatvieSu bérni aug un spéléjas kopa ar ebreju bérniem —
ta ir vienota bérnibas draudzibas pasaule: Mes tur bijam dazadu tautibu,
bet mums tas nelikas svarigi, vai tu saucies ta vai citadi. Mes bijam bérni,
un mums piedereja saule, upes udeni un krasta baltas smiltis.’> Ebreju
bérni runa latviski, bet latviesi ir iemacijusies ebreju valodu. Jaatzime, ka
G. Janovska narativa paradas etnonims Zidi, kas ir raksturigs latviesu
valodas tradicijai 19. gadsimta un 20. gadsimta sakuma. Trimdas rakst-
nieku darbos vérojama vecas tradicijas saglabasanas tendence. Musdienu
literaraja valoda etnonimam piemit negativa konotacija, ta tika pastipri-
nata ari antisemitiskaja literatara (pieméram, T. Zeltina tekstos). Muas-
dienu latviesu literatara dazi autori apzinati lieto divus vardus — ebrejs
un Zids. Sads variants izmantots A. Kolberga detektivromana Klaunu
marss Sausmu tirgit (2002): varda Zids lietojums ir semiotiski markéts,
tas tiek izmantots, citéjot vacu dokumentus, personazu izteicienos, kas
spilgti deklaré antisemitiskus uzskatus, tacu neitralaja narativa klatesoss
vards ebrejs.'®

Bérnu kopigajas spélés tiek iepazita ne tikai valoda, bet izzinatas tra-
dicijas, pieméram, bérni apspriez, kapéc ir nepieciesama apgraizisana.
Anga bérnibas atminas ir zimigs stastijums par pirmo milestibu — vipam
patik tirgona Bergelsona jaunaka meita Roza. Véstijums par skaistu ebre-
jieti, kura spéj iemiléties kristietis, nav raksturigs latvieSu literarajai tra-
dicijai. Saja zina G. Janovskis ievies netradicionalu, bet nozimigu elementu.

Par pavérsiena punktu latviesu un ebreju attiecibas klast padomju
okupacija. Romana sizeta izcelami divi notikumi: latviesu deportacija uz
Sibiriju 1941. gada un Katrinpils ebreju iznicinasana vacu okupacijas
laika. Autors mégina aktualizet Latvijas vésturé butisku probléemu — divu
okupaciju sastatiSanu. Galvenais varonis Ansis ir parliecinats, ka ebreju
nogalinasana ir nezéliba un mezoniba, ko nav iespéjams salidzinat ne ar
vienu citu tragédiju — cilvéki tiek vesti uz nosausanas vietu ka lopi, neat-
stajot izvéles iespéju. Ansis salidzina to ar izvesanu uz Sibiriju lopu vagonos
un, par spiti savas milotas viedoklim, secina, ka galvena atskiriba ir ta,
ka izvestie tomeér tika atstati dzivi.

Holokausta notikumu attélo$ana tiek saglabati invarianta elementi,
kas atkartojas vairakos literaros darbos: ekskurss pirmskara kaiminu
ebreju dzive; ebreju — aktivu partijas darbinieku — télu izmantojums; ebreju
bailes, gaidot vaciesu ienaksanu; geto dibinasana; ebreju pédgjais cel$ uz
Kaku purvu, kur tiek nogalinati; ebreju mantas konfiskacija, ko organize
vaciesi. G. Janovskis uzsver izraudzito dominanti, atklajot ebrejiem un
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vinu uzvedibai, autoraprat, raksturigaiko — paklausanos un gatavibu iz-
pildit vaciesu jebkuru paveéli, cerot uz izglabsanos. Toties ebreju personazu
vidu tiek izcelts viens, kam autors velta lielaku uzmanibu, — tas ir vecais
tirgonis Bernsteins, kura téla izveidé rakstnieks izmanto Vecas Deribas
reminiscences. Bernsteins ir lidzigs Vecas Deribas praviesiem. Ansis, bu-
dams makslinieks, glezno Bernsteina portretu. No vienas puses, ta ir para-
lele ar izcila 17. gadsimta makslinieka Rembranta veco ebreju portretiem;
no otras puses, kopéja romana koncepcija tas ir galvena varona meégi-
najums tadejadi saglabat zudoso, aizejoso pasauli; neapzinati, bet pedeja
bridi, tiesi pirms nogalinasanas iemuzina veca, gudra ebreja seju. Bern-
Steins ir dala no savas tautas, vinam lemts kopa ar citiem pienemt tragisko
likteni. Vienlaikus vins ir ari iznémums: sava pédéja cela Bernsteins dodas
lepni un mierigi. Veca ebreja izpratné pastav vésturiskas vainas izjuta —
vina vecaka meita Zisla kluvusi par komunisti; Bernsteins apzinas, ka
viss, ko izdarijusi vina meita un komunisti kopuma, ir ari vina, vecakas
paaudzes parstavja atbildiba.

Romana nav izvérstas ebreju télu galerijas. Ar to autors censas uzsvert,
ka ebreju tautas tragedija bija kopiga visiem; tragisma dzilums izpauzas
situacija, kad nevienam neizdodas izglabties, neskatoties nedz uz uzpirk-
Sanas méginajumiem, nedz uz bijusajiem nopelniem Latvijas laba. Edel-
mans samaksa policijai, bet nakamaja diena tiek nogalinats; Jankels, Triju
Zvaigznu ordena kavalieris, tiek nosauts kopa ar visu savu gimeni.

Ebreju nogalinasana romana tiek atveidota ka galvena varona perso-
niskie pardzivojumi. Ansis klast par vinu bojaejas liecinieku. Sava darba
G. Janovskis piedava paradoksalu modeli: vins velk paraléles starp savas
tautas un ebreju tautas likteni. Tas tiek darits, neraugoties uz to, ka ro-
mana aktivi deklaréta ebreju jaunakas paaudzes politiskas un moralas
atbildibas téma. Sis modelis neizslédz to, ka teksta izmantots latvie$u
trimdas literaturai raksturigs motivs: vietéjie iedzivotaji aktivi piedalas
geto veido$ana un ari ebreju iznicinasana, kas tiek skaidrots ar ebreju
aktivo atbalstu komunistu varai.

Par romana semiotisko akcentu klust finala fraze, kura teksta tiek
pasniegta grafiski — lappuses vidu uzraksts vacu valoda gotiskaja srifta:
Diese Stadt Hewohbnen Letten (Saja pilséta dzivo latviesi). Uzraksta fikséts
latviesu trimdinieku liktenis péc kara: pats véstitajs, jau vecs un vientuls,
dzivo veco lauzu pansionata. Isteniba tas ir citas frazes, cita uzraksta
parfrazéjums. Vel Katrinpili, tieSi péc ebreju iznicinasanas, komendataras
prieksnieks pavel Ansim sagatavot izkartni ar vacu okupacijas laika stan-
darta uzrakstu — Diese Stadt ist judenfrei (si pilseta ir briva no ebrejiem,
kas latviesu valoda partulkota ka saja pilseta ebreju nav). Varonis nevélas
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taisit o uzrakstu, jo negrib pildit komendaturas paveli, kaut skaidri ap-
zinas, ka nezeligaja uzraksta slépjas tragiska patiesiba: ebreju $aja vieta
patiesam vairs nav, pilsétas dzives butiska dala ir iznicinata. Uzraksta
parfrazesana, no vienas puses, liecina par kopéjo tragisko likteni (dzivo-
Sana arpus dzimtenes ari ir tragédija), no otras puses, neraugoties uz
trimdinieka izjatu, vestitajs skarbi apjaus, ka kartéjo reizi vinam paveicies
vairak — kaut tikai tapéc, ka ir dzivs. Vienigi — ko nozime $i dzive un vai
ta nav cel$ uz neesamibu?

Veésturisko atminu konteksta nozimiga vieta atvéléta legionaru atmi-
nam. Rihards Ridzinieks (istaja varda Ervins Grins, 1925-1979) kara
gaitas uzsacis gandriz no skolas sola. Janis Gulbitis atzimé: No savam
kara gaitam vins isti nekad vairs ari neparnaca."’ Kars ir lazumpunkts,
kas ietekmé gan rakstnieka, gan vina personazu dzivi. Saistiba ar Holo-
kausta tému interesi raisa romans Zelta motocikls (sesdesmito gadu ro-
mans), kas naca klaja 1976. gada izdevnieciba Gramatu draugs. Romana
veésturisko pamatu veido latviesu trimdinieka dzive; problému saasinajumu
aktualize latviesu Dziesmu svétki Vacija: Rietumeiropas latviesi posas
dziesmu svétkiem."® Darba tiek akcentéti divi jautajumi, uz kuriem mégina
rast atbildi galvenais varonis Igors: vésturiskas atminas jautajums (Vaciesi.
Zviedri. Latviesi. Kas vinam bija ko atcereties? Gimene nav tauta.'®) un
savas pasapzinas, identitates problema: Man pietiek speka but pasam,
nevienam es nepiemerosos vajuma del: ne zviedriem, ne latviesiem, ne
franciem. Tas varetu but dzives mérkis — biit pasam, neatkarigam, brivam
individam >

Dziesmu svetkos Igors satiekas ar savu karabiedru Andri, kas ari
uzsak sarunu par ebrejiem, jo vina mates dzivoklis atradies netalu no
geto: Daudz varbit nemanija, daZreiz, ka vinus dzina darba komandas.
Uz to pusi vienkarsi neskatijas! Un tomer visu laiku tev bija jaapzinas,
ka tur ir geto, ka laudis sadziti aiz dratim ka zveri®' Teksta ieklautas
vesturiskas atkapes, kuras izklastita ebreju vésture Latvija no 1536. lidz
1941. gadam, kad vacu okupacija Zidu minoritatei sagada drausmigu
likteni — atskaitot dagus tikstosus, ta tiek iznicinata®. Andra vardos izskan
ideja, kura vésturiski tika aktualizéta 20. gadsimta 30. gados, bet literatara
§is romans ir rets, ja ne iznémuma gadijums, proti, tiek runats par ebreju
dalibu neatkarigas valsts veidosana. Vesturiskaja ieskata (autora narativs)
lasams butisks teikums: Kopejo valsts celsanas darbu izjauc krievu
okupdcija®, kura uzmanibu piesaista tiesi lekséma kopéjais. Lidz $im
tika pieminéts, ka ebreju jaunatne jau ir atteikusies no tradicionala no-
slégta dzivesveida, virzas uz izglitibas iegusanu. Ebreju iesaiste Latvijas
neatkarigas valsts veidoSana aktualizéta saruna, kad galvenais varonis
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Igors piemin ierasto, latvieSu literatira pat obligato télu — ebreju komu-
nistu, Ridzinieka teksta tas ir cekas darbinieks. Igors, kas kluvis vienaldzigs
pret visu etnisko un valstisko, pauz pamatojumu, kapéc latviesi iesaistijas
ebreju nogalinasana, uz ko bijusais legionars, tagad akls invalids Andris
atbild: Vai tade] tu vaino Zidu tautu? Katra tauia ir visadi cilveki. Un
daudzi, kas labi prata latviski un vareja ieplast latviesos, ari izglabas.*
Andra teiktaja skan nakotnes intences.

Holokausta téma latviesu literatara atspogulo, no vienas puses, sva-
rigas makslinieciskas pasaules ipatnibas, no otras puses, vésturiskas un
socialas atminas izpausmju nozimigas nianses. Neatkarigi no nacionalas
tradicijas literarajos tekstos Holokausta téma nav biezi sastopama. Pat
krievu-ebreju literatura ta paradas reti un ipatnéji, atkariba no konkréta
rakstnieka dailrades tendencém. Latvijas kultartelpa skaidri defingjams
fakts: salidzinot ar véstures pétijjumu skaitu (Holokaustam veltiti daudzi
dazadas ievirzes darbi), literatara $ai témai tiek pievérsts mazak uzma-
nibas. Tadéjadi tiek demonstrétas literaturas ka makslas veida ipatnibas,
kas pirmam kartam ir saistitas ar nezélibas un cietsirdibas atspogulosanu
daildarba.

Holokausta téma tekstos ir sekundara, tacu tas nemazina nozimi
kopegja teksta semiotiskaja strukttra. Latvie$u literatara, tostarp trimdas,
ar minétas témas aktualizaciju tiek apjégtas latviesu tautas véstures nori-
ses, identificéjot savas tautas vietu un lomu. Holokausta téma ieklauta
Latvijas véstures konteksta, kur, bez Saubam, autoriem ir svarigi izprast
vietgjo iedzivotaju aktivo dalibu ebreju iznicinasana, lai gan §i téma para-
das implicéti. Par obligatu sizeta dalu klast pirmskara, padomju laika
notikumi (kaut atminu forma). Ebreju komunista téls nekad nav centralais,
autors to neuzsver, tacu ir nepieciesams.

Raksta apskatitie literarie darbi nav méginajums taisnoties vai izsudzét
grékus — pastav rakstnieka vélme skatit véstures pretrunigakos faktus. Pro-
tams, ievérojot trimdinieku attieksmi pret Otra pasaules kara notikumiem,
latvie$u tragédija nav salidzinama ne ar vienu citu, ebreju vértéjuma tiek
akcentéts padomju posms. Lidz ar to svariga ir ari lasitaja reakcija. Daildarba
lasitajs dazados skata punktos var saskatit rakstnieka centienus attaisnot
vai uzslavét vienu no tragédijas pusém. Trimdas autoru viedoklis gan
rakstnieku, gan lasitaju vidu kops 90. gadiem kluvis par sava veida autori-
tati. Visi aplukotie darbi lielakoties ir materials latviesu lasitaju auditorijai.

Latviesu trimdas literatara atklaj loti ipatnéju tradiciju Holokausta
témas atspogulo$ana. Taja saplust gan visparéjas tendences, gan tikai
latviesu kulturvésturiskajam kontekstam raksturigas pazimes. Minétie
daildarbi ir nozimiga kopéja ebreju teksta dala latviesu literatara.
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Sandra Meskova

TEKSTA ROBEZU SKERSOSANA: ANITAS LIEPAS
DOKUMENTALA CIKLA VEIDOJUMA ASPEKTI

Summary

Crossing Textual Borders: Aspects of Anita Liepa’s
Documentary Cycle Composition

Anita Liepa (b. 1928) is a significant Latvian prose writer whose documentary
novel Ekshumacija (Exhumation, 1990) initiated the post-soviet tradition in
memoir and autobiographical writing in Latvia. This was one of the first works
to document the repressions by the soviet regime against Latvian army officers
in Litene in 1941, one of whom was her uncle, captain Anatolijs Sondors. Ekshu-
macija was followed by the memory novel Kumela gadi (Colt Years, 1993), later
Vestules no vermelu zemes (Letters from the Land of Vermin, 2000), Noklusetas
lappuses (Silenced Pages, 2004), Davana jeb Flensburgas noskanas (Present or
Reflections of Flensburg, 2013), and the most recent book, Atbrivosanas. Atmo-
das liklo¢i Daugavpili (Liberation. Zigzags of Awakening in Daugavpils, 2013).
Hence, it is possible to speak about a documentary cycle in her writing, all of
these works being fact-based, most of them having an autobiographical compo-
nent that continues throughout her creative work, from the very first, up to the
very recent publications.

The present paper anayzes the aspects of textualizing her life story in Anita
Liepa’s documentary works as well as chronological relations between two of her
major autobiographical novels, Ekshumacija and Noklusétas lappuses. The latter
is an important intertext to the former: Noklusetas lappuses provides an extensive
historically-political context for Ekshumacija, it gives insights into the history
of writing and publishing the book, its reception by the readership. It reveals the
author’s feelings, attitude, intentions concerning the depiction of her family story,
adding the subjective and autobiographical element to the documentary, objective
story about Latvian army officers (specifying the pragmatics or the modality of
a text in its sequel). Thus, Noklusétas lappuses actually modifies the way Ekshu-
madcija could be read that is an interesting example of textual symbiosis.

Key words: documentary novel, Latvian autobiography, post-soviet, Anita
Liepa

Anita Liepa (1928) ir ievérojama musdienu latvieSu prozaike, lugu
un télojumu autore, kuras radosa darbiba ciesi saistas ar Atmodas un
pécpadomju laiku Latvija 20. gadsimta nogalé un 21. gadsimta pirmajas
desmitgades. Vinas pirmais nozimigais gramatas izdevums — dokumentalais
romans Ekshumacija (1990) — izraisija plasu sabiedrisku rezonansi, patei-
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coties tam, ka tas bija viens no pirmajiem darbiem, kur dokumentétas pa-
domju rezima represijas pret Latvijas armijas virsniekiem Litene 1941. gada.!
Ar $o darbu A. Liepa aizsaka pécpadomju dokumentalas prozas tradiciju,
ierakstot kulttras atmina nozimigas liecibas par sarezgitam un nevienno-
zimigam 20. gadsimta norisém Latvija Otra pasaules kara laika, padomju
perioda, ka ari Atmodas gados. Romanam Ekshumacija seko atminu
romana Kumela gadi izdevums (1993), Vestules no vermelu zemes (2000),
dokumentalais romans Noklusetas lappuses (2004), Davana jeb Flens-
burgas noskanas (2013) un Atbrivosanas. Atmodas likloci Daugavpili
(2013). Tadgjadi dokumentalo prozu var izcelt ka batisku A. Liepas dail-
rades dalu. Lidzas tai minama dailproza — stasti un romani, ka ari lugas
un télojumi: Krusta dancis: stasti un humoreskas (1982), Ka niedre busi;
Vecjuru saimniece: stasti (1990), Lietuvenu laiks (1993), Saulesmasa
(1994), Vejgaze (1996), Magonu plava (1998), DZenifera (1999), Gaisa
pilis. Virsi zili (2001), Enu izrade (2004), Lugas (2005), Ziemelvéjs (2007),
Austrumu motivs: celojuma apraksts, stasti (2008), Pa gajputnu celu
(2010).

A. Liepas dailrades dalijjums dokumentalaja proza un dailliterattras
tekstos ir visai nosacits, jo darbiem, kurus autore dévé par dokumentaliem
vai atminu romaniem, jo ipasi Ekshumadcija un Kumela gadi, piemit iz-
teiktas literaras kvalitates, savukart vairuma vinas dailprozas darbu ari
fona ieziméjas véstures norises, daudzos var identificét konkrétu vesturisku
laiktelpu, sniegts konkrétu notikumu télojums. Pieméram, autores gimenes
veésture ir izmantota ari vinas garstastos Ka niedre biisi un Vecjuru saim-
niece, romana Saulesmasa. Romana Vejgaze atainotas Atmodas laika
norises, 1991. gada barikazu dienas Riga. Pécvarda romanam Ziemelvejs
A. Liepa atzist: Lai kads to [autores gramatu —S. M.| Zanrs un siets, katra
ir ari pa kadai manas dzives drumslai* Liela méra So dalijjumu pamato
pasas autores norades, vairumam tekstu minot to zanrisko piederibu
parateksta vai ari ieklaujot noradi darba nosaukuma (Vestules no vermelu
zemes, Davana jeb Flensburgas noskanas). Acimredzot, apzinati vai neap-
zinati, rakstniecei skitis svarigi precizét, ka lasams attiecigais teksts, un
paratekstualajiem elementiem vinas darbos ir loti liela nozime.?

Saja raksta analizéti A. Liepas dokumentalie darbi, kurus vieno tema-
tisks princips: tiem pamata ir rakstnieces gimenes vésture un vinas pasas
dzivesstasts. Taja pasa laika Sie darbi ir atskirigi zanra zina, to poétikas
un formas veidojuma. Tacu tie cits citu papildina, precizg, izvérs, turpina,
kopuma veidojot véstijumu par Latvijas véstures peripetijam 20. gadsimta
un 21. gadsimta sakuma. Tos varétu uztvert ka dokumentalo ciklu, lai
akcentétu So dazados rakstnieces dzives un darba periodos tapuso tekstu
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savstarpgjo saistibu, kas Jauj tos apliikot vienota konteksta. Sim noliikam
izmantota biografiska metode, saistot rakstnieces dzives notikumus ar
vinas dokumentalo un autobiografisko tekstu, ka ari strukturalas un post-
strukturalas analizes metodes, pétot zanra ipatnibas tekstos, to véstijuma
iezimes un intertekstualitati.

Dzivesstasts un ta tekstualizacija

Savu dzivesstastu A. Liepa ne tikai atainojusi dokumentalaja proza,
bet ari paudusi dazados veidos gan rakstos, gan intervijas. Pirmam kartam
jamin vinas autobiografija krajuma 11 dazadi spalvasbrali (2000)*, kas
ir turpinajums sérijai Liktenstasti, kura izdoti daudzu Latvija pazistamu
literatu un kultaras darbinieku (aktieru, rezisoru, komponistu utt.) dzives-
stasti, ietverot ari $o cilvéku pausto véstijumu par savu laiku un savam
laikam adresétu. Taja A. Liepa isi raksturo savas dzimtas izcelsmi, nora-
dot, ka vecvecaki nakusi katrs no sava Latvijas novada, pieziméjot: Manam
asinim ir ari neliels svesu asinu piejaukums, jo kurzemnieces [tévamates|
tevs bija prasis, iecelotajs no Karalauciem.’ Raksturotas vecaku dzives
gaitas, satik§anas Daugavpili, kur aizved darba gaitas un kur apprecéjusies
vini apmetas uz dzivi. Minétas detalas par piedzimsanu, matei veicot
keizargriezienu, auksta ziemas diena, pirmais kliedziens, varda izvéle.
Raksturota bérniba, kas pavadita starp mirusa téva majam Vecsventes
pagasta KaudziSos un krusttéva, matesbrala, maju Daugavpili, Andreja
Pumpura iela, skolas gaitas Daugavpils Valsts skolotaju institata pamat-
skola un Daugavpils 1. gimnazija, ko partrauc Otrais pasaules kar$ un
dosanas kopa ar mati béglu gaitas, kas abas aizved caur Poliju un Vaciju
uz Danijas robezpilsétu Flensburgu, kur Anita pabeidz gimnaziju un pievér-
$as rakstniecibai. Pirms tam minéts krusttéva, kapteina Anatolija Sondora,
Daugavpils cietokspa komandanta, liktenis, 1941. gada marta nokartota
adoptacija un péc 16. junija notikusi deportésana no Litenes militaro
macibu poligona uz Talajiem Ziemeliem. Katru dienu, ejot pari dzelzcela
sliedéms, es atceros tos vagonus un krustteva peleko seju vinpus loga restem.
Gadu desmiti skir mani no tas dienas, ir piemirsusies notikumi, pagatnes
kresla nozudusi kadreizejo skolasbiedru vardi un vaibsti, bet todien
redzetais iekalts atmina ka ar telnieka kaltu.* Ka noradits turpmak, pedeja
tiksanas ar krusttévu izversti télota vairakos dokumentalajos darbos. Visai
siki aprakstiti Flensburgas perioda notikumi, minot skolotajus, skolasbied-
rus, draudzeni Iréni Steinmani, intereses, aizrau$anas, vélmi studét péc
gimnazijas pabeigSanas un ar to saistito atgriesanos Latvija 1947. gada.
Seko studiju gaitu apraksts Latvijas Valsts universitaté un celojums uz
Norilsku 1953. gada, kur Anita tiek arestéta un vinai piespriesti septini
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gadi ieslodzijuma un tris gadi nometinajuma. Ziemelu nometne raku kidru,
plavu sienu, stradaju meza darbos. Gadu vélak maus, visas politiskas,
parveda uz Uraliem un ievietoja liela politieslodzito sieviesu nometne
Permas (tolaik Molotovas) priekspilseta Gaiva. Tur sakuma bijam no-
darbinatas susanas, bet velak veselibai bistama reaktivu ceba.” Péc amnes-
tijas 1956. gada télotas darba gaitas Bebrenes vidusskola, Daugavpils
DOSAAF glabsanas stacija uz adeniem, celojumu un ekskursiju biroja,
laikrakstu redakcijas. Autobiografija noslédzas ar Atmodas laiku un
aktivu iesaistisanos ta norisés — Tautas frontes un Pilsonu komitejas darba,
Latviesu biedriba, nosléguma secinot: MANS LAIKS ir beidzot atgriezies.
Kaut ilgi gaidits, tomeér atgriezies. Lai mana pateiciba liktenim par to.t

Zimigi, ka rakstnieces dzivesstasta risinajuma skaidri izcelas attieciga
laika Latvijas véstures posmi: saulainie trisdesmitie, Otrais pasaules kars,
béglu gaitas un atgrieSanas péc kara beigam Latvija, padomju laiks,
Atmoda. Savas dzives norises A. Liepa izklasta cie$a saistiba ar Latvijas
vestures lielo stastu, visas vinas dzivesstasta epizodes ieklaujas taja vai
cita posma pilniga saskana ar véstures gaitu. Autore So saikni akcente,
atziméjot, pieméram, ka padomju laika politiski represétas statuss ietek-
méjis biezo darba vietu mainu: Redakcija [laikraksta Avangards| man
patika stradat [..] Jau saku sevi uzskatit par pilnvertigu cilveku, kad dzive
kartejo reizi apmeta kileni, lai pieraditu, ka dzives atvara esmu tikai un
vienigi skaida, paklauta svesas varas svaidigajai gribai. Kads bija izpetijis
manu pagatni un licis ladzigajam redaktoram tikt no manis vala. No
redakcijas aizgaju ,, pec pasas vélesanas” .’ Ari Andropova laika 80. gadu
pirmaja pusé veciem grekiem tika nopusti putekli, virs , grecinieku” gal-
vam sasupojas Damokla zobens. Man aizliedza vadit ekskursijas, stradat
ar turistiem, jo es, luk, pirms trisdesmit gadiem biju represeta par pretpa-
domju propagandu'®. Savukart Atmodas laiks iezimé pretéju tendenci:
Mani visur aicindja, un es visur piedalijos — akcijas, mitinos, politiski
represéto apzinasand, pilsonu registresand; biju ievéleta ari par Pilsonu
kongresa delegati. Pavisam negaidot piepesi atrados pasa vilna virsotne.
Nu ari mani darbi ieraudzija dienasgaismu, gramatas naca klaja cita pec
citas, nu ari darbu piedavaja te viena, te otra vieta." Gluzi tapat ka saskana
ar pécpadomju diskursu padomju periods traktéts ka tragisks posms
latvie$u tautas pastavésana, ari autores dzive tas ir negaciju piestravots,
kam pretstatits pirmspadomju un Atmodas laiks.!?

Vel jaatzimé, ka A. Liepa savu dzivesstastu reducé uz darba gaitu un
sabiedriskas darbibas jomu, neko neminot par savu personigo un gimenes
dzivi. Zimigi ari tas, ka sava autobiografija autore centusies lasitaju izklai-
désanai ievit smiekligas epizodes, pieméram, par parpratumu postenu
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parbaudé glabsanas stacija, kad republikas glabsanas dienesta prieksnieks
Aleksejenko, ukrainis péc tautibas, brinas, ieraudzijis sievieti matroza
amata, jo ukrainu valoda esot daudz vardu un uzvardu, kas beidzas ar
patskani®®. Savukart ieslodzijuma pavaditie gadi atveidoti loti lakoniski,
minot tikai darba pienakumus un parcel$anu no vienas nometnes uz citu,
bez jebkadam detalam attieciba uz dzivi tur vai kadam lidzigam epizodém
ka nupat minéta. Tas vedina domat, ka dzivesstasta izklasts maksimali
attalinats no pasas autores personiskas pieredzes un atminam, filtréjot
personisko, atstajot publiska lield stasta sauso atlikumu. Lidzigs princips
vérojams ari dzivesstasta izmantojuma dokumentalaja proza.

Autore pati norada uz savas dzives notikumu saistibu ar dailradi,
pieméram: Sis norises esmu attélojusi dokumentalaja romana ,, Ekshu-
macija” , kur sevi deveju par Namedu Lapu.'

Savu dzivesstastu rakstniece ieskicé ari dailproza, aktivi izmantojot
tadu paratekstualu elementu ka pécvards. Taja biezi vien atspogulota
teksta tapSanas saikne ar autores dzivi, paskaidrojot kadas teksta ieceres
vai nianses. Pieméram, romana Ziemelvejs pécvarda Veju vara autore
atzist: Lai kads to [autores gramatu| Zanrs un siets, katra ir ari pa kadai
manas dzives drumslai.’ Pécvards romanam Ekshumadcija turpina un
butiski papildina ta véstijumu. Nemot véra ilgo laiku, ko manuskripts
pavada izdevnieciba (romana pabeigSanu autore datéjusi ar 1988. gadu),
pécvarda bija iespéja pievienot jaunu informaciju, kas norauj melu plivuru
romana varopu dzives pédejam lappusém: ta ir arhiva izzina par Anatolija
Sondora naves céloni un mediku komentars: Tada diagnoze sastopama
vienigi Leningradas blokades laika boja gajuso slimibas vestures. [..] Tas
cilveks istenibd ir nomiris bada.'® (pasvitrojums originala — S. M.) Otrs
dokuments ir VDK izzina par vecaka brala Aleksandra Sandera notiesa-
$anu un augstaka soda méra izpildisanu 1938. gada. Uz gramatas aizmu-
gurgja vaka ievietots teksts, ko varétu uzskatit par otro pécvardu, kur
autore raksturo darba tapsanas vésturi, minot ¢etrus zudusos variantus
un pédejo, piekto, kam materiali vakti cetrdesmit piecus gadus'’. Autores
paraksts zem Siem vardiem un fotografija pieskir tiem dokumenta statusu,
it ka seviski apliecinot to autentiskumu. Sis spécigais paratekstualais Zests
dialoga ar Imanta Krepica prieksgja vaka noforméjuma izmantoto Latvijas
Republikas karogu un veltijumu Veltits aizvestajiem Latvijas Republikas
virsniekiem, dzivajiem un mirusajiem veido semantiski piesatinatu rami,
kas akcenté dokumentalitati un viennozimigu veéstures traktéjuma intenci.
Romana Kumela gadi pécvarda, kurs tapis piecus gadus péc romana
pabeigSanas (tas konstatéjams, pateicoties autores sniegtajiem datéju-
miem), noradits, ka romana nosléguma minétais upura ozols noluzis vétra,
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savukart Kaudzi$u darza autore stada abelites un uzrok savas vecmaminas
darzu, jo neapstadinamais laikmetu pulkstenis nu atkal rada Latvijas
laiku's. Pecvarda romanam Saulesmasa® autore min savu darbosanos
pilsonu un nepilsonu registracija un vecaku majas atgasanu, kuras remon-
téSana un sakopsana prasa lielas pales. Talaika aktualitate ir Saeimas
vélésanas un politiskas debates to sakara, par ko autore ari izsaka savu
viedokli. Pécvarda romanam Vejgaze autore stasta, ka devusies foto-
graféties, lai attélu ievietotu gramatas izdevuma, un ka fotografs, labu
gribédams, noretuséjis visas kruncinas, tadeél nacies fotograféties atkartoti,
pieprasot bildé visas savas krunkas®. Saja gadijuma rakstniece nepar-
protami nav vélgjusies atklat nekadu paraléli starp gramatu un savu dzivi
vai apkartni, jo, ka pati norada pécvarda Atbrivosanas. Atmodas likloci
Daugavpili, romana Vejgaze attélots Atmodas laiks Daugavpili, neminot
ne vietu istos nosaukumus, nedz personazu istos vardus, kam par iemeslu
daugavpiliesu piesardziba Daugavpili valdosas saspilétas situacijas ap-
staklos.?! Ta amizantais pastastin$ par atkartoto fotograféSanos novers
uzmanibu no iespéjama jautajuma par gramatas autobiografiskumu. Ari
autorei raksturiga datéjuma trukums romana pécvarda liecina par to pasu.

Dzivesstasta epizodes risinatas ari A. Liepas nepublicétajos manu-
skriptos, pieméram, Flensburga rakstitaja romana tris dalas (bez kopgja
nosaukuma). Taja toposa rakstniece, tolaik gimnaziste, atsauc atmina
pédéjas Latvija, vacu okupacijas laika pavaditas vasaras, stradajot par
izpalidzi lauku sétas. Uzrakstitas divas romana dalas — Veclieljanu vasara
(1946) un Indrasu vasara (1947). Abam dalam raksturiga lidziga struk-
tara: véstijumu veido atminu stasta epizodes, kur centra ir homodiegeé-
tiskas véstitajas piedzivotais, vérojumi, pardomas un izjutas, galvenokart
saistiba ar téloto laika posmu - 1943. (Indrasu vasara) un 1944. gada
(Veclieljanu vasara) vasaru, neizejot arpus ta ietvariem. Tadgjadi, no vienas
puses, véstijums ir autobiografisks, tacu, no otras, dzivesstasts ieskicéts
epizodiski, véstitaja lielaka meéra ir fokusétaja, caur kuras skatupunktu
atklata lauku vide, sezonalie lauku darbi (séja, ravésana, lopu ganiSana,
govju slauks$ana, siena plauja, majas darbi u. c.), saimes dzive un saimes,
gimenes loceklu attiecibas. To varétu saistit ar véstijuma tapsanu specifiska
situacija, evakuacija Flensburga, kad pedéjais dzimtené pavaditais laika
posms iegust ipasu nokrasu un Latvijas lauku kolorits (zemes kopsanas
tradicijas, lauku vide, dabas skaistums, saimes kopdarbs, tuvas saimes
un gimenes loceklu attiecibas) asi kontrasté ar dzivi kara apstaklos un
svesuma. Turklat janem vera ari latviesu literatira populara bérnibas
atminu télojumu tradicija ar lauku dzives atainojuma kanonu, kura ieklau-
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jas arl A. Liepas veéstijums. Plasaka individuala dzivesstasta veidojums
acimredzami nav bijis autores prioritate.

Kopuma var secinat, ka, pasniedzot savu dzivesstastu ieprieks apluko-
tajos dazadajos veidos, A. Liepa to risina ciesda kopsakara ar Latvijas
véstures procesiem un periodiem, pakartojot savas personiskas pieredzes
atainojumu vestures lielajam stastam. Tapat ari vinas publicétaja doku-
mentalaja proza autobiografiska linija iedarinata vai pakartota Sondoru
dzimtas un latvie$u tautas stastam. So ipatnibu raksta autore sikak analizé-
jusi psihoanalitiska pétijuma par meitas figiru un simbolisko téva — meitas
attiecibu stastu A. Liepas dokumentalaja romana Ekshumacija**. Nepub-
licetajos rakstnieces darbos vérojama izteiktaka autobiografiska ievirze,
tacu arl tajos netiek risinats véstitajas dzivesstasts. Tadéjadi var secinat,
ka autobiografiskais materials vélak publicétajos darbos izmantots tikai
dalgji, pakartojot to dzimtas un véstures stastu veidojumam. Saja raksta
talak analizéts jautajums par veésturisko norisu robezposmu traktéjumu
saistiba ar autores dzivesstasta atveidojuma jeb autobiografisko intenci;
$is jautajums izradas visai neviennozimigs un komplicéts, aplakojot vinas
dokumentalos darbus ka vienotu ciklu.

Hronologija teksta un teksta radisanas hronologija

Traktéjot A. Liepas dokumentalos darbus ka vienotu ciklu, uzmanibu
saista to savstarpéjas attiecibas: papildinamiba, atkartojumi, izlaidumi,
parklasanas u. tml. Vérojams, ka katrs nakamais teksts ne vien pievieno
jaunu informaciju, bet parveido visu ciklu, tadéjadi rakstniece nepartraukti
parraksta savu un savas dzimtas dzivesstastu. Sakotngji dilogiju veidoja
Ekshumacija (1990) un Kumela gadi (1993). Nakamais teksts, kas pie-
klaujas Siem, ir Noklusétas lappuses (2004), taCu pa vidu iznaca Vestules
no vérmelu zemes (2000) un ari dailliterataras teksti, kuros ir svarigi
autobiografiski un dokumentali motivi, — Saulesmasa (1994), Vejgaze
(1996). Uz so bridi ciklu noslédz divas 2013. gada iznaku$as gramatas —
Davana jeb Flensburgas noskanas un Atbrivosands. Atmodas likloci
Daugavpili. Vél ari cikla ietvaros varétu aplukot darbu Austrumu motivs:
celojuma apraksts, stasti (2008), kas télo A. Liepas celojumus uz Vidus-
aziju, stradajot par gidu celojumu un ekskursiju biroja. Saja raksta sikak
aplukotas saiknes starp dokumentalajiem romaniem Ekshumacija un
Noklusetas lappuses.

Ekshumadcija ir pirmais publicétais A. Liepas dokumentalais darbs,
tacu ta tapSanas vésture (uz izdevuma aizmuguréja vaka minétie pieci
gramatas varianti; fakts, ka pédéjam variantam materiali tikusi vakti
Cetrdesmit piecus gadus; darba Noklusetas lappuses minétais fakts, ka
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izdevnieciba Liesma pirms romana Ekshumadcija manuskripta bija iesniegts
atminu romana Kumela gadi manuskripts?) liek domat, ka tas ir teksts,
kas izcelts no plasaka teksta, noforméts tabriza izdoSanas iespéjai un
vajadzibam. Dokumentala romana Ekshumdcija izdosana Atmodas laika
augstakaja kapuma bridi — gada, kad pienemta deklaracija par Latvijas
Republikas neatkaribas atjauno$anu (1990), — ir svarigs apstaklis, kas
pieskir $im dokumentalajam darbam par Litenes virsnieku likteni maksi-
malu sabiedrisko rezonansi un nozimigumu. Darba Noklusétas lappuses
pédéja nodala Veétrainais priekspavasaris, ko var uztvert ka Atmodas
laika metaforisku apziméjumu, ietver stastijjumu par romana Ekshumacija
izdoSanu, tadéjadi ari noradot uz gramatas piederibu Atmodas laika kon-
tekstam. Tur minéts, ka gramata ieguva publikas ievéribu vél tapSanas
laika; 1988. gada decembri Andreja UpiSa memorialaja muzeja notika
topo$as gramatas fragmentu lasijumi: Lauzu parpilna zale. Svesa zemeé
palikuso berni, tuvinieki. Nav nobijusies — atnakusi. Pirksti saznaudzas
dure, mes esam vienoti nedalama kopiba, nakotnée paverstam sejam.*
Pirms rakstniece uzdrikstas iesniegt romana manuskriptu izdevnieciba,
notiek telefona saruna ar Andu Lici un saruna redakcija ar kritiki Viju
Jugani, kura jauta: Kad iesniegsiet ,, Ekshumaciju” ¢ Visa Riga par to rund,
bet mes neesam redzeéjusi.>> Taéu romana iznaksana ari batiski bagatina
Atmodas laika norises. Ta ka Latvija padomju perioda praktiski nebija
savas samizdata literataras,”® A. Liepas romans, kura pédéjais variants
pabeigts 1988. gada (tacu manuskripts vairakos variantos eksistéjis jau
krietni pirms tam), kompensé $o trakumu latviesu kultarapzina. Otrs
$aja pasa gada izdotais darbs par $o pasu tému ir Roberta Gabra memuari
Latvju virsnieks Nr. 35473 (1990). Abu darbu autori un kritiki akcenté
to, ka So tekstu radisana ir ari vinu pilsoniskas drosmes apliecinajums.
Janis Lejins raksta: Roberta Gabra atminas paver kadu lappusi vél sameéra
maz apzindta Latvijas armijas virsniecibas cieSanu un pazemojumu gra-
mata. Zimigi, ka atminas saktas rakstit 1973. gada, lielas klusesanas
laika. Sis fakts vélreiz apliecina to, ka atmina nav nedz iznicinama, nedz
noslepjama kanalizacijas sabtas, ka to dazviet 1941. gada atkapjoties
darija ar neiedomajami sakroplotiem likiem.”

Roberts Gabris izdevuma prieksvarda norada: Sen gribéju uzrakstit
So drimo vésturisko stastu, bet nebija drosmes. Tagad man ir 76 gadi —
cik ilgi vel palicis dzivot, un ko man vairs var padarit?*® A. Liepa intervija
atzist, ka vinas noluks, rakstot romanu, bija sniegt liecibu par savas dzives
laika norisém: Es kjuvu aizstavibas lieciniece, lai mani varoni tiktu reabi-
liteti. Tagad par tiem notikumiem raksta ari citi. Es saku rakstit, kad
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vini vel neuzdrosinajas.” Darba Noklusetas lappuses minéts: [..] Sausmigi
baidijos nomirt, pirms gramata pabeigta. Nu tas pari. Ir tads atvieglojums,
it ka es butu uzvarejusi navi.>

Darba Noklusetas lappuses minéts svarigs fakts, ka iesakuma Flens-
burga romanam dotais nosaukums Talais cels mainits pret vairak pie-
merotu — , Ekshumacija”, kas daZiem skitis nesaprotams, zinatajiem
briesmigs®'. Tas varétu but saistits ar romana koncepcijas kristalizésanos
no tala cela eifémisma, kas varétu asociéties ar pasas autores nesen veikto
talo celu no Daugavpils lidz Flensburgai, uz ekshumaciju ka virsnieku
goda un statusa publisku atjaunosanu, kas ir Atmodas laika aktualitate.
Romana izdosana seko tadam norisem ka 1988. gada LPSR Prokura-
tara ierosinata kriminallieta par Litenes virsnieku noslepkavosanu’? un
1989. gada izdotie LPSR Augstakas Padomes dekréti par represéto un
deportéto pilsonu reabilitaciju, ka ari Litené atrakto 11 virsnieku mirstigo
atlieku parapbedisana Litenes kapos 1989. gada 2. decembri. Sie notikumi
ari atspoguloti dokumentalaja romana Noklusetas lappuses, pieméram,
aina prokuratura, kur rakstniece aicinata sniegt liecibu Litenes virsnieku
lieta; emocionali télota izvadiSanas aina Litenes luteranu baznica, veltot
miru$ajiem virsniekiem apziméjumus mocek[i, kritusie Latvijas deli,
memie apsudzibas liecinieki tam reZimam, kas latvju zemé iendca ar diri
kabata un akmeni padusé®. Ari saruna autore atzist, ka nosaukums Eks-
humacija radies pédéja varianta tapsanas laika, neilgi pirms iesniegSanas
izdevnieciba.

Stastijuma par dokumentala romana Ekshumacija izdosanu kulmi-
nacija ir autorvakara aina Mazaja gildé: Autorvakars Mazaja gilde —
mana zvaigznes stunda, ,, Atminu un sapju vainags Litenei, Norilskai un
Zajarskai” [..] Nu tas ir piepildits, lai tagad nak kas nakdams.>* Talit péc
§is ainas minéti véstulu pladi un pilniba citétas divas véstules. To izvéle
skaidri liecina, ka gramatas lasitaju mérkauditorija ir represétie virsnieki
un vinu gimenes locekli: vienas véstules autore ir kapteina Kalniesa meita,
otras — no Litenes aizbégusa virsnieka déls. Abas véstulés uzsvérts, cik
nozimigs Siem cilvékiem ir gramatas iznaksanas fakts un taja télotais.*

Tadejadi dokumentalais romans Noklusetas lappuses sniedz plasu
vesturiski politisku kontekstu dokumentalajam romanam Ekshumacija.
To ilustré vél dazi pieméri. Darba Noklusetas lappuses korigets butisks
datums romana Ekshumadacija notikumu hronologija. Darba Ekshumacija
minéts, ka virsnieku eSelons Daugavpils stacija atradas 16. junija; romana
Noklusetas lappuses télota aina prokuratura, kur rakstniece, sniedzot
liecibu Litenes virsnieku lieta, ari min seSpadsmito datumu ka virsnieku
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aizvesanas no Daugavpils datumu, tacu talak teksta atklats: [..] majas
parbraukusi, vecos papiros atradisu kadu tajas diendas rakstitu vestuli,
kur teikts, ka septinpadsmitaja.>® Abu romanu noslégums saistas ar Anato-
lija Sondora apbedisanas vietas mekléjumiem. Darba Ekshumacija télots,
ka Nameda ar meitu ierodas Zajarska un ar vietéjo lauzu palidzibu atrod
aptuveno vietu, kur varétu atrasties apbedijumi: Lk, paugurs — varbit
te? Talak otrs. Tresais, garenais ir noteikti cilveku rakts. Talak spilgti
zala zemes stremele, kam virsiu ne koka, ne krama. Varbut te? Mietini
biis satrudejusi pa garajiem gadiem. [..] Kur lai nolieku vainadzinu, krust-
tev? No visiem kokiem tev vislabak patika berzi. Nokaltusa berza zemaja
zard atstasu tev vesto klingerisu vainagu. Braklendju vijuma mazas,
dzeltenas saules. Te un tiem citiem, kuri neparnaca. Tepat kaut kur vien
jis esat. [..] Lai ka, tepat, saja mezd. Nu esmu redzéjusi, varu griezties
atpakal.’”

Darba Noklusetas lappuses telots meklgjumu turpinajums péc romana
Ekshumacija iznaksanas, kura rezultata sanemts dokumentals apliecina-
jums precizai Sondora un citu invalidu kolonijas slimnica miruso baltiesu
apbedisanas vietai. Turp 1991. gada vasara sariko ekspediciju un uzstada
pieminas zimes. Sis fakts minéts ari 1998. gada iznaku$aja romana Ekshu-
macija tulkojuma krievu valoda, kur$ salidzinajuma ar originalu ir papil-
dinats ar $is ekspedicijas aprakstu. Tas apliecina, ka teksta pabeigtibas
princips autorei ir mazsvarigaks par iespéju turpinat rakstit audzutéva
dzivesstastu, lidz galam noskaidrojot visus ar vina dzivi un navi saistitos
apstaklus un faktus. Sim nolakam izmantots ne vien nakamais, dokumen-
tala cikla turpinajumu veidojosais teksts (Noklusetas lappuses), bet ari
tulkojums. Tadgjadi tekstu tapsanas hronologija un notikumu hronologija
tajos parklajas un saauz A. Liepas dokumentalos tekstus vienota auduma,
kas atklaj atminu tekstveides specifiku autobiografiskas ievirzes darbos.

Sads autobiografiska cikla veidojums apliecina autobiografiskas
rakstibas ieks€jas pretrunas, kuras apluko $i zanra pétnieki, analizéjot
jédzienu autrobiografija ka salikteni, ko veido tris komponenti: auto (grieku
val. authos ‘pats, patiba’) — bio (bios ‘dzive’) — grafija (graphes ‘rakstiba’,
no graphein ‘rakstit’). Vinu skatijuma autobiografija ir neistenojama
iecere, ko pamato $o komponentu savienojuma raditas pretrunas. Ta
rakstiba caurstravo telpu starp patibu un dzivi, nelaujot stabilizét patibu
un izveidot konsekventu, pabeigtu dzivesstastu.**Ka redzams, dzivesstasta
linija patiesam nav A. Liepas prioritate; no Siem trim komponentiem
dominé tiesi rakstiba ka atverts, nebeidzams projekts, un pargjie ir tas
procesa raditie efekti. Saja zina zimigi ir autores vardi, ko vina piedavajusi
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ka vizitkarti vinai veltitaja Latgales Centralas bibliotékas vietné: Raksti-
Sana ir mans dzivesveids, mana lielaka bauda jau kops divpadsmit gadu
vecuma. Rakstu katru dienu no trim lidz divpadsmit stundam. Rakstot
man nav ne , viegli” , nedz , smagi” , es tikai priecajos par pasu rakstisanas
procesu, tiksminos par izdevusos frazi, dusmojos par grumbulaino.”

Attieciba uz patibu - to autobiografiska teksta reprezente ipasa vesti-
taja/-as nostaja pret atmina atsaukto un teksta atveidoto pieredzi.*’ Auto-
biografijas pétnieciba to apzimé dazadi jédzieni, pieméram, postkoloniala
literatarzinatniece Li Gilmore (Leigh Gilmore) to definé ka autora/-es
izraudzitu retorisku poziciju*', Elizabete Brusa (Elizabeth Bruss) lieto
jédzienu autobiografiskais akts®?, savukart Maikls Hencers (Michael
Hancbher) izskir tris veidu intences: programmatisko, aktivo, noslédzoso.
Noslédzosa intence pauz to, ko autors vélas panakt ar sava darba starp-
niecibu, aktiva — raksturo darbibas, kuras autors darba pabeigsanas bridi
apzinas veicam teksta.* Tiesi pédéja, pec Hencera domam, visvairak
ietekmé teksta nozimi un kalpo ka kods recipientam. A. Liepas dokumen-
talaja romana Noklusétas lappuses ta verbalizéta, noradot, ka péc pa-
tiesibas par audzutéva navi noskaidrosanas un vina apbedijuma vietas
atraSanas meklgjumi noslégusies, un skaidri ieziméts finals: Parpem dveseli
dziedejoss miers, Skiet, kops mazam dienam pazistama smalka roka, kas
prata rikoties ka ar ieroci, ta ar gleznotaja otu un vijoles locinu, skiet, $i
roka pieskarusies manai pierei, parslidejusi vaigam, un uzplaiksni atzina,
ka viss, kas pieredzets, parciests, nav bijis veltigs.**

Apkopojot var atzimét, ka dokumentala proza caurauz A. Liepas
dailradi, rakstniece atkal un atkal atgriezas pie jau ieprieks télotiem noti-
kumiem, pievienojot arvien jaunu materialu. Saja zina interesants ir vinas
jaunakais darbs Atbrivosanas. Atmodas likloéi Daugavpili, kura tapsana
rakstniece ieguldijusi daudz pulu, riapigi vacot un apkopojot dokumentalas
liecibas, laikrakstos un plassazinas lidzeklos pieejamo informaciju, lai
iespéjami precizi atveidotu Atmodas un parejas laika notikumus Daugav-
pili un Latvija, tadéjadi apkopojot vértigu liecibu par So nozimigo laika
posmu Latvijas un jo ipasi regionalaja, Daugavpils vésturé. Dokumentala
cikla veidosana tadéjadi rakstnieces dailradé ir process, kura vina buve,
korige un slipé patiesigu refleksiju par savas g§imenes un nacijas vésturi.
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Valentins Lukasevics

BALTKRIEVU LITERATURAS UN KULTURAS ZIMES
LATGALE (1990-2014)

Summary
Belarusian Literature and Culture Signs in Latgale (1990-2014)

The present paper is dedicated to a significant Belarusian writer who has
lived in Latvia for a long time, Stanislav Volodjko. As concerns Belarusian literature
and culture tracks in Latgale in 1990-2014, this person has left a deep imprint
as a poet, translator, journalist as well as an active Belarusian public figure. The
article provides general information about Belarusian culture activities in Latgale
in the regarded time period, thus marking the context of further discussion and
pointing out major facts.

Further on the literary activities of Stanislav Volodjko are analysed — sources
of inspiration of his poetry, major motifs, poetics, paying special attention to
categories of time and space in the world of his lyric.

It may be concluded that his poetry is rooted in traditional values and conven-
tional poetics. Great significance in his texts is attributed to folklore, ethnography
based images, important historical events and remarkable personalities.

Key words: Belarusian literature and culture, poetry, Stanislav Volodjko, Latgale

Perestroika, Uskorenije, Glastnostj — tie ir vardi-idejas, vardi-vektori,
kas inspiréja un katalizéja Treso Atmodu Latvija. Atmodas kustiba, kuras
rezultats bija Latvijas Republikas suverenitates atjaunosana, bez latviesiem
piedalijas ari poli, krievi, ebreji un citas Latvija dzivojosas tautas, ari baltkrievi.

Atmodas gados aktivizéjas baltkrievu diaspora Latvija — gan social-
politiski, gan kultaras joma. Lielakoties to veicinaja procesi kaiminos
esosaja Baltkrievija, vél jo vairak notikumi tepat Latvija.

Talaika baltkrievu nacionalas Atmodas fokusa bija valodas jauta-
jums — gan to cilvéku vida, kuri dzivoja Baltkrievijas PSR, gan baltkrievu
diaspora. Ta ka baltkrievu valstiskumam nebija véra nemamu tradiciju,
cilvékos iztruka valstiski politiska pasapzina, tadé] sava neatkariga valsts
skita nesasniedzams mérkis. Realaks uzdevums ka logisks sakumetaps
varbuitéja, bet ne obligata cela uz savu nacionalo valsti bija baltkrievu
valodas saglabasana, izkop$ana un attistiba. Ta tika realizéta dazadas
formas — valodas kursi, kultarvéstures pulcini un svétdienas skolas, fol-
kloras vaksana un folkloras kopas, publicistika, muzikas kolektivi un
teatris, dailliteratara. Lielaka vai mazaka méra to nodrosinaja jaunizvei-
dotas baltkrievu nacionalas kultaras biedribas.
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Latgalé, kur vésturiski dzivoja daudz baltkrievu, pirmas talaika balt-
krievu biedribas izveidojas Daugavpili un Kraslava. Organizatoriski pirma
varétu but basmo-caassnckoe obujecmeo, dibinata 1988. gada, ar nodalam
daudzas Latvijas pilsétas, ari Daugavpili.

Kraslava baltkrievu kultaraktivitates norisa jau Atmodas gados, tacu
ne sabiedrisku organizaciju forma. Sanaksmes un kopdziedasanas notika
privatpersonu dzivoklos, valodu vargja fakultativi apgut tagadéja Varavik-
snes skola. 20035. gada izveidojas Kraslavas baltkrievu kultaras biedriba
Bacéaxa. Ja biedribas nosaukumu tulko latviski — Varaviksne, attiecigi ta
ir norade uz tagadeéjas Varaviksnes skolas svarigo lomu baltkrievu kultar-
izglitiba.

2014. gada Latgalé bija astonas baltkrievu kultaras biedribas: Kpuiniya
Ludza, Cysope Rézekné, Cnamkanne Jeékabpili, Ca6psr Vilanos, Bepbiya
Dagda, BacéaxaKraslava, [lpasecka Zilupé un Y3dem Daugavpili. Lielaka
baltkrievu biedriba Y3demm darbojas Daugavpili, un to veido vokalais
ansamblis Kynaaunka, horeografiskais ansamblis Jlsnok, trio Jlacmouku,
teatra studija [Tayaunxa. Biedriba dibinata 1993. gada, viens no dibina-
tajiem un aktiviem dalibniekiem ir dzejnieks Stanislavs Volodjko.

S. Volodjko dzimis 1956. gada 11. novembri Grodnas apgabala, Balt-
krievija. Dzejolus saka rakstit jau skolas gados, pirmas publikacijas para-
dijas 1974. gada baltkrievu laikrakstos un zurnalos. 1987. gada S. Volodjko
absolvéja Baltkrievijas Valsts universitates Filologijas fakultati. 1997. gada
dzejnieks tika uznemts Baltkrievijas Rakstnieku savieniba.

S. Volodjko ir baltkrievu dzejnieks, kur$ jau krietnu laiku dzivo Dau-
gavpili. Tkdiena strada par skolas direktora vietnieku saimnieciskajos
jautajumos. 2005. gada tika nodibinata Daugavpils Radosas inteligences
asociacija, un S. Volodjko kluva par tas valdes priekssédétaju. Dzejnieks
aktivi piedalas Daugavpils baltkrievu kultaras biedribas darba un pilsétas
literaraja dzive. Daudzus gadus vina darbi tiek publicéti Daugavpili izdo-
taja almanaha Dzejas dienas. S. Volodjko raksta gan dzejolus, gan pasakas
bérniem baltkrievu un krievu valoda. Kompaktdiska Bepro 6 ceoro 36e30y
ir apkopotas dziesmas ar dzejnieka tekstiem. Autora dzejas krajumi: by-
cunku (kopa ar Jelenu Figurinu, 1995), Obpaweure k cepoyy (1998), lamsui
eaiouas mpaea (2001); gramatas bérniem: Yydecnoiii komux (2000), Kaai
aacka, kaszkal(2001), Kaavixauki i nameuwiki ons Anmouki i Anexcki (2002),
Ckasku kpacku (2003), Coxposuua (2005), Couysemus pugm (2007), Pasa-
kas un krasas (2008).

Atmodas gados baltkrievu kultaraktivitasu centra bija tiesi valodas
jautajums, un dailliteratara ar valodu ir visciesak saistitais makslas veids.
Raksta analizéta S. Volodjko dailrade ka $o centienu iemiesojums un
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refleksija, pievérsta uzmaniba autora tekstualajai metodologijai, ka caur
literaro darbu tiek atklata kultaru hibriditate, ka to paveikt ar visaugstako
lietderibas koeficientu.

Katra makslinieka dailradi var pétit daudzos aspektos, izvéloties citu
objektu, rakursu, metodi u. tml. Tacu tas nenozime, ka $is pieejas var
but bezgaligas, ka ir atlauts absoluts voluntarisms un ka visu pielaujamo
veidu nozimiba un zinatniska lietderiba ir absoluti vienadas. Vienmér ir
verts padomat, kada veida var vistie$ak, visdzilak un visprecizak atklat
teksta butibu. Ja ir parlieciba, ka to jau kads ir paveicis, var pievérsties
(varbut nekas cits ari neatliek) teksta niansém, periferialajam un fakulta-
tivajam, sekundarajam un netieSajam.

Rodas jautajums: kas ir varda makslas epicentra? Raksta autoraprat,
katram tekstam ir , savas zelta atsledzinas”, ar kuram $o epicentru ,atslégt”.
Daildarbu butibas pétijumu veidi var bat diezgan atskirigi, jo ari batiba,
nenoliedzami, ir dazada. Protams, paturot prata, ka ir vienoti parametri,
péc kuriem vadoties konkrétu tekstu pieskaita dailliteratarai, un ka ir ari
konvenciali pienemtu kritériju kopums, kuru piemérojot var runat par
teksta vertibu.

S. Volodjko dailrades viena no $adam ,zelta atsledzinam” ir maksli-
nieciskas telpas izpéte. Ta nav universala un neder visiem tekstiem. Hipo-
téze par ,atslédzinu” rodas tad, ja attiecigais teksts ir izlasits, izjusts un
pardomats. Tad ir janem §i ,atslédzina-hipotéze” un daildarbs jaskata
vismaz otrreiz.

Kade] tiesi makslinieciska telpa? S. Volodjko dzejoli nav abstrakciju
un universaliju piepilditi, bet gan Joti konkréti. Si konkrétiba un homoge-
nitate paradas tiesi makslinieciskas telpas aspekta, savukart makslinie-
ciskais laiks ir fragmentars, miglains vai pat tumsa tits, neveido koptélu.
Makslinieciska telpa ir primara, makslinieciskais laiks ir pakartots. Telpa
télota ka demiurgs, pirmelements, no kura rodas viss paréjais poétiskaja
pasaulé.

Baltkrievu dzejnieka S. Volodjko domasana galvenokart ir telpiska.
Vins velta daudz energijas un pieskir lielu nozimi detalizétai, skrupulozai,
atribatu parpilnai makslinieciskas telpas konstruésanai. Telpa ir ciesi
saistita ar teksta ideju. Ta ir mijiedarbe, kuru aplukojot rodas sajuta, ka
vispirms tapa telpas konstrukcija, kurai simbiotiska kopiba pievienojas
ideja. Biezi vien autora tekstos telpa ir idejas metonimija. Loti iespéjams,
ka tiesi $ada ir S. Volodjko ,kreativa virtuve” — inspiracijas sakuma ir
telpas, téli, kuri vélak generé citu — kas nu kura dzejoli ir svarigs.

Vai S. Volodjko lirikas maksliniecisko telpu var sistematizét, struk-
turét? Ja, jo teksta toposi un lokusi pakartoti etniskai un valstiskai siste-
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matikai. Nav brinums, ka So toposu centra ir Baltkrievija — etnisks un
topografisks jedziens, kurs visvairak ir saaudzis ar to valodu, kura sarak-
stita S. Volodjko lirika. Kultarzimes markejoss, programmatisks ir dzejolis
benapyci:

O, Benapyce, — mas kpaiua, YyoucoiHbl 30pKam He cypoUblyb
Moii ad kanin ubiponsl Kym. Msre, 3 dapoei ne 363pHyUp...

MHne medyniuna i nanvinna Kab monvki mue padsime y 60ubt
bBuiro y 03auincmee konico mym. bbLno ne copamua 3ipuyyp...

1 3apa3 coneuna i xmapna O, beaapyce, — mas kpaina,
buisae y poonaii cmaparne. Moii ad pabin ubipeoHsl Kym.

Y Quipsonst kym nacadsiui, — mapy, — Mue medyniuna i nasvinna

Ak eocys nenwaea, mame. boiro y onaymee konics mym.

O, bearapyco, — mas Aiiuvina, Kab monvki coneuna, — ne xmapua
T503iw npaz éépcmut i 2adkwl, bBviro y poonaii cmapare.

Takimi dobpvimi 6auvima Y Yuipeonvi kym nacadsiui, — mapy,
Tot Ha maHe eand3iut 3ayxcob. Sk eocysa nenwaza, mane.

Patétiska stila ieturétais dzejolis vésta par liriska varona attiecibam
ar dzimto zemi, turklat S. Volodjko dzeja ir ierasti, ka $i saikne tiek tro-
pizéta galvenokart ar dabas un zemnieku dzives atribatiem, izvairoties
no urbanas simbolikas. Jadoma, ka tas izriet ari no Baltkrievijas stereo-
tipiem un kultarzimém pasaules kultaras vésturé un ikdienas apzina. Pie-
méram, Italijas kultarainava Romas, Venécijas, Florences vai Milanas
teksti prevalé par lauku simboliku, lidziga loma savu valstu kultargeogra-
fijas ir Parizei, Nujorkai, Londonai, Sanktpéterburgai, Maskavai, Jeruza-
lemei, Berlinei, Krakovai u. c. Baltkrievija saja sakara stereotipizéjas tiesi
ar dabu un agrariem objektiem, liela méra virzoties uz pastorales un idilles
sizetiku un atribatiku.

S. Volodjko dzejoli berapyci zimiga loma ir tiesi stereotipiskiem floras
simboliem - piladziem, irbenajiem, plavam, meziem, lauku celiem, zemei.
Zeme — tas ir pamatu pamats, svétums, iztikas un dailes avots, paaudzu par-
mantojamibas un tradiciju dziviguma simbols. Autors Baltkrieviju sauc par
savu zemi, un dzejoli modalitates zina konstrué divdaligu — savijas prieks
un smeldze, sajisma un melanholija. Si ambivalence patétiska stilistika
sarakstito dzejoli atdzivina, ievies iek$éju dramatismu, rada dzirkstelosanu
starp medus un vérmelu garsu liriska es noskanu un sajutu lidzas pastavésana.

Dzejoli Cyempakaii, beaapycs! autors dabas un lauku dzives téliem
ievij senatniguma, aizvéstures un aiznakotnes atribatus un sizetiku. Daba
un lauku dzive nav vértiba pati par sevi, ta ir svariga tikai ar cilvékiem,
kolektivo atminu — informaciju un vértéjumiem par $ai zeme agrak noti-
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kuso. Si dzejola virsmérkis varétu bat sapiga lozungosana, skala izklieg-
$ana nedzirdigajiem — Baltkrievija nav tumss, mezonigs nosturis, kur neka
nozimiga nav bijis, tai ir sava, unikala pagatne, kura nav starptautiski
pamanita un novértéta. Lidz ar to vismaz pasiem baltkrieviem tas ir jazina,
janoverte, ar to jalepojas, jaizskauz mazvértibas komplekss, radikalakos
gadijumos — mankurtisms.

Poorut nye, ceoil Kinim Hauw naxaon éam, bayvii,
Ham nao noei cysni! Hawwt cécmpot, 6pamet,
Ilone poonae, 3oy Hauwvt uémri, 0352030k,
Ja csbe nac myai! Konvki y eac dabpamut!
Cnaynvt 60p, Hac eimail, Hluacys 6oaviu yi cnaznaup
Minvt eaii, Hac npvivaii, Sk 6ac, poouvix, abHsayb,
1 03auincmea paka 1 3a eaci3a nac

Iluvipa max abovimaii! Iloynwt kenix naonauv!
Jlo6pbt 03ens, 3emasnki! Cycmpakaii, beaapyce,

3 6ami mym, AK Hi 3 KiM, Ceaix douak, coinoy!
lasapkis 03anbKi Mot asyim da uysoe,

1 — eamonayb eaxi. Sk Ha Kpblaax i3HOY,

1 danocauw 6smpot Mbr y acypbe a6 mabe
Tanacwt kpuvigivoy, Cmoanbki evichini cnoy!
Tanacwt 6asapoy, Cycmpakaii, beaapyce,
360H IX B0CMPbIX MAUOY... Csaix douak, cotnoy!?

Ilustrativs, reizé ari tipisks ir S. Volodjko dzejolis Hapauancki kpaii.
Tas sastav no piecam strofam, kur katra ir pa astonam varsmam. Atkarto-
juma figtras ir ipasi autora iemilotas (ka ideostila markieris vai altzija
par tautas poétiku); ari $aja dzejoli pirma varsma katra strofa ir konstanta
uzruna, sekojosa varsma — mainigais raksturlielums. Dzejoli pieci dazadi
raksturotaji jeb otras varsmas, autoraprat, sniedz pilnu ainu par aplako-
jamo objektu — Naracanskas novadu. Sie markieri ir neskarta daba, Dieva
z€lastiba $ai zemei, partizanu slava, poétiskums un viesmiliba. Autora
piecdaligais $ada veida skatijums uz novadu ir izteikti tradicionals, lidzigi
ka Latgale — ezeru vai podnieku zeme. Tas ir raksturigi arl dzejniekam
kopuma — apcereét folkloristisko un stereotipisko, savu individualitati vai
ego kautrigi atstajot éna.

Kade| Naracanskas novads? Kas ir Naracanska baltkrievu simbolis-
kaja geografija? Analogs Latvija ir Razna un Raznas Nacionalais parks.
Naracanskas Nacionalais parks ir izveidots 1999. gada, tas ir viens no
Cetriem Nacionalajiem parkiem Baltkrievija. Ta teritorija ir 97 300 ha,
atrodas netalu no Lietuvas robezas, Vitebskas apgabala ziemelrietumos,
Minskas apgabala rietumos un Grodnas apgabala ziemelos. Naracanskas
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Nacionala parka centralais objekts ir Baltkrievija lielakais ezers Naracs —
80 km?2 (13 km gars, 10 km plats). No s ezera iztek tada pasa nosaukuma
upe, ari apkaimé ir vairakas apdzivotas vietas ar tadu nosaukumu.
Raznas ezers Latvija ir lielakais (platibas zina to parspgj vienigi Lubans).
Raznu nereti déve par Latgales juru, ezera platiba ir 57,5 km? (garums
12 km, platums 7 km). Raznas Nacionalais parks izveidots 2006. gada.
Dzejola Hapauancki kpaii sakuma un beigu strofas ir vispersonis-
kakas — liriskais es atbrauc, un neskarta, aizsargata daba vinu sirsnigi
satiek, dziedé un atputina:
Hapauancki kpaii,
3anasednst kpail
Pao mane cycmpayp,
Pao mane npvinayp.
Jleuviyp capua mue
3énax medaepaii
1 6ada cnsawbiyb
Maro cmomy 3nsaub.>

Pédgja strofa ir atvadu motivs — viesmilibas ir bijis tik daudz, ka
liriskais es to nekad neaizmirsis:

Hapauancki kpaii,
Ilasmoiunel kpaii,

Tot awus mamy
3nakamimeim cmay, —

Tym na céem npapoc

1 evicoka y3poc,

1 ysabe aney

Chaynut cotn meoit — Tauk.*

Makslinieciska telpa dzejoli ir viens ipatnéjs, mitisks, nostastiem apvits
Baltkrievijas novads. Dzejolis sarakstits baltkrievu valoda, publicéts
Dzejas dienu almanaha Daugavpili. Protams, ka Latvija dzivojosam lasi-
tajam veidojas asociativas paraléles ar realam un simboliskam telpam,
kuras $aja dzejoli nemaz nav pieminétas un par kuram teksta nav pat ne
mazaka majiena.

Baltkrievija nav vienigais sada veida toposs S. Volodjko dailradeé.
Pieméram, Krievija gan svariguma, gan biezuma zina lidzvértiga Balt-
krievijas toposam, un pats autors dzeju raksta baltkrievu un krievu valoda.
Baltkrievija un Krievija dailrades jédzieniskaja un emocionalaja sistéma
nav sinonimi, katram no $iem toposiem ir sava poétiska semantika. Vien-
karsoti to var ieklaut sada shéma: Baltkrievija ir dzimtene, Krievija ir
vecaka masa. Vistiesak $i atzina atkldjas S. Volodjko dzejoli Berapycs i
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Pacis (nosaukuma pirma minéta Baltkrievija, tadé| tas ir vel viens arguments
par labu tam, ka S. Volodjko toposu hierarhija Baltkrievija ir galvena),
kura $is divas tautas (autors reti runa par valstim, bet gan par tautam)
dévétas par miliem un sirsnigiem kaiminiem, vistuvakajiem radiniekiem,
jo tam ir lidzigs pasaules tvérums un garigais skatijums:

Pacis i1 beaapyce.

Kpainol nauwt

Tpoieanaii niyyro 36a36ae /[36ina.
AOHbIM Kpbliom HAOECay Mbl AOHAMbL.
3nyuae nac

Ticmopuis adua.

Bapooicvia nakousanics xeani

Ha nac, y3uayuioi gocmpoia Mayol.
Pacis 3 beaapyccro ycmaeani
Ilasuo y nasuo,

Kab 6opaeay 3maeuoL.

Xouw K0xucHbL 03eHb He MoXCa Obllb HAO03eN5, —
Yacami i xmypoiHa HaOSHCOIYD. ..

Pacia 3 Beaapyccio, écup naozes,

Hywa y dyuty )

3aycéovr 6yoyup Jncoliyb.’

Tresais toposs S. Volodjko dailradé ir Latvija, kur dzejnieks dzivo
gandriz 30 gadus. Latvijas telpa ir bagatigi ietekstojusies dzeja, klustot
par savéjo, fiziski klateso$u un garigi saprotamu telpu. Te gan japrecize,
ka Latvijas telpa S. Volodjko darbos atkldjas tiesi Latgales veidola. Autors
dzivo Daugavpili, kas ir ipatnéja Latgales pilséta. Latgales regions ir vie-
nigais Latvija, kur$ robezojas ar Baltkrieviju, tadél passaprotama ir
iedzivotaju migracija, kultarkontakti un parrobezu sadarbiba. Tiesi Lat-
galg, it ipasi tas dienvidos, dzivo lielaka dala Latvijas baltkrievu, ir tuvas
latgalie$u un baltkrievu mentalitates, daudz kopéja vésturé, leksikologija
un ortografija.

Uz jautajumu Kas varatu byut latgalisim vinaids ar boltkrivim?
baltkrievu lingvists Uladzimirs Kos¢anku atbild:

Ti jau tei lita, ka ci$ daudz kas ir taipat kai pi myusu. Kod ruodeja
teatri, ti spielova kapella. Pi myusu ari ir taidys — jus muzyku sauc par
marsim. Latgalisu dzismes saklausoms boltkrivu muzykys i vuordu
skons. Ari boltais ituos apleicinis tautyskais mugurbruncs cisi leidzeigs
boltkrivu tradicionalajam kostimam. [..]

— Ar kaidu vel pasaula tautu Tev asociejas latgalisi?

Kai jau da ituo saceju, jyus ruodites kai eistyni boltkrivi.®
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Dzejnieks S. Volodjko savu attieksmi pret Latgali izskaidro dzejoli

Jlameanis:

I5mui kpai i He OblY MHe uydicbIHALL.
Mot 3 eadami én cmay mue mineil,
Yoipsaneii mue mym cmani padinv!
1 65po3vL sk Obiyyam Osael.

Sk npotiiuini mym Ha céem mae d3eyi, —
Ix 6aumi s HayKkon naensoszey.

1 padsima makcama mue ceeyiup

1y acenni naxmypanvt 03eHb.”

Runajot par S. Volodjko toposu sistému, janorada, ka autors ir multi-
kulturals gan ikdiena, gan ari dailradé. Dzivojot multikulturala vide, tas
inteligentam cilvékam ir passaprotami, tadel logiski, ka dzejnieks darbojas
kultorkontaktu joma — gan ka sabiedrisks darbinieks, gan ka tulkotajs
un atdzejotajs. Autora parlieciba, ka kultiram un tautam nepiecieSams
mijiedarboties, abpus€ji bagatinaties, but atvértam un parvaro$am aiz-
spriedumus, atklajas vina t. s. starpkultaru attiecibu dzejolos, pieméram,
benapycw i YVipaina:

Sk 6spo3a 3 kanrinail Ma llayusuki Kynana
Ykpace naycmaroup, Ilne abnokay aicmet,
Beaapycw i Yipaina Kab y Jlemy ne ynani
Ilonaeu necni nswouys. Hawaii dpyxcoor macmoL...
Ecyb acypba y nawix necuzx, Cimean nyunacyi éeunaii
Sk i padacyp, aoua. bauviyp conya y Jnanpeo....

Jléc acynvHbl He necyiy

Hac — cuickana saiina.

— Bac éimaemo, opysi!
— IIpwigimanne, caopot!®

Toavki d3akasayb boey,
1Imo nam doaro nacaay:
Hac aoua [lepamoea
Ab60vimana nacas...

S. Volodjko dzejas epicentra otra ,zelta atslédzina” ir personcentriski
dzejoli. Pie §is grupas pieskaitami tikai tie darbi, kuros personalijas ir iden-
tificéjamas un publiski pieejama informacija par $o konkréto, realo personu
darbibu. Pieméram, viens no personu reprezentativajiem dzejoliem ir par
Raini, kur latviesu dzejnieks paradits ka baltkrievu draugs un aizstavis:
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Kanicoyi 3ensineil bvira mpasa,
Brakimmueil neba i nacoomneii conya.

Tym benapycam namaeay mpuieéayb

Cam Patinic — Haw dapaduvik, abapoHya.



11i, moxca, wmo 3 03auinciea mym npot ycim —
1 necus 6eaapyckas 3anaaa.

11i, mabviysb, wimo ab mvim 20 npaciy,
Hasedaywwica y Jlamsir, Kynasa?

Kab mym caboii camimi 6viyb maeni,

Kab mym ceaéii ne evipakaics moewl,
Kab wikonvl it 6enapyckis obiai, —

Y Ceiime Paiinic cuse mpoimay npamosu.

Tamy max moyna eecmka ansakaa,

1 6enapycet naauy ne xasani,

Kauni ceaiieo 3acmynnika xasani:

A xmo e uanep Hac 6y0dze anaxkaus ?!

vl 3H0Y mpasa Ham cmana 3easuel,
brakimueil neba i nacoomneil conya,

bo Paiinic mam, y 3o0pnaii cmapane,

3a nac 3amoeiy nepad Boeam caoyua...’

Viens no S. Volodjko lirikas vektoriem ir dokumentalais raksturs,
balstiSanas oficialaja vai mutvardu vésturé. Citéto dzejoli veiksmigi ko-
menté un papildina kads garaks citats no Latvijas parlamentaro diskusiju
véstures par baltkrievu kultaras recepciju Latvija un Latgale. Uzstajoties
Saeima 1923. gada 13. jalija, Rainis teica:

Pie manis griezas baltkrievi jau divus gadus atpakal, lai es uznemtos
vinu lietas aizstavesanu. To es ari dariju, un tad tikai vélak baltkrievu
nodala nodibindjas. [..] Ar baltkrievu jautdjumu stav pie mums td, ka
vini ir Latvija bez aizstavjiem. Un, ta ka vini tada stavokli atradas, tad
vini, ka tas bus oti labi saprotams, griezds pie manis, jo man aizvien
dazkart ir nacies aizstavet tos, kuriem nav cita aizstavétaja. Ta man
gadijas attieciba pret privatpersonam, ta pret Skiram un ta ari $ini jau-
tajuma pret veselu tautu. Man ir jasaka, ka man te Sini nama un varbit
ari citda vieta bis jaruna vél par vienu tautu, kura ir bez aizstavjiem pali-
kusi, — livu tauta. [..] Lai noskaidrotu jautdjumus, jasaka, ka baltkrievi
atrodas sava lielaka teritorija tada stavokli, kada meés atradamies 50
gadus atpakal. Vinu centieni ir pilnigi korespondéjosi ar tiem centieniem,
kadi mums bij atmodas laikmeta, un ierunas, kas pret vipiem tiek celtas,
ir tas pasas, kas tika celtas pret mums. Mes bijam toreiz ne tauta, bet
» Undeutsche” , tapat ari baltkrievi nav tauta, bet masa, no kuras katrs
grib iztaisit ko sava laba. Pasi baltkrievi sava liela masa neskatas daudz
citadi, jo vipiem tautiska apzina nav tik stipri atmodusies ka mums.
Tapec [oti var bat, ka pretiniekam, kas atsaucas uz So apstakli, ka vini
nejutas ka tauta, tur viniem ir taisniba. Bet priekscinitaji viniem ir, tapat
ka mums bija sava atmodas laika. So pretinieku niknums metas uz Siem
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priekscinitajiem. Es gribu drusku apskatit, kadi ir Sie pretinieki. Pirma
karta tie ir poli. Poli dibinajas uz to, ka vini ir kulturela tauta, kuru kul-
tiura vecaka neka baltkrievu. Te jasaka, ka baltkrievi sava senaja vésturé
nav jaunaki par poliem. Baltkrievu kultiira vecakos laikos sniedzas lidz
XII gadu simtenim, apméram lidz tam pasam laikam sniedzas ari polu
kultiras pirmie dokumenti, bet baltkrievu tautai nebij ta laime, ka vina
varétu paturet kultiru sava valsti, un tagad jasaka, ka $i tauta pamostas
it kd no jauna sava tautiska atmoda, kaut gan vinai ir bijusi vecaka kul-
tura neka mums, latvieSiem. Poli atsaucas uz savu tagadejo kultiru,
kura ir daudz paraka par baltkrievu kultiru, un te vipiem ir taisniba,
ka tie baltkrievi, kuri grib pie savas kultiras tikt, ka viniem jaiet caur
polu kultitru un mazaka méra caur krievu kultiru. Ka jis zinat, baltkrievi
ir saskelti vairakas dalas: viena dala baltkrievu pieder pie Krievijas,
viena dala pie mums un dala pie poliem. Poli pretendé uz baltkrieviem
tapec, ka vinu kultira ir augstaka par baltkrievu kultiru. Krievu preten-
zijas uz baltkrieviem ir tas, ka baltkrievi nav ista tauta, bet ta ir krievu
tautas nozare: krievi neatzist baltkrievu valodu par valodu, bet tikai par
izloksni. Protams $ads uzskats krievu tauta vairs nepastav — krievu zinat-
nieki jau kops ilgaka laika ir atzinusi So tautu ka pastavosu, So valodu
par valodu, kaut gan krievu valdibas aprindas vienmer ir centusas no-
spriest visas slavu tautas par krievu nozaréem. Tapat netika atzita ukrainu
nozare, un poliem bija tikai drusku vairak tiesibas, kam ir vesturisks
iemesls. [..] No polu puses es dzirdu to, ka vini pilnigi pieslienoties lat-
galieSiem Sai jautajuma un uzskatot baltkrievu jautajumu par makslotu
un izdomatu. No latgaliesiem $ads cinitdjs pret baltkrieviem ir Kempa
kungs. Kempa kungs zin [oti daudz par poju kultiru. Vins ir oti liels uz
to, ka prot poliski tik labi ka varbut neviens cits latgalietis. Vins varétu
gandpriz palikt par poli, un nebiitu nekads brinums, ja vips saktu saukties
ne sava varda — Kemps, bet Kempinskis. Latgaleé Sini zina gandriz nav
patstaviga uzskata, ir tikai polu uzskats. Tas mani parsteidz sava zina
un parsteidz tadel, ka latgaliesiem ir atmodusies tautiska apzina, ka
vina ari ir izteikusies diezgan spilgti Sini augsta nama un ka ta persona,
kura ir izbidita $i jautajuma prieksgala, ka ta izradas poliem [oti tuvu
stavosa persona. Tas mani varéja parsteigt, jo es nebiju gaidijis, ka Lat-
gale atsauksies uz polu kultiiru, bet gan, ka vina vairak atsauksies uz
latviesu kultiiru, bet tas ta nav noticis. Mani ari vél cita zina parsteidza
tas, ka latgaliesi izvelejusies par to lielo runatdaju un par to lielo lideri
Sini jautajuma Kempa kungu. Kempa kunga panémieni un politika nebija
tadi, kuri liecinatu par augstaku kultiru. Es negribu apvainot polu kul-
tiru, es nedomaju, ka Kempa kungs bitu $is polu kultiras reprezentetajs.
Ka jas ziniet, tad poli ir seviski galanti taisni pret sieviesiem, bet no
Kempa kunga mums nacas dzirdet tadas lietas, kuras nebija patikami
dzirdét taisni sievietem. [..] Man no pasa pirma uzskata bitu jadoma,
ka latgaliesi, kas nupat vel bija apspiesti, varbit divkart vairak neka



baltiesi, tagad nu vini pasi grib spélét apspiedeju lomu. Man liekas, ka
viniem, kam ir javairds pret polu un krievu kultiru, butu jamekle sev
lidztiesigi ar Sadiem pat centieniem ka viniem. Tadi batu taisni baltkrievi,
kurus ari apspiez ta pati polu un krievu kultira.'’

Francis Kemps bija lielakais Raina oponents $aja jautajuma:

Runajot par Latgales svesam tautibam un vinu latvietibai draudoso
iespaidu, japiemin par baltkrieviem. Vinu Latgalénav daudz, bet iespaidu
uz latgaliesiem tie dara lielu. [..] Latgaliesu pariesana baltkrievds ir
nopietna un reiza ari divaina paradiba. [..] Tikai pa dalai so faktu var
izskaidrot. Ka jau minets, latgaliesi baltkrievus-katolus uzskata par tiri
» savejiem” cilvekiem, ar tiem labprat satiekas, dodas laulibas. Baz-
nickungi to nenoliedz, jo tie un tie ir katoli, ne ta ka lielkrievi, kuyi ir
pareizticigi. Baltkrieviem sprediki tiek runati polu valodd, kuru vipi
daudz-maz saprot. Polu sprediki vienmer ir dzivaki un interesantaki
par latviskam pamacibam. Laudis itin labi nomana, ar kadam valodas
grutibam baznickungiem jacinas pie latviesu spredikiem un greku sidze-
Sanam, tapéc neizsaka ne mazaka protesta, ja latviesu valodas nepar-
valdosais garidznieks censas bieZak runat polu nevis latviesu valoda.
Ta pamazitem, léni viss polisks tiek uzturets un pabalstits, viss, kas
latvisks, riapigi apslepts un nolikts mald. Saprotams, ka latgaliesi, pie
tautiskas apzinas un moraliska pabalsta tritkuma, nosveras uz polu pusi
un, neapzinigi, polu valodas vietd, pienem vinai lidzigo, uz ikkatra sola
dzirdamo baltkrievu dialektu."!

Latviesu lasitajam maz zinama, tadéjadi ar interesantaka varétu

Cnaodap owvipacmap Ilorauyxy ypadiconeu,
Kyavmyput 6eaapyckaii adpadiceney

Y Jlameii. [laxoonio néc aceemoi,

IlImo beaapyco xcviée, daxaszsay ceemy,
1lImo nam daeamyaw ceéemaa. I csaeoous
MHe baubiyya 3apa 6ocb moil NaxooHsil.
Jlameiiickas 3amas Kaii 6yd3e nyxam,
Llapnaiea néc ceoii KpbvLic acinak oyxy:
Ilpayscy y 25-vim 8biHec cKpyxy

1y 45-vim cevinki 3a8ipyxy.

1 mam ceaim aguvLycs medasdopam
Cabpanoim y Jlameanii panvkaopan...

... 3ananvearoyua 30pKi, HibbL ceeUKi,
A ceeuki 3azaparoyua sk 30pki."”

but

S. Volodjko personcentrisko dzejolu grupa Baltkrievu kultiras darbinieku
galerija. Saja grupa svarigi ir tris dzejoli par baltkrievu valodu, kultaru
un valstiskumu. Ka pirmais jamin dzejolis, kurs veltits baltkrievu peda-
gogam un folkloristam Sergejam Saharovam:
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Reti kurs zina, kas ir Konstantins (Kastuss) Jezavitovs un kada ir §is
kontrversalas personibas saikne ar Latviju:

Kacmycov Ezasimay Cragxcvlye:

Ca mHoil npvigimaycs: Tym écyb nampuiémor Aituvinol,

— JI3enb dobpet, nasye! Xmo axpoluwuans mak

Hy sk b1 Jcoiseye ? baickasiyaro 6aizkaii,

Takix nepamen npvivaxani y Cyceeue.  Xmo imkneyua —

Ay kpai 6ocb eambim, Y epyosax 3 Kaninoycxaea ickpaii?
Kyovt 5 dacmayca be3 ix beaapyci y30bim He Ma2ubimbl.
IIpas 200vt A6 moim 5 npauty ycé

3 Haeoow! ceaiieo wbirero ? — Maeymnuaea boea,

Iywa 3amipae — Kab 6v1y cnpassoaiswt 0a ycix,

Ak ensny Haykoaa! Xouw i cmpoei,

He mpaba mne Kab yepHi npviopay

HImam ¢himiamy 3 sneem, — 3 adpadocsnyay dapoei,
Ckaoncolye: Kab im ne npuiituinocs

Tym écupb 6eaapyckis wikoavt? Ipaiicui npas acmpoeil..®

Latgales izdevuma var gut informaciju par so cilvéku:

Konstantins Jezavitovs ir dzimis Daugavpili 1893. gada 5. novembri.
Vins beidza Vitebskas Skolotaju institiitu un Pavlovskas karaskolu.
K. Jezavitovs piedalijas Pirmaja pasaules kara un 1917.~1919. g. aktivi
ieklavas kustiba par Baltkrievijas neatkaribu. 1919. gada vins jau gene-
rala pakape komandeja baltkrievu armiju. 1919. gada K. Jezavitovu
noziméja par Baltkrievijas TR valdibas militari politiskas misijas vaditaju
Latvija un Igaunija, bet driz vien misiju slédza, un K. Jezavitovs palika
dzimtaja Latgaleé. Vips nododas skolotaja un publicista darbam, izdod
un redigé Zurnalu , Belarusskaja skola u Latvii” [..].

Vacu okupdcijas laika baltkrievu biedriba turpindgja darbu, rikojot
daZadus priekslasijumus. K. Jezavitovs turpina savu publicistisko dar-
bibu, par ko pec kara tika vajats, jo vipa darbiba tika kvalificeta ka
sadarbiba ar vacu okupantiem. Pie tam vins bija izradijis ari militaru
aktivitati. 1944. gada vins izbrauca uz Berlini, bet padomju militaras
represivas struktiiras (SMERS) parstavji vinu sagiistija un nezeligi spidzi-
naja. Pec vienas versijas, K. Jezavitovs 1945. gada nosauts Minska, péc
otras — miris no tuberkulozes un distrofijas 1946. gada.**

Liela rezonanse starpkaru perioda bija t. s. baltkrievu lietai, kuras
centra bija K. Jezavitovs:

Latgolas apgobola tisa nu 2.-4. aprilam iztisoja apsyudzibu pret 8
boltkrivim par dumpi pret augstoku varu t. i. uz 102. suda lykuma
panta pamata. Nu prokuraturas puses izsaukti 73 liciniki. Apsyudzati:
K. Jezovitovs, VI. Korkis, Leitovas pavalsin. lv. Kraskouvskis, Andr. Jaku-
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beckis, P. Miadzialko — Grib, Ukrainas pavalstn. P. Zerdijs un Latv.
pavaltn. M. Ivanovs. Ti nu novembra menesa 1922. g. leidz 1924. g.
aprilam Latgola pisadalijusi nuzidzigé sabidribd, kurai bejs merkis ar
varu atraut nu Latvijas valsts teritorijas Daugpils, Rezeknes, Ludzas
un pa dalai Ilyukstes aprinkus un pivinot tus Boltkrivijas valstei, agitejusi
Latvija par su merki, izplotut drukotas geografijas kartes, uz kurom
dala nu Latvijas teritorijas islagta Boltkrivija, izplotut mocibas gromotas
un mocut skulanus, ka Latvija ar varu sagrobuse dalu nu Boltkrivijas
teritorijas, kuru tyvok& nokutné tai atjemsut un izplatijusi Zurnalu , Ha
yyacun B’ , kurd boltkrivus uzaicynoj ar irucim ruk®s sasacelt uz ceinu
pret Boltkrivijas sadalitojim, tyma storpa@ ari Latvijas valdibu. M. lva-
novu apsyudz par tu, ka tys 1923.-24. mocibas goda Ludzas boltkrivu
vyds skuld mocijis skulanus dzidot boltkrivu revolucijonaru himnu un
rodijis Zurnalu , Ha wywcun'b” .

Kai pyrmu nupratynoj Orlitu ministrijas iredni Olinu, kurs stosta,
ka vins jau dizgon sen kai pazeists Kraskovsku, kai lobu Latvijas draugu
un ka Kraskovskis vysod simpatizeja Baltijas valstim.

Konstablocka, stosta ka vina jau divi godi, kai strodoj boltkrivu skul®s
un tur nuzidziga niko nava nuvarojuse.

Inspektors Ozolins licynoj, ka 1924. g. 20. martd bejis ibraucis Gudelu
pamatskuld, tur karojuses boltkrivu karte, kurd apzeimota dala Daug-
pils, Rezeknes un Ludzas aprinka pi Bolkrivijas. Par tu vips zinojis Iz-
gleitibas ministrijai. Tamleidzigs kartes bejusas ari cytOs pamatskulbs,
kuras tys pavelejis nujimt.

Politiskas apsardzibas priksniks Aimbergs, korsti uzastoj pret apsyu-
dzatim seviski pret Jezovitovu, kurs vysim Zeidim gotovs bejs izdut
Latvijas pases, kuri uzdeva sevi par boltkrivim.

Politiskas apsardzibas agents Petrins licynoj, ka 1923. g. beja isaradis
nu Leitovas kaids generalis Asanovs un kapt. Vasiljevs, kuri beja stojusi
sakarQs ar apsyudzatim, lai taida cela revolucijonara cein@ikarot Daug-
pili, un pivinot tu pi Boltkrivijas. Par taidu pretvalstisku darbibu augs-
mynati Asanovs un Vasiljevs tyka apcitynoti. Pi apsyudzato Korka tyka
atrosts referats politiska satura, bet na kulturala, kai tu soka apsyudza-
tajs Korkis. Ka Korkis vipam asut teicis, ka tim jonudybynojut vinotu
fronti Vilna — Praga — Kovna — Latvija.

Murniks stosta, cik nakaunigi ti vyspori izatureja pret Latvijas valsti.

Liciniks Berzins stosta, ka ti vin@ izreikojum@, kuru apmeklejusi dzer-
dejusi, ka boltkrivi kligusi , Lai dzeivoj Boltkrivija” . Dzidojusi ari bolt-
krivu bimnu. Nu apsyudzatus puses izsaukti liciniki gondrei vysi skulani,
kuri licynoj, ka vipu skulotoji, kuri tagad sezut uz apsyudzatu sula,
mocijusi tikai nacijonala gord. Un stostiju i tim, ka Latvija boltkrivim
par daudz labi dzeivotojutis, todel ari tim jobyut pateicigim.

Sadouskis stosta, ka kulturas ,, backauséina” tykusi pikupti ,, nakul-
turali dorbi” , un tode| ari vins naatradis par ispejamu vairs palikt taja.
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Dementjevs stosta, ka ,, backauscéinai” meérkis beja celt tikai izgleitibu
Latvija

Leidz 3. aprilam plkst. 8 vokor@vysi liciniki jau beja nupratynoti, un
uz apsyudzatu lyuguma atlyka debates un spridumu uz nokusu dinu.

4. aprili tisa apskatija litiskus pirodijumus, kur storp cytu vinvestulé
beja rakstits Kraskovskam nu radzamo boltkrivu ,, darbinika” , ka josa-
cens vysim spakim , eaw xymop” (sapr. Latviju) pivinot pi boltkrivu
republikas. Taida pat satura beja ari vairokas vestules, kuras politiska
apsardziba pi kratiSonas konfisceja. Pec litisku pirodijumu caurlyko-
Sonas izasoka, debates storp prokuroru un advokatim; prokurors lyudzia
tisu vysus apsyudzatus tisot vysborgok, turpretim advokat lyudzia ap-
syudzatus attaisnot.

Pec runu sacensibas tisa aizit spridumu taisit. Publika volda dzeiviba,
lelokits pulkiis ti sasalasiju i spri  par apsyudzatim; vina dala stosta,
ka pedeji bejusi nakaunigi un nuzidzigi pret Latviu tautu un valsti; cyti
otkon aizstov un taj Sej lita turpynojas leidz tisas inokSonai un spriduma
pasludynosonai. Tisa pasludynoja, ka vysi apsyudzati nuziguma
pirodijuma tryukuma del, teik attaisnoti."’

Ka tresais dzejolis personcentrisko darbu grupa jamin veltijums Fran-
cisekam Bogusevicam, kuru déve par baltkrievu nacionalas kustibas tévu:

Yymua y poouwvim kpai Ilpakypopay écub na ceeye mHoea.
U na-3a kpaem, Adeaxamay 3Hauna menut a0HAK.
Ha kpaii ceemy wymna: En i 3apaz neose

A0 Oy, Ilepao boeam

Sk camo cymnenne, Yacam 3acmynaeyya

lydka epae, — 3a Hac.

Tpybami ! .
pybami sie He 3aenyubiyb I nadsen écup:

Mbi He ympom Dpanyiwra croéa
1 3 Hami Hauta eoonacyp, byoze meynb saey
boiyb ar0036Mmi 1y Cyouwi dzeno...

11i sc sapma adevikaup,

Ilokyab écyb y nac dymna:

Jlydka epae admvicrosa.

1y moew poonaii

; Ckauyup, ckauyuyb
Bazywséiu — Copupt y a1003eii!. .16
Jlo6pbr adsakam. PUBLY

Fr. Bogusevics (1840-1900) ir baltkrievu literaturas klasikis, balt-
krievu jaunlaiku literatairas izveidotajs. Savulaik piedalijies 1863.-1864.
gada nemieros, karoja Ludvika Narbuta vieniba. Péc sacelSanas sakaves
Fr. BoguSevicam nacas atstat pazistamas vietas un slépt savu pagatni,
lidz sakara ar Aleksandra Il kroné$anu par Krievijas imperatoru 1883. gada
tika izsludinata amnestija polu sacelSanas dalibniekiem. Drukas aizlie-
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guma laika izdeva dzeju baltkrievu valoda Austroungarija u. ¢. 1891. gada
Krakova publicéts krajums Dudka Bietoruskaja (ar pseidonimu Macejs
Buracoks), 1894. gada Poznana krajums Cmuik 6erapycki.

S. Volodjko lirika sniedz ieskatu par to, kadas kultarzimes un kultar-
idejas ir izplatitas pasmaju baltkrievu diaspora, kada ir kultaru savstarpégja
recepcija, kadas tautam ir zinasanas vienai par otru. Dzejnieka dailrade
ir ka personiskota baltkrievu tautas kultaras vésture, proti, autors panem
sev zimigus notikumus, sev svarigas personibas un piepilda tas gan ar
visparzinamu informaciju, gan ari ar savu subjektivo redzéjumu, subjek-
tivo vértéjumu. Katra dzejoli $is proporcijas ir atskirigas, tacu nav tadu
dzejolu, kur viens vértéjums nomaktu otru.

Ta ka lirika masdienu izpratné pretendé uz subjektivu, unikalu redze-
jumu, pardzivojumu atspogulojumu, liriska es neparastumu un neatkarto-
jamibu, tad tas, ka $adu subjektivu t. s. kultarvesturisko dzejolu S. Vo-
lodjko dailradé nemaz nav, pie laikmetigiem lirikas tekstiem pieradusu
lasitaju var mulsinat, radit sajutu par $adas dzejas nepilnvértibu, maksli-
nieciskas kvalitates trakumu. No otras puses, $adi veidoti dzejoli rada
neparastu episkuma sajutu; skiet, ka S. Volodjko t. s. kultarvésturiskie
dzejoli ir tautas balss, ka tie nepieder individualai lirikai, bet gan ir aizguti
no folkloras. Si saturiski konstruktiva ipatniba — tie$a folkloras stilizacija,
etnografisku télu iestarpinajumi — ir nozimiga, butiska dzejnieka maksli-
nieciskas pasaules iezime.

Lidzigi ir ar dabas dzeju. Autors apzinati izvélas dabas objektus ar
kultarvéstures pievienoto vertibu, kas lauj runat ne tikai par dabas esteé-
tisko, rekreativo, relakséjoso vai inspirativo komponenti, personigiem
mentaliem pardzivojumiem (nostalgija, smeldze, uzmundrinajums, izbrins
utt.), bet ari paskatities uz Siem objektiem plasak — visas tautas skatijuma
vairaku paaudzu perspektiva.

Dabas objekti S. Volodjko lirika piepildas ar oficiali kultarvesturisku
un neoficiali tautisku saturu. Macibu gramatas rakstitais, muzeju stendos
dokumentétais dzeja ir klateso$s dziesmam pie ugunskura, gimeniskiem
planiem, kur pavadit atvalinajumu, utt. Dabas dzejolos §is oficialais un
neoficialais ir saderigi un viens otru papildinosi. Protams, gribétos lielaku
individualizaciju, originalakus rakursus, egocentriskakus pardzivojumus,
rafinétakus vai savdabigakus makslinieciskas izteiksmes lidzeklus. Ir
sajuta, ka dzejnieks baidas riskét, uzdrosinaties parkapt nosacitas robezas
(saturiski, lingvistiski). Iespéjams, ka $is konservativisms ir nevis bailu
radits, bet apzinata autora pozicija, kas ne vienmer sakrit ar musdienu
kritiska lasitaja redzéjumu. Rakstniekam ir tiesibas but patiesam, istam,
tadam, kads vins ir un kads velas but.
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Daugavpils baltkrievu dzejnieks S. Volodjko ir vairak praktikis, kurs

neaizraujas ar teoretizéjumiem un lielakoties dzivo péc principa suni rej,
bet karavana iet talak.
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Ilva Skulte

ROBEZU PARKAPSANA TEKSTU GRUPAS ORBITA
DARBOS: MEDIJI, MODALITATES UN VALODAS

Summary

Transgressing Borders in the Works by Text Group Orbita:
Media, Modalities and Languages

In the fifteen years of activity, Riga based text group Orbita (A. Punte,
S. Timofejev, S. Khanin, Z. Uallik, and V. Svetlov) surprised its audiences with
always new approaches to creation and communication of poetry. The history
of their work included not only uses of different media and modalities for expres-
sion of the poetical work, but also different ways of communication and distri-
bution of their poetry including direct actions, performances and art exhibitions.
Thus, the full account of the poetical work of the members of the group, its
value and innovation can be described as “transgression of borders” meaning
different strategies of stressing, crossing, deconstructing, blurring and incorpo-
rating in their texts borders between languages (Latvian, Russian, English), media
(book, photography, video, radio, etc.) and modalities (written and performed
verbal text, music and sound, still and moving image, layout, touch, distance, etc.)

In this practice, they not only reject all sorts of socially accepted frames and
mobilise all semiotic resources useful for their artistic intention, but also work
on the border between creation and analysis, art and research, becoming first
practitioners of artistic research in the cultural space of Latvia.

Key words: borders, transgressing borders, media, modalities, languages,
text group ‘Orbita’

Ievads

Tekstu grupas Orbita darbi piecpadsmit tas pastavéSanas gados
vienmeér parsteigusi dzejas auditoriju gan Latvija, gan arpus tas robezam.
Radot darbus vairak neka viena koda, modalitaté, medija, grupas dzej-
nieki péti poetiskas izteiksmes robezas un barjeras, uztaustot, padarot
tas redzamas auditorijai un demonstrativi parkapjot. Ta forma klast par
tému, un dzejas savdabiba visspilgtak izpauzas robeztelpa, atsakoties no
kada viena dzejola uztveres cela absolutizacijas vai izcel$anas, bet mobili-
z€jot visas iespéjas savas ieceres makslinieciskajai realizacijai. Teiktais
attiecas gan uz darbu saturu, tematiku un télainibu, gan ari uz valodu,
makslinieciskas izteiksmes modu un mediju — Artara Puntes, Sergeja Timo-
fejeva, Semjona Hanina, Zorza Vallika vai Vladimira Svetlova darbos
izmantoti vairaki mediji, valodas, kas iedarbojas uz dazadam dzejas uztve-
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réja sajutu sistémam. Ta ir dzeja, kas radusies (vai rodas tas komuniceé-
Sanas — radiSanas, raidiSanas un uztverSanas — bridi) starp vizualo un
verbalo makslu, gramatu un performanci, instalaciju un nejausibu, lasitaju
un dzejnieku, materialo jeb objektu un garigo jeb domu, ideju, ari starp
dazadam valodam un kultaram.

Raksta analizétas dzejas izteiksmes un komunikacijas formalo ierobe-
Zojumu poétiskas akcenté$anas, parvarésanas un iesaistisanas risinajumi
Orbitas dzejnieku galvenokart pédéjo gadu radosaja darbiba, sniedzot
ari atskatu vésturé un raksturojot tris ,robezparkapsanas” veidu — valodu,
mediju un modalitasu — kombinacijas principu evoluciju Orbitas dzejnieku
dailradé. Lai veidotu konceptualu pamatu darbu analizei, raksta sakuma
definéti pieejas teorétiskie principi, balstoties literataras un jauno mediju
teorijas.

Teoretiskais ietvars

Dzejai ir ipasa vieta komunikacijas vésturé: pirmkart, tas uzbaves
principi glaba liecibu par varda makslas pirmsakumiem pirms masdienigu
rakstibas sistému rasanas,' otrkart, dzeja ir laika maksla,” tehnika ietver
manipulacijas ar laiku, treskart, tolaik dzejai bija socializéjosa un kulturali
mobilizéjosa loma. Tacu rakstiba tai deva jaunas izteiksmes iespéjas, iz-
mantojot grafiskos lidzeklus, ko uzsver, pieméram, mekléjumi konkrétaja
dzeja.> Dazadas kulturas dzejai bijusi atskiriga loma, ta komunicéta,
izmantojot medijus, uzrunajot jutekliski kognitivas sistémas. Jaunu mediju
attistiba 20. gadsimta likusi vairakkart parskatit dzejas izpratni un trans-
kodeét to,* lidz kamér viens un tas pats teksts eksisté dazados medijos,
formas un vidés.’

Anglu pétnieks Vinsents Millers® apraksta jaunas kultaras formas,
akcentgjot tehniskos procesus un principali jaunas pieredzes. Henrijs Dzen-
kinss tas saista ar mediju saplasanu, atvértibu un dalibu.” Laiks iegust
jaunu svarigumu, kad procesorientétiba jaunaja videé nereti saistas ari ar
spéles struktaru, interaktivitati un spontanitati, orientétibu uz situaciju.
Amerikanu dzejnieks un kritikis Barrets Votens $aja sakara piedava jaunu
poétikas modeli, kas balstas uz semiotisko kvadratu, poétiku novietojot
starp ne-dzeju un ne-valodu.® $a3da modeli svariga nozime ir vietai jeb
videi. Dzeja realizéjas tie$i un nepastarpinati uztveres procesa — ideja,
kas atgadina krievu formalistu , formas sajusanas” konceptu: Makslas
merkis ir likt sajust lietu ka redzamo, nevis izzinamo [..]; maksla ir veids,
ka piedzivot lietas tapsanu, bet tapusais maksla nav svarigs,” savulaik
rakstija V. Sklovskis. Tradicionala literatiira un maksla 20. gadsimta
sakuma ievérojami izmainijas, pateicoties kultarvide ienakosajiem radio,
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kino un velak televizijai, tas pievérsas pasrefleksijai un eksponé procesu. '’
Digitalo mediju un informacijas apstrades tehnologiju ekspansija muas-
dienu kultara palielina akcentu uz nestabilo, mainigo procesu, tadel lidzas
formalistu idejam!!, pilnigakai dzejas analizei janem véra ari fiziologija'?,
mediacija® un (inter)aktivitate'.

Digitalo mediju ienaksana akcenté mediaciju iepretim medijam'® sav-
dabiga pécdigitala'® situacija. Ka jebkura komunikacija, ari dzeja vairak
balstas uz variaciju un situativam izvéelém. Kad poétiskais véstijums tiek
nodots multimediali, multimodali, vairakas valodas, japievérsas trim
aspektiem: idejas, teksta un mijiedarbibas (interakcijas) aspektam.!” Mek-
lgjot autora (vai autoru kolektiva) mérki, noluku un metodi, ar kadu
darbs tapis, janem véra tadas opozicijas ka analogs — digitals, skana —
valoda, materials — medijs, materialitate — mediacija, fizika — fiziologija,
tehnika — tehnologija, konstrukcija — dekonstrukcija, kontemplacija —
darbiba. Lidzas tradicionalajiem dzejas analizes planiem - satura, télai-
nibas, metriskas un ritmiskas kompozicijas un zanra analizei — nepie-
cieSams veikt analizi ari valodas (koda), modalitates un medija plana. Ar
valodu $aja raksta saprasta konkréta cilvéku valoda - latviesu, krievu
anglu u. tml., nevis datorprogrammeésanas valodas, pieméram.

Jédziens ,,medijs” nozimé fizisku ipatnibu kopumu un / vai tehnolo-
gisku lietojumu, kas izmantots, lai attiecigas zimeés iekodétu véstijumu
nogadatu no avota lidz uztvérégjam — daudzi Orbitas darbi ir multimediali.
Ar to saistas ari vél viens aplikojamo darbu daudzveidibas aspekts —
multimodalitate, kad darba ideja izteikta vairak neka viena moda, kur
mods ir sociali veidots un kulturali dots nozimes darinasanas resurss's,
tatad jebkura uztverama izteiksmes sistéma, kas veidojusies saskana ar
noteiktu semiotisku logiku, noteikta sociala darbiba apgustot noteiktu
pieejamu materialu.”” Multimodalitate ir aktuala paradiba multimediju
un hibrido mediju komunikacijas attistibas konteksta, kuras mérktiecigs
lietojums liela méra vel tikai petams, un eksperimenti elektroniskaja maksla
un dzeja Seit ir nozimigs lauks.

Medijs

Robezu parkapsana, lietojot metaforu, lai aptvertu visas idejas, bija
viens no galvenajiem makslinieciskajiem mérkiem, ko, dibinot Orbitas
grupu 1999. gada, sev izvirzija dzejnieki?® un makslinieki. Vispirms tas
tika attiecinats uz dzejas medija robezam, lietojot zinama meéra para-
doksalu taktiku — gan uzsverot savu uzticibu ierastajam dzejas medijam,

proti, gramatai, gan arl uzstajoties performanceés un veidojot vizualus
darbus. Vel pirms oficialas grupas dibinasanas vairaki tas nakamie dalib-
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nieki ar saviem projektiem piedalijas Rigas laikmetigas makslas notiku-
mos. Zimigi, ka jau tadu agrinu projektu, par kuriem liecibas Sobrid
saglabajusas tikai parstastos, ka, pieméram, Rigas metro karte (A. Zapols)
vai Kosmodroms Abrene (A. Punte), nosaukumi akcenté ne-vietas, (iero-
bezotas) teritorijas un metaforiskas izrausanas, aizieSanas, robezas (un
normas) parkapsanas patosu. Ari,normals” dzejas medijs tika izjusts ka
ierobezojums, tade] tekstu (nevis dzejas!) grupas pirmie izdevumi it ka
spéléjas ar gramatas konceptu. Pieméram, 2001. gada izdevumi Nauda /
Jlenveu un almanahs Opouma 3, bet vél jo vairak aizsaktais videodzejas
festivals Word in Motion piesaka Latvijas literarajai videi jaunus dzejas
medija meklgjumus. Tos raksturo subversija, dekonstrukcija un pasreflek-
sija poetiska darba ietvaros, un saistiba ar to ari cieSa sadarbiba gan
pasu starpa, gan ar savas paaudzes latvieSu dzejniekiem, gan ari ar citu
nozaru maksliniekiem — autora principa relativizacija. Galvenokart jau
gramatu dizains pievérsa publikas uzmanibu mediacijas savdabibai, pie-
méram, almanaha Op6uma 3 princips bija darbinama, interaktiva gramata,
kur katra lapaspuse sastavéja no divam dalam, atlaujot neskaitamas satura
kombinacijas, ka Oulipo potencialas literaturas darbos, savukart krajums
Nauda / Jlenveu bija dizainéts ka Ceku gramatina (metafora — dzeja ir
vertiba, dzeja ir apmainas lidzeklis, nevis produkts, dzeja ir kaut kas, bez
ka un ar ko nevar dzivot). Dzejas medija tematizé$ana joprojam ir Orbitas
makslinieciskas programmas sastavdala, un dzejas gramatu dizains ir
viena no §is intereses skaidrakajam reprezentacijam — rapigs un pardomats
tas nav tikai ilustracija vai dekors, bet klust par informaciju ietilpinosu
zimi, piedaloties dzejas kopdarba nozimes veidosana.

Tomer vel skaidrak un publikai uzskatamak dzejas medija robezas
parkapsanas nodomu iezimé dazadu mediju (un medija vieta lietotu
tehnologiju) izmantojums. Videodzejas ka zanra izkops$ana Latvija noti-
kusi, pateicoties grupas Orbita aktivitatém, tacu pédéo gadu Orbitas
autoru darbu saraksta ir neskaitami eksperimenti ar mediju specifiku un
lietojumu — fotografijas un dzejas kombinacija (pieméram, V. Svetlova
darbi), radio (skaniskas informacijas un troksna) izmantojums lidzas
dzejas skanéjumam (FM Slow Show performance), audio ieraksta un
apstrades poétiskas izteiksmes un subversijas iespéjas (Marx FM u. c.
A. Puntes darbi), analogo un digitalo tehnologiju sastatijums un trans-
dukcijas iespéjas (atkal informacijas un troksna pretnostatijums) (pie-
méram, S. Timofejeva Virietis ar sievieti videoversija).

Medija specifikas un estétisko iesp€ju izpéti pasvitro neierastu vai
biezi vien novecojusu mediju izmantojums (ka, pieméram, faksa masina
kinétiskaja poéma Pareizi) lidz pat objekta (analoga, materiala, telpiska,
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taustama, primari noteiktas ne-estétiskas funkcijas veicosa) ievieSanai
ka téla, ta ari medija funkcija. Dzeja lidzas primari uztveramajam, valoda
kodétajam véstijumam piedava ari metavéstijumu par pasu mediju vai
valodiskas (tatad ari dzejas) komunikacijas medijiem vispar — kanalu,
tehnologiju un zimju sistému daudzveidibu, to iespéjam, ierobezojumiem
un trokumiem poétiska véstijuma nodosana. Makslinieciskais nolaks
daudzos darbos kritiski akcenté medija (un dzejas) tehnologisko pirmsa-
kumu, tatad ari tehnologisko logiku, butibu, eksistenci. Visdzilak si kritika
ietiecas instalacija Dzejas energoatkariba (2009), kur véstijums, kas para-
das projekcija tikai tad, kad projektoram energiju sagada lasitajs, griezot
velotrenaziera turbinu. Tadejadi lasitajs pats izradas iesaistits medija un
ari dzejas funkcionésana: bez lasita vins uztver ari fizisku piepuli, pasa
kermenim atdodot energiju, kas ir process, kur saskana ar otro termodi-
namikas likumu vairak varbutigs (entropiskaks, haotiskaks) stavoklis
pariet mazak varbutiga jeb — informatikas izpratné — notiek komunikacija,
tiek nodota informacija, rodas (zinasanu, estétiska apmierinajuma, skaid-
ribas) lidzsvars. Tatad dzejas darba pilns véstijums ietilpina gan projicéto
véstijumu, gan $1 véstijuma nodo$anas nosacijumus un sava veida meta-
forisku parskatu par komunikacijas un mediéSanas pamatiem vispar,
turklat lasitaja kermena iesaistiSana nosutisanas tehnologija piedava ari
jaunas jutekliskas uztveres aspektu.

Darbs ietver sistému, kas pati rodas un pazud ka potence — véstijums
kada medija, téls uz kada fona, informacija no kadiem datiem, struktara
kada vide u. tml. Analitiski aprakstot medija specifiku un parkapjot vienas
modalitates iespé&jas, makslinieciskas formas bagatiba ir saistita ar varba-
tibas méru.

Modalitate

Dzeja atskiras no citiem verbalas komunikacijas veidiem ar papildin-
formaciju un metainformaciju, kas ietverta gan metaforiskajas un citas
retoriskajas figiiras, gan ritmiski metriskajas struktaras. Sis informacijas,
t. i., varbutibas iesp&ju vairosana tadéjadi ir viens no galvenajiem dzej-
nieka izaicinajumiem. Elektronisko mediju attistiba pievérsusi uzmanibu
daudz plasakam izteiksmes veidu — modu izmantojumam jebkura
komunikacija, ari poétiskaja. Digitalaja komunikacija, kur materials nav
fizikals, bet matematisks, t. i., darbs pastav pirms materiala, katrs mods
ir potencials, iespéja, viens no variantiem, tatad nav primara moda, un
izteiksme daudz vairak atkariga no abam poetiskaja komunikacija iesais-
titajam pusém un situacijas. Sis pamatprincips — variabilitate un transko-
désanas / transdukcijas iespéja — maina attieksmi pret esoso materialu
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iesaistiSanas un izteiksmes iespéjam. Ja pamatmods, kura izteikta ideja,
ir saistits laika, tad, kontekstam ap to iegustot arvien svarigaku nozimi
un citu modu elementiem klastot par zimém, ta ietekméjot, papildinot
un mainot sakotnéjo dzejola nozimi, raksts iegist jaunu dimensiju un
telpu. Problema, kas prasa vai nu aspratigu, vai konvencionalu risinajumu,
ir burtu rakstijuma virziens trisdimensionalaja dzejoli. Teksta dzilums,
teksta smagums, teksta kustibas atrums nakotné var iegit tiesu termino-
logisku piepildijumu. Lidz galam pagaidam nav skaidri ari jautajumi,
kas saistiti ar trisdimensionala teksta citesanu®', ta jautajumu loku, kas
saistits ar vairak neka vienu teksta uztveres secibu, raksturo Aleksandrs
Zapols. Sadarbiba ar L. Rutmani un E. Rjazancevu veidotaja darba Skatie-
ties pasi (2015), kas ir telpisks un novietots vide, lidzigi skulptarai, vins
ar to eksperimenté, risinot izteiksmes robezu jautajumus, uz kuriem, noski-
rot vizualo (telpas) no verbalas (laika) makslas, noradijis jau G. E. Lesings
Laokoona®. Trisdimensionals dzejolis ir potencials, jebkuru verbalu tekstu
var izlasit tikai divdimensionali un noteikta seciba, atstajot dalu iespéju
citai lasijuma variacijai uz vélaku laiku. Tomer telpa dzejolis sava iz-
teiksmeé pievieno citu vizualu modu, kas nav tiesi saistits ar télu, — tas ir
izkartojuma mods. Verbala un vizuala dinamiska kombinacija teksta
izkartojuma un saspélé ar télu jau no pirmajiem veikumiem ir Orbitas
poétiskas izpétes noluks. Teksta modalitate ir saistita ar jutekliskas uztve-
res veidiem, kuru kombinacija ir kulttra piepemta (pieméram, verbals
rakstits teksts un ilustracija) un kuru jalauz multimodalas ieceres gadi-
juma. Te rakstita dominance tiek atcelta, un attéls, skana, izkartojums,
ritms, materials vai masa mijiedarbojas idejas izteik§ana. Pat tauste var
izradities noderiga, lai iedarbinatu dzirdes asociacijas (S. Timofejeva gra-
matas Stereo vaks (makslinieks — V. Leibgams) ne tikai veido stereo efektu
ar caurdurtu aplu kopu uz vaka, ne tikai metaforiski norada uz stereo
iekartam, bet ari lauj ar pirkstu galiem darboties, lai liktu aktivak stradat
runas centram smadzenés). Multimodalitates limenis nosaka attéla izteiks-
migumu. Kustigs attéls ir jauns izaicinajums, jo tas mainas laika. Kustiba
gan ir iluzora, ta ir spéle ar laiku (kas dazados modos pasvitrots, piemé-
ram, A. Puntes dzejola Agnesei 80 video varianta), precizak, kustas acs,
kameér apgust visu vizualo lauku (tadé] iespéjams uztvert kustibu video
un elektroniskajos, programmeétajos dzejolos, pieméram, majaslapa
www.orbita.lv aplukojamaja S. Hanina umo-mo ¢ koopdunayueii 0guxcenuii).

Tomeér Orbitas dzejnieku darbi ir pieradijums tam, ka interesanti
multimodali eksperimenti iespéjami dzejas tradicionala medija, drukatas
gramatas gadijuma. Ta, pieméram, S. Hanina gramata Bnaaes / Peldus
(2013) dzejas grafiskais aspekts izcelts un pardomats ar plasa maksli-
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mizskatu”. Skietamie dzejoli-ilustracijas ir savdabiga ne-dzeja ne-valoda,
kas pievérs uzmanibu poétikas fenomenam, poétiskajam - tas ir kaut kas
atskirigs no valodas, kura dzeja izteikta, un no dzejas pasas, saistits un
atskirigs no abiem. Katra ilustracija ir lidz nesalasamibai optiski deforméts
dzejola attéls, kur aktualizéta forma un, salidzinot daudzos attélus, (defor-
macijas) veids jeb diskurss, kas ir poétikas priekimets. Saja krajuma, kas
publicéts dubultgramata — gan krieviski, gan latviesu atdzejojumos —,
atseviskus séjumus kopa satur magnétiska pievilksanas — vél viens elements
ieklaujas krajuma modalaja veseluma.

Savukart V. Svetlova gramata Lietots / 6/y (2014, maksliniece I. Skuja)
daudz stradats ar fotografijas un dzejas mijiedarbibu, un gramata ir lielisks
piemérs darbam ar lappuses kompoziciju un visam raksta grafikas
stilistiskajam iesp&jam — fontu formu, krasu, lielumu, teksta virzienu u.
tml., tostarp integréjot tekstu fotografija un savienojot ar divu krasu
grafiskam linijam (tas var bat integrétas gan teksta, gan attéla). Idejas
atklasanai lasitajam jaievéro un parvalda ritms, izkartojums un materiali-
tate, attéls un grafiskie elementi, vards, ka ari visas sasaistes un mijiedar-
bibas formas (pieméram, viena atvéruma sarkano punktu kombinacija
atkarto iepriekséja publicétas fotografijas putnu konfiguraciju). Zimigi,
ka sada dizaina, lidzigi ka video vai programmeéto darbu veidosana iesais-
titi dazadu profesionalo jomu parstavji, makslinieks liela méra ir lidzat-
bildigs par dzejas iedarbibu.

Ipasa nozime krasu un liniju lietojumam un lappuses izkartojumam
ir ari A. Puntes Poétiskajos veltijumos (makslinieks M. Ratniks). Seit krasa
un linija (savienojums) nav tikai ilustracijas vai noforméjuma elements,
bet kalpo ka informacijas nodosanas pamatlidzeklis (krasa nozime origi-
nalvalodu, kada dzejolis rakstits, bet linijas satura dzejola nosaukumu
savieno ar atdzejotaja vardu). A. Puntes dzejas ipatnibu — garas rindas —
$aja krajuma izcel papildu lapas laukums, kas ,ielocits” gramatas formata.

Valoda

Abas pedéjas gramatas multimodalitate lietota saistiba ari ar daudz-
valodibu. V. Svetlova gramata mijas tris valodas (angliski, latviski, krie-
viski; izméginats ari riskants izvietojuma risinajums, izvijot latvisko un
krievisko tekstu cauri vienu otram). A. Punte savukart raksta gan latviesu,
gan krievu valoda, tadel abu valodu integrétiba krajuma ir passaprotama.
Tiesi tade] atskiriba starp dzejnieka izvélém valodas joma klust par nozimi,
kas jakomunicé. Tacu valodas robezas parkapsana jau kops Orbitas
darbibas pirmsakumiem bijusi ikdienas makslinieciskais eksperiments.
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Lai ari pasi dzejnieki drizak tiecas norobezoties no sociali politiska
konteksta?*, iespéjams, tiesi 90. gadu valodas politikas raditie vides no-
sacijumi jauno krievu valoda raksto$o dzejnieku darbiba ieviesusi par-
domas par valodu. Sis pardomas var klat par tému dzejolu satura — un
no refleksijas par valodu pariet refleksija par kulturas, identitates, starp-
kopienu komunikacijas tému, ka tas visspilgtak atklajas A. Puntes darbos,
pieméram, dzejoli Tallinas iela (2013) vai kopa ar J. Volatovski veidotajos
cikla Dzeja interjera darbos (2013-2014). Var teikt, ka A. Puntes dzeja
top teritorija uz starpvalodu robezas un tadel liek autoram pievérsties
tadam témam ka valodas sistéma, valodas izteiktspéja, atSkiribas starp
lingvistiskajam zimém un pasaules konstruésana valoda, teksta skan&jums
un rakstijums, iespéjas un nespéja pilniba no valodas ierobezojumiem
izvairities. A. Puntes dzeja valoda (zimém zaudéjot savu statusu) izcelta
gan ka fona troksnis, gan ari ka komunikacijas lidzeklis — tiesi lidzigi
citam skanam un objektiem / téliem vide, kura dzejolis ievietots. Galu
gala valoda izradas galvenais skérslis, jo, piedavajot skaidribu - tiesi to,
méginot uztaustit un atkodét neskaidras valodiskas zimes, meklé klausi-
tajs —, ta aizved talu no buatiska, talu no patiesibas / informacijas / jégas,
toties cel$ ir saistoss ka spéle (lasitajs pats par to var parliecinaties inter-
aktivaja projekta Ciekurkalna poéma (2013)).

Tacu valoda nav tikai dzejas materials un spéle ar patvaligi izvélétiem
noteikumiem. Valoda ir ari sava veida programma, kas veido pasaules
uzskatu, tomér visas dabiskas un pat maksligas valodas izmanto apméram
vienu un to pasu materialu (cilvéka artikulacijas aparatam iespgjamas
skanas), dazadi to apstradajot simboliski. Valoda veidojas ap funkciju,
nepieciesamibu izteikt. Tadé| ekstrémaka valodas ierobezojumu par-
varé$anas programma butu veidot starpvalodu jeb parvalodu, savienojot
kopa skanas, grafémas, leksiskos un morfologiskos elementus no divam
vai vairak valodam. Sads ironiski subversivs projekts ir valoda JIJAKRII[A
(2001-2002)*, kura veido$ana péc A. Zapola idejas iesaistijas gan krievu,
gan latviesu dzejnieki — P. Draguns, A. Punte, M. Pujats, M. Salgjs un
L. Gaile. Luk, dazi sis valodas leksikas pieméri: vuda ‘Gdens’, eazp ‘gaiss’,
vrina ‘runa’, eous ‘lidmasina’, tamoirs ‘arzemes’, dzem’‘dzimtene’, dator
‘dievs, liktenis’, netorr ‘nauda’ (arl forma wetvirs), noutra ‘brokastis’,
Jautarns ‘kukainis dzintara’. Gramatikas ipatnibu raksturo neparasts
pagatnes — nakotnes laiks, ka ari dzimtes izteikSanas ipatnéjas iespéjas.
Seit méginats nakotnes lietojumam virzit valodu, kuras primara funkcija
saskana ar tas autoru izteikumiem ir tiesi makslinieciska, poétiska
funkcija.
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Nobeigums

Grupas Orbita dzejnieku darbi ir lielisks piemérs musdienigas dzejas
vélmei parvarét ierasto, sociali akceptéto saskarsmes veidu ierobezojumus
par labu multilingvalam, multimedialam un multimodalam dzejas komu-
nikacijas modelim. Lai realizétu $o mérki, parkapjot atsevisku valodu,
mediju un modu robezas, grupas dzejnieki, sadarbojoties ar citu jomu
maksliniekiem, lieto dazadas stratégijas — vispirms izcelot un ieziméjot
robezas, dzeja vini pretdarbojas tam, dekonstrugjot, bet ari izpludinot,
savietojot un parejot no vienas otra. Saja praksé autori parkapj vél vienu
robezu starp divam tradicionali sociali noskirtam praksém - dzejas
radisanu un analitisku pétisanu, tadé] Orbitas devums Latvijas kulttras
joma butu izvértéjams gan makslas un literattras, gan ari literattrzinatnes
konteksta.
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Elita Salina

EKONOMISKAS EMIGRACIJAS ATSPOGULOJUMS
VILA LACISA ROMANA STROIKA AR SKATU |9/
LONDONU UN GARSTASTA PAMODINAT LACPLESI

Summary

Representation of the Economic Emigration in Vilis Lacitis’s
Novel The Building Site with a View of London and
Novella To Wake Bearslayer

The paper focuses on the representation of contemporary economic emigra-
tion in V. Lacitis’s novel The Building Site with a View of London (2010) and
novella To Wake Bearslayer (2011). It analyses how the author has used the
elements of the picaresque novel to deal with the challenge of depicting the
experience of Latvian immigrant labour in Britain. This task is complicated by
the fact that it presupposes a major reassessment of the relationship between
‘home’ and ‘abroad’. So far the dominant pattern in Latvian culture has been
return home after being disillusioned by the foreign experience, while nowadays
more and more Latvians stay abroad. By incorporating in his literary works a
hybrid chronotope that combines the adventure time typical of the picaresque
novel and realistic descriptions of London, V. Lacitis has created a permissive
environment where all models of behaviour are acceptable. The paper concludes
that more realistic representations of economic emigration in contemporary
Latvian literature are still to come.

Key words: Vilis Lacitis, picaresque novel, contact zone, hybrid chronotopes,
representation of economic emigration

Periodam péc Latvijas neatkaribas atguisanas raksturiga plasa ekono-
miska emigracija uz turigajiem Rietumiem. Lai ari kluvusi par vienu no
plassazinas lidzek]os un sabiedriba visbiezak diskutétajam témam, latviesu
literattra ekonomiska emigracija atainota saméra reti. lemeslam, kapéc
latviesu rakstnieki vilcinas pievérsties sai masdienu dzives realitatei,
rodami vairaki skaidrojumi. Nozimigakais, iesp&jams, ir plasi izplatits
prieksstats, ka ekonomiskie , bégli” no Latvijas skérso savas kulturas ro-
bezas, nonakot neaugliga tuksnest, kur atliek vai nu, pieliekot milzu pales,
saglabat savu latvisko identitati, vai padoties globalas masu kultaras vilina-
jumam. Turklat, kaut gan emigracija ekonomisku vai politisku apsvérumu
déljau kops 19. gadsimta otras puses bijusi dala no latviesu nacijas véstu-
riskas pieredzes, izcelosana nekad nav apdraudéjusi latviesu kultaras un
valodas pastavésanu. Tadél latviesu rakstnieki joprojam nav konceptuali-
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z€jusi So vél nepieredzéto kulturas situaciju un aprobezojusies ar perso-
niskaja pieredzé balstitu emigracijas atspogulojumu.

Ekonomiskas emigracijas téma latviesu literatara ienak 2002. gada
ar Laimas Muktupavelas debijas romanu Sampinjonu deriba. Nakamais
Sai musdienu Latvijas dzives realitatei veltitais literarais darbs tiek izdots
tikai astonus gadus vélak. Sakritiba vai liktena pirksts, tacu ari Vila Lacisa
romans Stroika ar skatu uz Londonu ir debija literatura un, tapat ka
L. Muktupavelas véstijums par latviesu $ampinjonu lasitaju gaitam Irijas
fermas, izpelnijies visai pretrunigus kritikas vértéjumus, vienlaikus ieman-
todams popularitati lasitaju vida. Kaut gan L. Muktupavelas romana
pausts izteikti sieviskigs pasaules skatijums, V. Lacisa epopeja par latviesu
celtnieku piedzivojumiem Londonas internacionalaja puslegalaja darba
tirgh un tas turpinajums gadu velak izdotaja garstasta Pamodinat Lacplesi
vairikos aspektos lidzinas Ivas Baranovskas véstijumam par Melniem
baltiem keltos. Elina Skujina abos darbos saskatijusi pikareska jeb blézu
romana iezimes, ipasi uzsverot, ka gan L. Muktupavelas, gan V. Lacisa
romana lidzigi ka pikareskaja romana izmantota pirmas personas ves-
tijuma forma, kas ,, lauj lasitajiem daudz tiesak identificét savu esoso vai
iedomato (iespéjamo) pieredzi ar romana atveidoto situdciju” . Turklat
abu romanu pamatintonaciju raksturo ironija un satira, Vila Lacisa
romanu — ari groteska. Vacu literatiurzinatnieks Hanss Gerds Retcers
raksta par , satirisko stastijuma veidu no fiktiva , es” perspektivas” ka
ipasi raksturigu pikareskajam romanam'. Jautajums, kade] pikareska
romana zanrs aktualizéjies tieSi latviesu emigrantu pieredzes arzemes
konteksta, pelnijis ipasu uzmanibu, jo skar ne tikai atseviskus emigracijai
veltito prozas darbu elementus, bet ari izgaismo témas interpretacija
izmantotas stratégijas.

Analizéjot pikareska romana elementu funkcijas V. Lacisa darbos,
atklajas, ka tie palidz&jusi izveidot nosacita realisma iespaidu, kas mikstina
visai skarbas emigrantu dzives detalas. Nozimiga loma ir véstitaja izvélei.
Romana Stroika ar skatu uz Londonu pirmas personas veéstitajs apvieno
vairakas funkcijas. Vins ir galvenais varonis, kurs sasaista kopa dazadas
romana epizodes, un ari implicétais autors — Vilis Lacitis. Galvenais
varonis, ka jau tas raksturigs klasiskajam blézu romanam, neizcelas ar
ipasu psihologisku dzilumu, detalizeti aprakstot celtnieku dzives gratumus
un barstot atzinas, kas pasmeltas gan no , virtuves filozofu” repertuara,
gan no popularas kultaras, gan sabiedribas autsaideru gudribas apcir-
kniem. Vestitajs lidzdarbojas visas epizodes, tacu ta ir vairak darbibas
imitacija, ne reala darbiba, jo biezi vien notiekosais ir tikai iegansts, lai
raditu komiskas aininas, pieméram, par polu viesstradnieku valodas para-
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dumiem vai iru saimniekpapu, kur$ nosudz savus nelegalos laukstrad-
niekus policijai dienu pirms algas izmaksas. Turklat dazas epizodeés, pie-
meéram, nostasta par lietuvieSu celtnieku-sektantu brigadi vai Rahimas
slepkavibas apraksta, véstitajam atvéléta vien skatitaja loma.

Galvenajam varonim piemit véstitaja imunitate — nekas launs nevar
notikt, jo tas neatbilstu Zanra noteikumiem. Iekams Vilis, gandriz jau
zaudgjis ceribas izkulties no nabadzibas, noklast apsolitaja Leiputrija —
milzigas farmaceitiskas rapnicas jaunceltné —, vins apcer, ka tiesi tad —
ja, ka jau gramatas un filmas, kur viss labais sakas smagakaja bridi, —
man bija lemts pasam izdzivot legendas burvibu?. Apjauta, ka notiekosais
ir tikai ,stasts”, kas paklauts véstijuma nosacitibai, klust par prieksnosa-
cijumu parupji komiskai, pat groteskai romana noskanai, kas bez distan-
césanas no realitaté balstitajiem notikumiem nebutu iespéjama.

Lidziga noskana valda ari garstasta Pamodinat Lacplesi (2011), ko
tematiski un stilistiski var uzskatit par romana Stroika ar skatu uz Lon-
donu turpinajumu vai pielikumu. Garstasta gan izmantots tresas personas
véstijums un attélotie notikumi norisinas péc Latvijas iestasanas Eiropas
Savieniba, tacu taja paustais pieredzes limenis, tapat ka romana Stroika
ar skatu uz Londonu, ir piesaistits latviesu viesstradnieku ikdienai, kura
ka sveskermenis ielauzas absurda deka ar nacionalo kopienu Dodamiesis,
kas plano uzspridzinat Plavinu HES, un Latvijas slepenajiem dienestiem.
Ari 1 darba centra atrodas visai zimigs varonis — jauns, avanturiski
noskanots virietis, kura gaitas reizém balansé uz nelikumibas robezas.
Neraugoties uz plano kulttras slanisa lakojumu - Vilis romana Stroika
uz skatu ar Londonu meédz apspriest Grebenscikova dzeju, savukart Rizijs
garstasta dodas meklét apgaismibu (un marihuanu) uz Dienvidameriku —,
vinu motivacija ir materiala labklajiba un vélme iekarot sev vietu zem
saules, tadél vismaz tik ilgi, kamér mérkis nav sasniegts, ta vértiba netiek
apsaubita.

Saja zina abi V. Lacisa raditie varoni atgadina tipiskus pikaro, tacu
ar austrumeiropeisku koloritu, jo iemieso vidéja postpadomju telpas
iedzivotaja centienus ielauzties Vecaja Eiropa, vienlaikus apzinoties, ka
naksies samierinaties tikai ar relativu particibu un piederibas sajatu. Rizijs
garstasta nosléeguma apcer jautajumu, kadel vina tautiesi ir ar mieru iet
cauri jebkurai ellei, macities svesvalodas, stradat dienu un nakti, lai tikai
dabutu kaut kadus kramus, ko mums tik [oti gribas. Ar tiem var palepoties,
it ipasi majas paliceju prieksa. Bet, kad dabonam, tad tapat visu izcaka-
rejam — ka mazi berni, kuriem tik padod mantinu, bet pec tam...’ Viena
no autora atkapém romana Stroika ar skatu uz Londonu ironiski rakstu-
roti iecelotaju nepiepildamie sapni: Pat dzivojot Londona jau kadus gadus,
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mes visi bijam aiz stripas, kas nodalija musu parapdzivotos, ar citu cilveku
izmestam gultam mebeletos nkisus no istas Londonas, ar tas bagato kul-
turas dzivi, pasaules bankas ofisiem, naftas birZu un Madonnas privat-
maju. Ka tur bija ,, Zelta teld” ? Ista dzive panesas garam, mirdzot ugunim
un skanot tauru skanam... Nu vai kaut ka ta. Kosuma apdullinati,
austrumeiropiesi izslauka ielu aiz dzives svétku gajiena un piesez uz ietves
malinas ar letu putojosu dzerienu.* Atsauce uz I. Ilfa un J. Petrova satirisko
romanu Zelta tels, kura centrala téma ir dziSanas péc iluzoras bagatibas,
netiesi norada gan uz V. Lacisa varonu literarajiem radu rakstiem, gan
laiktelpas, kura vini darbojas, ipatnibam.

Darbibas vieta abos analizéjamajos V. Lacisa prozas darbos ir Lon-
dona ar nelieliem ekskursiem citas Britu salu dalas un isam epizodém
Latvija. Tacu $is realas vietas, kas attélotas definéjamos, lai gan ne precizi
nospraustos laika periodos, kltst par izejmaterialu hibridai laiktelpas
formai. Atsaucoties uz Mihaila Bahtina sniegtajiem romanos sastopamo
laiktelpu jeb hronotopu raksturojumiem un salagojot tos ar V. Lacisa
sizetu veidoSanas principiem, jasecina, ka darbiba norisinas ta sauktaja
piedzivojumu laika, kas sastav no isiem nogriezniem, kuri atbilst atse-
viskiem piedzivojumiem; katra $ada piedzivojuma ietvaros laiks organizéts
no arienes — tehniski: svarigi paspet aizbégt, paspet panakt, aizsteigties
prieksa, atrasties vai neatrasties noteikta vieta vajadzigaja bridi, sastapties
vai nesastapties, utt.> Nejausiba un sakritibas klust par vienu no svariga-
kajiem véstijuma organizacijas principiem un virzitajspékiem. Pieméram,
romana Stroika ar skatu uz Londonu Vilim un vina kompanjonam Agrim
izdodas izvairities no aresta policijas reida laika Irijas ferma, jo mums
bija paveicies ar atrasands vietu nostak no notikumu centra®. Savukart
garstasta Pamodinat Lacplesi visa intriga balstas secigas nejausibas: Rizijs
sak Catot ar kadu potencialu teroristu, neapzinoties, ka vina it ka planotais
terora akts — savas valsts lielakas hidroelektrostacijas uzspridzinasana —
saistits ar Rizija dzimto Aizkraukli, bet Latvijas Drosibas policijas dar-
binieks, kurs télo teroristu, nesaprot, ka Rizija piedavajums iemainit trotilu
pret teleskopu ir tikai joks.

Ari dzivi galvenie varoni uztver ka speéli, kuras iznakums atkarigs no
veiksmes un uzdro$inasanas parkapt spéles noteikumus: visa dzive ir tikai
divaina zoles partija, kurd visbieZak liktenim labpatik iedalit kreicenes
vietd vienus liekos. Londona, tapat ka citas vietas arpus dzimtenes, austrum-
eiropiesi pamands izspelet tumso zoli ari tad, ja karsu vieta iedalitas Saha
figuras, turklat biljarda cempionata un pec dambretes noteikumiem.”
Epizodes, kuras dzives spélei, iespéjams, batu japartop nopietniba, ir loti
virspuséji ieskicétas. Ipasi skaidri tas izpauzas romana Stroika ar skatu
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uz Londonu nosleguma, kad veéstitajs, beidzot visai neparliecinosi noslédzis
visus sizeta pavedienus, tostarp Rahimas slepkavibas lietu, it ka garamejot
piemin: Kas attiecas uz mani, tad esmu iestajies augstskola par arhitektu
(ja jau celtnieciba, tad vismaz lai mazak darba un vairak naudas), dzivoju
Austrumlondona kopa ar savu draudzeni no Jaunzelandes, kas ir ari mana
kursa biedrene, un brivaja laika mes meginam nodarboties ar vindser-
fingu.® Nekadi paskaidrojumi par to, kada veida galvenais varonis no
Londonas skvotiem nokluvis augstskola, vismaz nominali ieklaujoties
vidusméra likumam paklausiga pilsona dzives stila, nav sniegti. Sis sizeta
paveérsiens atrodas ne tikai arpus implicéta autora risinata stasta, bet ari
arpus vina iztéles robezam, jo, neraugoties uz realistiskajiem Londonas
aprakstiem, kas kontrasté ar piedzivojumu laika nosacitibu, britu kultara
ieziméjas vien ka stereotipisku prieksstatu kopums.

Viena no paradoksalakajam V. Lacisa emigracijas témai veltito prozas
darbu iezimém ir neparprotami deklaréta iecietiba pret visiem uzvedibas
modeliem, tautibam un dzivesveidiem, vienlaikus liedzot citadajam tiesibas
but citadam. V. Lacisa interpretacija Apvienotas Karalistes iedzivotaji
un kultara pilniba atbilst latviesu lasitaju gaidam, apstiprinot par tiem
izveidojusos prieksstatus. Shematiskums britu sabiedribas télojuma vismaz
daléji saistits ar pikareska romana zanra nosacijumiem, jo gan labticigie
iedzivotaji, kuri ievaksies nekvalificéto viesstradnieku slikti uzceltajas
dzivojamajas majas, gan skvosa ballites dalibnieki, kuriem Vilis un Nan-
sens mégina ietirgot pasdarinato kanepju pienu,’ ir tikai pelnas avots,
pikaro viltibu un izmanibas upuri, kuriem véstijuma ieradita sekundara
loma.

Tacu kopuma skiet, ka citas kultaras V. Lacisa tekstos tiek pieredzétas
vien ar jau zinama starpniecibu. Pirma brauciena pelna uz arzemém pasa
sakuma uz pramja sastaptais celtnieks Péteris nepieredzéjusajam Vilim
skaidro savu attieksmi pret arzemniekiem: Tev liekas — vaciesi, franci,
angli tur... tev likas, ka tie visi ir normali cilveki, kamér dzivoji Padomju
Savieniba. Zini, kapec? Tapéc, ka miisu prieksstats radas no padomju
filmam, kuras arzemniekus teloja miisejie aktieri. Ne. Viniem ieksa neka
nav. Vis i tukss cilveks. Vienkarsi bagatas maitas. Ar viniem pat nav par
ko parunat.'* Kaut kas no §i prieksstata, kas, protams, neparstav implicéta
autora viedokli, atbalsojas gan novérojuma, ka Serloka Holmsa muzejs
Beikerstrita Londona nav tik skaists ka mazais namins Vecriga,'* kura
Artura Konana Doila varoni majo 1980. gadu sakuma uznemtaja popula-
raja padomju seriala, gan atsaucé uz papira cepuritém, ko angli, gluzi
tapat ka misters Bins, valka Vecgada vakara."
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Garstasta Pamodinat Lacplesi autors aprobeZojies ar grupinas latviesu
emigrantu Londona savstarpéjo attiecibu peripetiju atveidojumu, tacu
viens no koloritakiem garstasta téliem ir Dina, kura no bailigas iebraucgjas
un taliga celtnieka macekla Cusa sirdsdamas partop pasparliecinata, kos-
mopolitiska londonieté un ka pakistanu izcelsmes bankiera milota cer
atrast laimi Roma. Sis neticamais Pelnruskites stasts, kuram ari varétu
nebut laimigas beigas, balstas uz tradicionalo prieksstatu par karstasiniga-
jiem dienvidniekiem, kuri savaldzina latvietes, lai vélak izmantotu uzture-
$anas atlaujas Eiropas Savieniba iegnisanai. Gatavie sizeta Sabloni, stereo-
tipu klatbatne un biezas atsauces uz postpadomju telpa labi zinamam
filmam un literariem darbiem liecina, ka autors ir centies pieturéties pie
lasitajiem zinama un tikt gala ar principali jaunu kultaras situaciju, kero-
ties pie jau parbauditiem lidzekliem.

V. LaciSa aprakstitie notikumi butiba nerisinas ne realaja Londona,
ne realaja Latvija, bet gan kultaru kontaktzona. Sis termins, ko postkolo-
nialo studiju konteksta izveidojusi amerikanu literatarzinatniece Mérija
Luize Prata, attiecinams uz socialo telpu, kura sastopas, nonak konflikta
un cinds izteikti atskirigas kultiiras, kas bieZi vien atrodas izteikti asimet-
riskds varas un paklautibas attiecibas — tadas ka kolonialisms, verdziba
vai to atstatdas sekas, ka tas misdiends izjut cilveki dazadas pasaules
malas.”> M. L. Prata norada, ka terminu ,kontaktzona” atvasinajusi no
valodnieciba lietota jédziena , kontaktvaloda”, ar kuru apzimé improvi-
zétas valodas jeb pidzinvalodas, kas veidojas, ilgstosi sazinoties dazadu
valodu lietotajiem. Parasti §i sazina notiek tirgojoties, un kontaktvalodas
rasanos dikté praktiski apsvérumi.'*Kaut gan M. L. Prata kontaktzonai
raksturigas iezimes analiz&jusi galvenokart Eiropas un tas bijuso koloniju
saskarsmeé, vina atzist, ka $o jéedzienu var izmantot ari, aplakojot attiecibas
starp dazadiem Eiropas regioniem, pieméram, ziemeliem un dienvidiem,
vai kontrastus starp progresivo pilsétvidi un ,atpalikusajiem” laukiem,
kas ipasi skaidri ieziméjas vesturiskaja griezuma. 21. gadsimta kontakt-
zonas jédziens Eiropa aktualizéjies ekonomiskas nevienlidzibas starp
vecajam un jaunajam Eiropas Savienibas valstim konteksta.

Latvijas gadijuma kolonialais kultaras centrs nav Britu impeérija, bet
gan Vacija un Krievija, ta ka, télojot musdienu emigracijas pieredzi Apvie-
notaja Karalisté, nav iespéjams atsaukties uz ilgstosiem kultaras kontak-
tiem, kas noritéjusi politiskas dominances un pretestibas tai konteksta.
Tadel V. Lacisa varoni M. L. Pratas minéto varas asimetriju kultaru
saskarsmé izjut nevis ka bijibu kadreizéja imperijas centra prieksa, bet
gan ka mazveértibas kompleksu saskarsme ar rietumnieciskajiem uzvedibas
modeliem, kas saknojas padomju sistémas mantojuma un negativa lat-
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viskas mentalitates vértéjuma. Turklat ari latviska atveidojuma dominé
stereotipi, pieméram, pardomas par latviesiem raksturigo pelécigumu vai
dramumu.®

E. Skujina musdienu latvieSu literatiirai parmetusi tendenci begt no
Si briza realitates'®. V. Lacitis pievérSas musdienu Latvijai loti sapigai
masveida izceloSanas uz arzemém témai, tacu vina prozas darbos atro-
dams tikai nosacits realisms. Ekonomisko emigrantu pieredze Lielbritanija
parvérsas piedzivojuma, kas norisinas hibrida laiktelpa, kura sapludinati
pikareskajam romanam raksturiga piedzivojumu laika elementi un realis-
tiski Londonas vides apraksti, tadéjadi atklajot kultaru saskarsmi kontakt-
zona.

Latviesu saskarsmes ar arpasauli idealo kultaras matrici liela méra
iemieso Annas Brigaderes raditais popularais pasaku téls Spriditis, kurs
dodas pasaulé laimi meklét, lai apjaustu, ka ista laimiga zeme ir majas.
Situacija, kad vairums jauno klaida latviesu ne tikai neplano atgriezties
dzimteng, bet biezi vien ari noliedz iespéju, ka varétu justies tur laimigi,
ir grati izveidot jaunu kulttras matrici, ar kuras palidzibu varétu sniegt
pozitivu §is situacijas interpretaciju. Izmantojot pikareska romana zanru,
V. Lacitim izdevies izvairities no nepiecieSsamibas paust skaidru nostaju
emigracijas vértéjuma, jo pikareska romana gaisotné iederas visdazadakie
uzvedibas modeli. Tacu zimigi, ka V. Lacitis attélojis tikai latviesus, kuri
majo britu sabiedribas periférija. Romana Stroika ar skatu uz Londonu
ieklautais motivs par latvieti, kur$ no mazkvalificéta buvstradnieka partop
arhitekta, tatad ari piedalas mitnes zemes veido$ana, netiek izveérsts un
apraujas ar piebildi, ka arhitekta profesija izvéléta finansialu apsvérumu
dél: ja jau celtnieciba, tad vismaz lai mazak darba un vairak naudas."’
Kopuma jasecina, ka realistiski emigracijas pieredzes atveidojumi mus-
dienu latviesu literatara joprojam iztrukst.
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Rudite Rinkevica

PILSETA PILSETA:
LUIZES PASTORES MASKACKAS STASTS

Mani iedvesmo tas, ka bérnu gramatas viss ir iespéjams.
Mazs zens var Rigu nogremdet pasa Daugavas dibena, suni
rund cilveku meéle, un legendara Maskacka piepesi partop
par drosako republiku bérniem un klainojosiem suniem.
Esveletos, kaut literatiira liktu noticét — ari mana dzive viss
ir iespejams!
Pa istam!
/Luize Pastore/!

Summary
City in City: Maskacka’s Story by Luize Pastore

Luize Pastore (1986) is the author of three books for children: Stasts par
Pakalasti tiem, kas vel aug (A story of the Backtail for those who are still growing
up, 2008), Petra un Sniegparslu Meistars (Petra and the master of snowflakes,
2012), Maskackas stasts (Maskacka’s Story, 2013). Maskacka’s Story was inspired
by the local dog packs that the author met when studying at Latvia Culture
Academy located in the Moscow suburb or Maskacka. In 2014 the book was
awarded the Annual Prize for Literature as the best children’s book in 2013.
Maskacka’s Story offers to readers not only a world of dynamic adventure but
also reveals social problems and a different view of Moscow suburb as the most
criminal area of Riga.

L. Pastore depicts the adventures of her heroes in Maskacka in the context
of childhood. Maskacka’s Story accentuates children’s lively imagination that is
not yet limited by television or computer games. The leitmotif of the story is a
legend of Riga sinking down into the Daugava River; this motif is familiar to the
majority of contemporary children. The small boy Jékabs Putns nicknamed Neputns
lives locked up in an apartment because he is forbidden to walk out in the streets.
To make his life more exciting, Neputns decides to drown Riga in the Daugava.
When his wish seems to have come true, the boy realizes his mistake but even his
Dad does not trust him and sends him to Maskacka as penitentiary.

Breaking the stereotypes of Moscow suburb as one of the most criminal
areas of Riga, Maskacka ir depicted as children friendly, it is a place in the town
where a child may play alone, with dogs who guard their territory. Dogs, being
personified images like many others in children’s fairy-tales — animals, magic
creatures, ghosts and other spooks, talk only to children. The author really wishes
to change the negative notion of this area showing other places in Riga as much
more dangerous, while Moscow suburb only seems to be so. The evil in the story
emerges due to greed, therefore those who are modest are safeguarded from the
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evil. L. Pastore’s narrative is not homogeneous on the whole — the chapters of
book one are more successful as to the plot development, whereas book two is
dominated by exaggerated, though more up-to-date depiction of ecological
problems.

Key words: narrative, childbhood, Moscow suburb, personified images, Luize
Pastore

Luize Pastore (1986) ir vairaku bérnu gramatu autore: Stdsts par
Pakalasti tiem, kas vel aug (2008), Petra un Sniegparslu Meistars (2012),
Maskackas stasts (2013), sérija Makslas detektiviizdotas divas gramatas —
Pazudusais pertikis un Neredzamais cilveks (2015). Studéjot Latvijas
Kultaras akadémija, kas atrodas Rigas Maskavas priekspilséta, vietéjie
sunu ,grup&umi” iedvesmojusi sarakstit Maskackas stastu, kas 2014. gada
ieguva Literatoras gada balvu ka 2013. gada labakais Latvijas autoru
darbs bérniem. 2015. gada Starptautiskas balvas bérnu literatara un
gramatu maksla ietvaros J. Baltvilka balva tika pasniegta L. Pastorei par
gramatam Pazudusais pertikis un Neredzamais cilveks.

Luize Pastore ,, Maskackas stastu” rakstijusi auditorijai, kas Latvija
Skiet visvairak apdalita, — vecako pamatskolas klasu bérniem. Tas ir
siZetiski aizraujoss, raksturu zina fascinejoss stasts, kura netrikst nedz
fantazijas, nedz ari realistisku musdienu Rigas nomales vides un sadzives
aprakstu. Lieliska iztele, bet nekas nav izdomats vai sagudrots. Vislabaka
rekomendacija — bérniem patik!* — ta rakstnieces darbu vértéjusi Lite-
rataras gada balvas (LALIGABA) zarijas eksperte Ieva Lesinska.

Savukart pati autore akcenté laukos un pilséta pavaditas bérnibas
nozimi:

Esmu uzaugusi laukos, tapéc man ir Joti neparasti iztéloties, ka bérnibu
pavada Rigas bérni. Ja es butu Rigas berns un man bitu janikst augst-
celtnu muros, es, tapat ka ,, Maskackas stasta” galvenais varonis, aiz
garlaicibas lugtos, kaut Riga nogrimtu Daugavas dibena — vismaz bitu
interesantak! Saprotams, labpratak es uzaugtu tada vieta ka Maskacka,
kur dzivotu sava vala un iekultos galvu reibinosos piedzivojumos. Mas-
kacka burtiski izdzivo vienu mazu , Maskackas stastu” katru dienu,
man tikai vajadzeja to nemt un pierakstit.’

L. Pastore savu Maskackas stastu izdzivojusi, studéjot Latvijas Kulta-
ras akademija. Katru dienu, ejot cauri Maskackali, pratoja, ka Sis rajons
ir specigs oponents spoZajai un glancétajai Vecpilsetai, no kuras tas atrodas
vien splaviena attaluma, tomer Maskacka ir neatkariga republika, uz
kuru neattiecas visparpienemtie noteikumi. Cetru gadu laika es tur ta ari
paliku tikai viesis. Laupitaju legendam apuitais rajons — nobruzats un

184



aizmirsts — patiesiba kiisaja no dzives, gan legendara tirgus ,, Latgalite”
publika, gan klainojosajos sunos ar dzivesgudrajiem skatieniem. Tomer
svesinieku acim Maskackas butiba tik un ta paliek noslepums®.

L. Pastores raditais Maskackas stasts paver lasitajiem ne tikai dina-
misku piedzivojumu pasauli, bet zemteksta atklaj ari socialas problémas
un citu skatijumu uz Rigas, daudzuprat, kriminogénako rajonu — Mas-
kavas priekspilsétu, tauta dévétu par Maskacku.

Vésturiska atkape. Maskavas forstate ir vecaka Rigas priekspilséta.
14. gadsimta (pirmo reizi pieminéta 1348. gada) tagadéjas Maskavas
ielas sakuma radas neliela apmetne — Lastadija. Ar So nosaukumu ta
pastavéja lidz 18. gadsimta beigam. Nosaukums célies no vacu die Last
‘krava’ vai ari no toreiz vairumtirdznieciba lietojamas mérvienibas lasta.
Lastadija darbojas pilsétas kalku ceplis, virvju darbnica, 15. gadsimta
uzsaka buvet kugus. Lastadijas ekonomiska vide nodrosinaja priekspil-
sétas attistibu. Maskavas priek$pilsétas pamatiedzivotaji vésturiski ir bijusi
ebreji un krievi. Rigas rate neatlava krievu tirgotajiem apmesties uz dzivi
pilsétas robezas. Atbraucot ar precém pa lielo Maskavas celu, tirgotaji
izvietojas pilsétas vartu prieksa, uzcéla teltis, barakas. Ta tika apbuvéta
Maskavas iela. Pirmas zinas par ebreju tirgotaju ierasanos Riga datétas
ar 1536. gadu. Tacu pastaviga ebreju apmetne saka veidoties 1638. gada,
kad aiz Rigas mariem, pie t. s. Karla sluzam, tagadéja Centraltirgus rajona
uzcéla atsevisku ebreju apmesanas namu. Katru dienu, beidzoties tirgo-
$anas laikam, ebrejiem bija jaatstaj pilsétas teritorija, kur vini drikstéja
atgriezties tikai péc tirgus atvérsanas. 1784. gada Rigas priekspilsétas
sadalija tris administrativajas dalas — Maskavas, Péterburgas un Mitavas.
Priekspilsétas bija atlauts buvét tikai koka majas, lai, ienaidnieka kara-
spekam tuvojoties, tas varétu nodedzinat, iedzivotajiem paslépjoties aiz
pilsétas muriem. Pédéjo reizi Rigas priekspilsétas, tostarp ari Maskavas,
Sanas 19. gadsimta vidu priekspilsétas pievienoja pilsétai, saglabajot to
agrakos nosaukumus. Maskavas priekspilsétas ikdienas dzive bija piesa-
tinata ar notikumiem un koloritam personibam, ko parstavéja dazadi
sabiedribas slani — sakot no tirgotajiem un beidzot ar parastu zagli.

Maskacka ir vieniga Rigas priekspilséta, kur atrodas piecu dazadu
ticibu baznicas. Sv. Jézus luteranu baznica ir lielaka koka celtne Latvija,
vecticibnieku Grebenscikova lugsanu nams ir lielakais pasaulé. Maskavas
forstaté ir neogotiska stila celta Sv. Franciska katolu baznica. No padomju
laika arhitektiras mantojuma ka vérienigaka jamin Latvijas Zinatnu
akadémijas augstceltne, kas bavéta socialistiska realisma gara un pabeigta
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1957. gada. Priekspilséta atrodas ari Centraltirgus, kas 20. gadsimta
sakuma bija modernakais un lielakais tirgus Eiropa.’

Visdramako lappusi Maskavas forstates vesture ierakstija Otrais pa-
saules kars: jau kara pirmajos menesos priekspilsétas iedzivotajiem nacas
atstat savas majas, un rajond, ko norobezo Maskavas — Vitebskas (Jer-
sikas) — Ebreju — Liksnas — Lauvas — Liela Kalna — Katolu — Jekabpils —
Lacplésa ielas, tika ierikots geto, kur sadzina vairak neka 30 tikstosus
ebreju, kurus 1941. gada 29.-30. novembri iznicinaja Rumbula. Peckara
gados forstate kluva par ,, aizmirstu” nostiri un joprojam tada ir: majinas
noveco un tikai pavisam nedaudzas tiek restaurétas.®

Ka nozimigaka 20. gadsimta 90. gadu beigu celtne ir jamin Lido
atputas centra galvena éka, kas ir viena no lielakajam gulbavém Eiropa.

21. gadsimta sakta Maskavas forstates kultarvesturiska mantojuma
apzinasana un teritorijas talakas attistibas vizijas radiSana. 2004. gada
notika starptautisks arhitektu plenérs Par Maskavas forstates perspektivo
attistibu, kura izskanéja dazadi apkaimes teritorijas attistibas prieks-
likumi. Labako ideju pauda austriesu arhitektu grupa ar projektu Garden
city Maskachka. Cits zimigs pasakums notika 2005. gada, kad Latgales
priekspilsétas izpilddirekcija veica detalizétu pétijumu un apkopoja datus
par 350 vésturiskam eékam Maskavas forstates teritorija.”

Riga ka pilséta ar senu vésturi ir interesanta un saistosa gan pétnie-
kiem, gan jebkuras makslas jomas parstavjiem, gan tuviem un taliem
taristiem. Maskacka nenoliedzami ir tas saistosaka un ari neizzinataka
dala, kura moderni tirdzniecibas centri ir lidzas ar 19. gadsimta beigu
koka apbuvi, ko raksturo smags brugis, vilcienu raditas skanas un vien-
laikus — putnu ¢ivinasana. Maskavas priekspilséta ir daudz skolu, bet ne
mazums ari graustu, pilsétvidé kontrastéjosu objektu.

Saukta ari par Maskavas priekspilsetu, vai ari vacisko forstati, ta ir
pilna galéjibu. Ta ir viena no ,, izglitotakajam” priekspilsetam, jo skiet
uz katru kvartalu tur atrodas vai nu skola, universitate, vai bernudarzs
(Riga sauktas par pirmsskolas izglitibas iestadem). Ka kartetajam tur ir
daudz darba, jo $aja rajond reti kurs tapat vien iegriezas, ir nedrosiba,
ka staigasana ar papira lapu un zimuli var nokaitinat kadu iereibusu
barinu — vai ari vienkarsi biis aicinajumi iedot ,, uzsmeket” , kas savukart
var nokaitindt jis, ja esat tads pats nesmekétajs ka es. Risks gan kopsuma
ir krietni parspiléts, bet ja veicat padzilinatu izpéti $ada rajona vélams
to darit barina (vairak ari informacijas pierakstisiet), vai ari nodrosinaties
ar labu miesas buvi un / vai loti raitu soli — 99.9% cilveku tur ir tadi
pasi ka més, bet tie 0.1% diemzel var sabojat dienu. 8ada rajona lielai
nozimei ir interesu punktiem (POI), jo Narvesen vai Maxima te uz katra
stira neatradisi.®
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LALIGABA ceremonija, sanemot balvu — lampu, L. Pastore pauda
prieku, ka tumsa Maskacka ir izgaismota.

Sie vardi precizi raksturo , Maskackas stasta” patosu. Pirmam kar-
tam — skiet, ka autore, kura macijusies Latvijas Kultiras akademija
Ludzas iela, tatad visistakaja Maskacka, veélejusies reabilitet so vietu
Rigas karte, t. i., iedzivotaju apzind. Jo — ko parasti dara ar Maskacku?
Dazados veidos brauc garam — izgrieZoties no autoostas vai paliekot
tikai pie pasas ieejas rajond — vai tas bitu koncerts Spikeru koncertzale
vai nakts tirgus. Te neriko radosos tirdzinus. Nekads brinums nav ari
izlietotas slirces un asins traipi uz asfalta. Te reti kad ienak prata atbraukt
vienkarsi pastaigaties. Te ir ,tockas”, dzertuves, humpalu bodes un
nesen vel ganijas ¢iganu zirgi. Un suni, kas Luizes Pastores darba ir
galvenaja loma. Aptuveni ta Maskacku redz cilveks, kurs te nav ne
dzimis, ne macijies. Taisnigi biitu piebilst, ka pirms Luizes Pastores
patriotiski aizstavet Maskavas forstati visai veiksmigi megindjusi
dziedataja Mara Upmane-Holsteine ar dziesmu ,, Dala Rigas” .

» Es zinu, daudziem bail / Un daudziem sap mans rajons, / Pa Maskavas
ielas brugi ejot, / Auksti top. / Ir griti svesiem saprast, / Kas gan Sajas
ielas / Var vispar kadam | Tuvs un majigs kadreiz klat,” dzied Mara.
Luize Pastore dziesmai piebalsojusi rakstiski. Abas kopa vinas it ka
saka — ja var but Varnu ielas republika, kapéc ne Maskackas?®

L. Pastore savas gramatas varonu piedzivojumus Maskacka rada beér-
nibas konteksta. Jaatzimé, ka bérnibas telojums paraléli rakstnieku maksli-
nieciskajam pasaules atveidojumam dokumenté ari savu laiku un atklaj
pasu autoru pasaules skatijumu. Ir pagajusi gandriz simt gadu, kops
J. Grizina stasta Varnu ielas republika aprakstitajiem notikumiem, - cita
ir Riga, cits mazo ridzinieku skatijums uz savu pilsétu. Tomer rakstnieka
stasts paliek ka vésturisks, pretenciozs, bet interesants literataras fakts,
ko ta adresats — lasitajs var interpretét no cita skatupunkta gadsimta
pieredzes garuma. J. Grizina stasts piedava iepazit realistiski, detalizéti
un vienlaikus poétiski aprakstitu Rigas nomali (gan citu) 20. gadsimta
pirmaja pusé, ko rakstnieks centies veidot ka bérna pilsétas redz&jumu,
protams, nespédams izvairities no pieaugusa attiecksmes un pozicijas,
subjektiviem interpretéjumiem.

Civilizacijas sasnieguma — pilsétas — un tas nomales / priek$pilsétu
sastatijums bérnibas télojumos ir divéjads: pirmkart, jo seviski bérnibas
atminu narativam raksturigais sizetiskais risinajums ir bérna pirmreizéjais
pilsétas centra skatijums, dazkart — otradi; otrkart, pilséta musdienu
literatara jau tiek radita ka bérna dabiska dzives vide. Kaut ari telpiskas
zimes, kas raksturo pilsétu, ir lidzigas, tomér to novértéjums ir atskirigs,
tas ir atkarigs no vestitaja pasaules skatijuma. Ka vienojosa bérnibas
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telpa un centrala darbibas vieta vairaku masdienu autoru prozas darbos
pieteikta pilséta, kas bérnu darbibas atveidojuma dalita vairakas struk-
turas. Minéta telpa nav veidota viendabigi: pilsétas apziméums galve-
nokart attiecinams uz Rigu, tas nomalém no Juglas lidz Pardaugavai,
ipasu veribu veltot Grizinkalna apkartnei, kas laika gaita ieguist simbolisku
visparinajumu ka stradnieku bérnu centrala mitnes vieta. Savukart batis-
kie pilsétas telpas komponenti nosaciti veido divas grupas: 1) tie, kas
pilséta markeé civilizacijas sasniegumus: iela, parks (cilvéka veélme péc
uzlabotas dabiskas telpas), kino, tramvajs, veikals, tirgus, daudzdzivoklu
maja; 2) tie, kas vispariga nozimeé raksturigi gan pilsétai, gan laukiem:
pagalms, darzs."

L. Pastores stasta fabula sakotnéji iezimé visai tipisku bérna vientu-
libas problému gan literatura, gan realaja dzive — ari mazais zéns Jeékabs
Putns garlaikojas dzivokli pilsétas centra, Brivibas iela, véro ara notiekoso
un ilgojas péc pieauguso uzmanibas. Puisénam nav maminas, bet ir tétis —
priek$nieks varda nemineéta iestadé, kurs vienmér ir darba un, parnacis
majas, labpratak grib pabut viens. Protams, ir nejauka kaiminiene — majas
saimniece Smites kundze, kas zvanas pie durvim un atgadina, ka necietis
Putnu paradus. Turklat Jekabs doma, ka pasa izrunatie magiskie vardi
»Riga gatava”, kuru pirmavots ir latviesu tautas teika par Rigas tapsanu,
piepildisies un gar vina logu aizpeldés pasakaini kugi devinstavu majas
augstuma.

Psihologe Mara Vidnere atzime, ka bérniba ir vecums, kad pietrikst
pieredzes un ir informacijas deficits'!, tadel apkartéjas pasaules un
vienlaikus sevis izzinasana ir organiska un passaprotama ikdienas rutinas
sastavdala. Turklat bérns ir apveltits ar bagatu izteli, kas kompensé pie-
redzes trikumu un dazkart lauj radit savu iluzoro realitati. E. S. Andersens
atzist, ka prast fantazeét ir svarigi. Ja cilvéks spéj tikai redzét un pardzivot
to, kas ir, tad vins ierobezo pats savas iespéjas. Ta ir fantazija, kas lauj
saredzeét jaunas iespéjas, piedzivot neierobezoto.'?

Kad, garlaicibas makts, Jékabs, vinaprat, tieSam gandriz nogremdé
Rigu pasa Daugavas dibena, tévs nolemj délu aizsatit pie radiem uz
Maskacku (gluzi ka savulaik klasiku darbos — uz laukiem), kur vientulibu
aizstaj jauniegutie draugi un sakas aizraujosi piedzivojumi kopa ar
jurnieku Ergli (tévoci — mammas brali Ojaru), neciesamu meiteni Mimmi
(masicu Mariju) un Maskackas Bosu — runajosu suni. Galu gala vini glabj
Maskacku, kas stasta pieteikta ka bérnu un klainojosu sunu republika,
no neganta Dizkunga Mantraus$a planiem.

Maskackas stasts akcenté bérnu brivo fantaziju, ko vél nav ietekmeéjusi
un ierobezojusi televizija vai datorspéles. Izvijot visam stastam, L. Pastore
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aktualizeé un apspélé teiku par Rigas nogrimsanu Daugava, $is motivs ir
atpazistams lielakai dalai musdienu bérnu. Mazo lasitaju domasanas
izpratne ari atspogulota visai precizi, aprakstitie notikumi un galvena
varona ieksgjie pardzivojumi varétu but lasitajiem saistosi. Mazais Jekabs
Putns, velak iesaukts par Neputnu, vada dienas, budams ieslégts dzivokli,
jo vinam vienam atrasties ara ir aizliegts. Lai padaritu savu dzivi aizrau-
josaku, Neputns nolemj nogremdét Rigu Daugava. Kad vélésanas skietami
piepildas, Jekabs apjaus savu kladu, bet pat tétis vinam netic: Jekabs
sajutas loti vientuls, pilnigi viens visa pasaule, viens ar savu katastrofu,
pie kuras vins vienigais bija vainigs."

Stasta nav ietverti sabiedribas pienemtie standarti, bet gan aprakstitas
divas gimenes, kuras par bérniem rupéjas vienigi tévi: Péteris Putns un
Erglis ir vientulie tévi, vienam darba ir parak daudz, kamér otram ar
darba atrasanu neveicas. Nomaktais Jekaba tévs ir pilnigs pretstats savam
svainim Erglim, izbijusam jarniekam ar skiitu galvu un pamatigiem mus-
kuliem. Turklat Maskacka — drosi vien par izbili vecakiem — tiek paslu-
dinata par drosako vietu Riga. Ieva Nagle recenzija par gramatu norada:

Lauzot stereotipus par Maskavas priekspilsetu ka vienu no krimino-
genakajiem Rigas nostiriem, Maskacka patiesi tiek telota berniem drau-
dziga, ta ir vieta pilseta, kur bérns drikst speleties viens, nemaz nerunajot
par papildu ekstru, kuru rajons piedava — Seit mitinas runajosi suni,
kuri apsarga savu teritoriju. Suni, ka jau ierasts saistiba ar citiem runa-
josSiem subjektiem bernu pasakas — dzivniekiem, magiskam bitnem,
spokiem un citiem moskiem, sarundjas tikai ar bérniem. Autore patiesam
vélas mainit negativos priek$status par o teritoriju, uzsverot, ka paréja
Riga ir nesalidzinami bistamaka, bet Maskavas forstate tikai par tadu
izliekas. Launais stasta rodas mantkaribas dél, tapec pieticigie vietéjie
no launuma ir pasargati: ,, Mums nekas nepieder, un mes neko nevaram
zaudet! Tapéc Maskackas ielas ir drosas, jo cilveki Seit cits citam ir nevis
drauds, bet draugs.” Bet — ka tad ar noziedzibas limena statistiku —
jautasiet? Ari tam ir atrasts alternativs izskaidrojums, jo, ka izradas,
Maskacka mit dazi seviski talantigi iedzivotaji, kas téloja un tikai izlikas
par zagliem un laupitajiem, tada veida aizbiedéjot prom nevelamus cil-
vekus no Maskackas.*

L. Pastores stastijums nav viendabigs — pirmas gramatas nodalas size-
tiska risinajuma ir veiksmigakas, bet otraja dala dominé parspiléts, lai
ari laikmetigs ekologiskas tematikas uzsvérums. Maskackas stasta varoni
cinas pret savas majvietas parveidi, zalas zonas iznicinasanu, lai nosléeguma
triumfétu, saglabajot un rekonstruéjot eso$o vidi. Atskiriba no bérniem
pieaugusie stasta par Maskavas priekspilsétas parbavi neuztraucas, jo
parmainas dos darba vietas un ekonomiskas situacijas uzlabojumu.
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Véstijumu veido prasmiga sizeta linija par Jekaba énu, kas pieskir
zinamu filozofisku konotaciju: lidzigi ka Piters Pens, ari Jéekabs un vina
éna kadu laiku nespégj saprasties, laujot to izvértét gan dabaszinatnu, gan
eksistencialas kategorijas: Cilveks bez énas — tas vel nav redzets! Visam
dzivajam un nedzivajam ir sava éna — kam nav savas énas, tas nemaz
nepastav! [..] Vai tu esi parliecinats, ka esi ists¢' Patiba bez savas énas
gan nav nekas originals, bet veids, ka Jekaba un vina téva savstarpgja
nesapratne atbalsojas varona un vina énas attiecibas, butu bijis interesants
sizeta elements, ja vien ar paris saules stariem netiktu atrisinats parak
atri.

L. Pastore atzist, ka savu gramatu rakstijusi |oti ilgi un ir saaugusi ar
visiem gramatas téliem:

Dazreiz es pasaku kaut ko, ko isteniba kads tels bitu teicis, un tad es
vairs nezinu, kurs kuru ietekmeé. Stasts naca léni, bet labi. Man raksti-
Sanas process saistas ar ilgu, garu staigasanu, domasanu par to. Tad es
bezgaligi leni rakstu, bezgaligi léni puleju. Rakstisanas process ir tas,
ka es vispar izprotu sevi, kas mani identificé. Tas ari ir tas, kas mani ir
darijis vislaimigaku. Kaut kadas iemilésanas, kas kadreiz ir bijusas, man
tas nekad nav stavejusas klat tam, ko man dod rakstisana, tas, ka tas
stasts plist. Es saaugu ar gramatu kopa, bet pec tam, kad gramata ir
izdota, tad tas ar mani vairs nesaistas, ta ir nodota pasaulei.'®

Maskavas forstate L. Pastori uzrunaja laika, kad jauna rakstniece
brauca uz studijam. Toreiz autore sajuta, ka Maskackai ir krietni vairak
bail no mums, nevis otradi:

Ta sajuta, ko es ari censos paradit stasta, ir, ka agresija ir veids, ka
. Vini” censas sevi pasargat. Vini tacu jut, ka mes vinus nemilam, zina,
ka ir deklasetais rajons. Tas, cik loti mes esam nobijusies, nav ne tuvu
tam, cik vipi ir nobijusies no misu dzivem un ta veida, ka mes vipas
izdzivojam. Jiti, ka pret tevi ir agresija, jo tev vienkarsi iet labi. Tas
tacu ir ari stasts par pazaudeétajiem sapniem.

Gramata vieni no stasta varoniem ir pavisam reali Maskackas suni,
kas tur dzivo un kuriem loti nepatik dargas masinas, bet, pieméram, ja
tu smarzo peéc dargam smariam, tu, visticamak, dabisi atrauties no
viniem. Es sunus esmu nosaukusi par Maskackas mafiju, par onkuliem,
tevociem un bosiem. Es, protams, to visu pasniedzu ar vieglu ironiju.
Piemeéram, to, ka tie suni isteniba ir pilnigi normali suni, kas izliekas
par nikniem. Tapat ari zagli ir vienkarsi loti talantigi aktieri, kas izliekas.
Vini Joti meistarigi telo!

Es ceru, ka mana gramata bérnus uzrunas. Es atceros, cik mana milaka
bernibas gramata bija arkartigi iedvesmojosa. Ka tev atveras kaut kada
mana, ka pilnigi fiziski jiati, ka paplasinas redzesloks, fantazija atnak
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vala un atveras portals. Jebkam, ko més daram, bitu jaiedvesmo citi,
vai nu, lai saprastu, ka viss ir iespéjams, vai lai paveértu redzesloku

plasak.'”

Rakstnieces un Rigas stasts sakas, kad vina 14 gados parcélas uz
dzivi galvaspilséta. L. Pastore savu bérnibu ir pavadijusi laukos. Pilsétas
socializé$anas vinai ir Joti svariga, bet lielakais noslépums ir — kas notiek
ar bérniem pilséta? Ka vini izaug?

Es to centos saprast sava gramatd, bet tomer neesmu drosa, ka man
izdevas visu izprast. Kas ir tas, kas veido to bérnibas sajutu pilsetvide?
Kad es esmu pilseta, es jutos tik loti saraustita, nav harmonijas, kada
bija, kad berniba sedeju plava. Berni pilséta neprot garlaikoties, bet
garlaikosanas tacu ir tik radoss process. Vipiem ir giazma izklaidéjosu
lietu, vini var sédet Cetras siends un atrast, kas novers uzmanibu. Bet es
aiz garlaicibas tik daudz ko varéju izdomat.*®

Tomér Riga jaunajai rakstniecei patik. Nakamais projekts, pie kura
L. Pastore strada, sadarbojoties ar kadu ilustratori, ir veltits tiesi Rigai —
meklét vardus, kuros ietverta Riga, un domu lidojumu ilustrét. Pieméram,
vasaRiga un pavasaRiga, kas aridzan autores milakais gadalaiks.

Tas, ka mes visi izlienam no savam alam, ta uzladeta komunikacija,
kad visi ir nocietusies socializeties, iepazities, visi tik zinatkari par lietam,
viens par otru —visapkart ir tads bzzzummm (Luize atdarina bisu stropa
skanas).?

Atskiriba no 20. gadsimta tapusajiem latviesu bérnu prozas , pilsétas
tekstiem”, ka, pieméram, J. Grizina Varnu ielas republika, Z.. Ergles Miisu
setas berni, V. Rumnieka Ozola gramata u. c., kuros bérni brivi parvietojas
pa pilsétu, ari Jekabs labi parzina pilsétas ielas, lai gan pats pa tam pa-
staigajas reti. Tas tapec, ka berniem bija aizliegts dzivoties pilsétas ielas
bez vecaku uzraudzibas®. Ir vel citi aizliegumi, kas batu pilnigi neizpro-
tami Jekaba Putna literarajiem laikabiedriem: sarunaties ar nepazistamiem
onkuliem, kapt svesas masinas, skérsot ielu pie sarkanas gaismas, spelét
bumbu uz trotuariem un pagalmos, kur izzauti palagi. Var apgalvot, ka
pilsétas bérnam telpiskas butibas centrs ir pati pilséta, tas vietas, kas
kaut vai iztélé aizved prom no dzivokla sauribas, noslégtibas, garlaicibas
uz piedzivojumu pilnu pasauli. Raksturigi, ka latviesu rakstnieki uzmanibu
pievers galvenokart visai detalizétam pilsétas (Rigas) aprakstam, bet daudz
mazak ataino pastavigo dzivesvietu (ka iznémumu varétu minét A. Nei-
burgas prozas darbu Stasts par Tilli un Sunu viru).

Piespiedu dosanas uz citu Rigas dalu Jekabam ir nepatikams pardzi-
vojums — lai ari ta ir parvieto$anas tas pasas pilsétas telpa, zéna mentalajai
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kartei rajoni arpus centra ir pilnigi svesi, tie neieklaujas vina izveidotaja
Rigas kartografija. Cel$ uz Maskacku tiek mérots kajam, tadéjadi labak
izjutot parmainas pilsétas vidé un atklajot, ka vienas pilsétas ietvaros
iespéjams noklut it ka cita pilséta. L. Pastore Brivibas ielas arhitektoniskos
un veésturiskos zimolus, kam garam dodas Jekabs ar tévu, piesaka dive-
jadi — bérna uztveré un ta dévétajos zemsvitras paskaidrojumos: abi paiet
garam Filozofu Namam, kur onkuli daudz doma un neko nedara (LU
Veéstures un filozofijas fakultatei), Peleko Viru Namam, kur onkuli neko
nedoma un neko nedara (LR Ministru kabinetam), Observatorijai (Kristus
Piedzimsanas pareizticigo katedralei), vairakiem Namiem, kuros vienko-
pus Dzivoja Cilveki, kas Katrs Runaja Sava Valoda (viesnicas).?' Centra
un arpus centra robeza ir tirgus, aiz kura pilséta iegist nomales vaibstus:
[..] ekas kluva zemakas, bet ielas — Saurakas un klusakas. Zemos koka
namus ar saskiebtajam verandam apnema aizaugusi abeldarzi, kurus
sargdja vecas, no mitruma nomelnéjusas setas ar izgaztiem vederiem ka
resnam negerietem.**

Jekaba satiksanas ar Maskacku iezimé neierastu opoziciju , pilsétnieks
(centra iedzivotajs) — pilsétnieks (prieks$pilsétas iedzivotajs)”, jo tik svesa,
pat biedéjosa zénam skiet Maskavas forstate, tas iedzivotaji un vinu
paradumi. Sads kontrastéjums latvie$u bérnu literatiira gan nav pirmais —
savulaik tas tika pieteikts Lidijas Pérlupes stasta Priekspilsétas noslepums,
kura $is Latgales priekspilsétas socialo un mentalo daudzveidibu atklaj
koloriti, savdabigi personazi, uzsverot ebreju un jo ipasi krievu dominanti.
L. Pérlupes stasta vairak aprakstita koka arhitektira — veci nami ar
kolonnam un slégiem, kam lidzas atrodas gan saknu darzi, gan parks,
gan ielas, gan pagalmi, nojaucot robezu starp pilsétas un lauku telpu.
Bérnu notikumu uztverei atbilstosi ari L. Pérlupe parada bérnu parvie-
toSanos no centra uz priekspilsétu. Ta notiek lidzigi detektivam — stasta
izsekojot, beérnuprat, aizdomigo zidu, kurs varétu but iespejamais galvenas
varones Inas brali$a nolaupitajs. Vienlaikus atklajas ari noteikti pilsétvidi
markéjosi stereotipi, pieméram, stacijas rajons, kur médz uzturéties dazadi
tumsi elementi®®. Inai priekspilséta ir absoliti svesa, stista ieziméjot
opozicijas , ierastais — citadais”, ,savéjais — svesais”:

Vini turp devas pa likumotam ielinam, kur Ina vél nekad nebija gajusi.
Vietam pacelas senlaicigas noliktavas ar staviem, augstiem jumtiem,
uzvelkamiem blokiem un miiri iesistiem Zuburainiem krustiem. [..] Driz
bérni bija cela uz Latgales priekspilsétu. Inai ta vél bija pilnigi svesas
valstiba.**

192



Geografiskie, socialie un mentalie orientieri ir neparprotami — ta ir
priekspilséta. Cela uz o Rigas dalu L. Pérlupe iezimé neparprotamus to
raksturojosus pieturas punktus, ko savukart L. Pastore neizmanto, — ipasi
zimiga ir stacija, kurai jaiziet cauri un kas ir centra — priekspilsétas
robezskirtne; tad seko tumss, smags tilts, zem kura jaiziet cauri, pie staba
bérni sastop bardainu krievu balta prieksauta, kur$ piedava klingerus,
kas, daudzas virknés savérti, tam nokardjas par pleciem®, tiek skérsots
Viestura darzs, un bérnu ceJojuma karte tiek papildinata ar jauniem véro-
jumiem un piedzivojumiem. Priekspilsétas ekvivalents ir gan gimenes
darzinu rajons, kas pilniba atskiras no centra arhitektairas un dzives ritma:
te ir raibi, zali un brani namini, daudz noslégtu logu, skaista majina, kas
lidzinas mazam grieku templim ar Cetram baltam kolonnam un dzegu
virs tam, gan Latgales priek$pilséta, kas minéta viena no noslédzosajam
stasta nodalam. So Rigas dalu no centra, tapat ka L. Pastores stasta, skir
tirgus, noliktavas, balti nokrasotas, vairakas rindas*®, un ka ipasa ekso-
tika —kramu tirgus ar savdabigam izkartném, kas pieméro noteiktu uzve-
dibas modeli potencialajiem pircéjiem: Nesplauj, / nekaujies un / necel
troksni, / ja negribi maksat sodu!*” Koloriti, savdabigi personazi atklaj
Latgales priekspilsétas socialo un mentalo daudzveidibu, uzsverot ebreju
un jo ipasi krievu dominanti.?®

L. Pastore nerada asociacijas ar laukiem, bet tiek akcentétas nomales
pazimes, un tam Jékaba skatijuma nepiemit nekads Sarms: saskiebusies
namini, izgaztas sétas un peleks klusums to skirbas.”® Zimigi, ka bérnu
parvarétie attalumi abos stastos rada iespaidu, ka prieks$pilséta no centra
neatrodas ipasi talu.

Iejutoties jaunaja dzivesvieta, Jekabs Maskacka klast par Neputnu
un akcenté tas garlaikoto savdabibu, kas paspilgtina pirmo iespaidu —
pilséta pilséta: preti majai ir peléka un neizteiksmiga daudzstavu maja ar
savadu sienas gleznojumu (iespé&jams, grafiti), vientula tramvaja pietura
bez solina, zem putekliem un dubliem — tramvaja sliedes, ipasais zimols —
pinkainie Maskackas suni, Maskackas miskastes ,apsaimniekojosie”
bezpajumtnieki. Pretéji dzivé valdosajam stereotipam par Maskavas
forstati ka kriminogénako Rigas rajonu stasta Jekaba onkulis Ojars jeb
Erglis apgalvo, ka Maskacka esot drosaka vieta pasaulé, kur bérni drosi
var pastaigaties vieni. Butiba visi ieprieks minétie aizliegumi, ko pilsétas
(centra) bérns nedrikst darit, te nedarbojas.

Te nebija ne svesu onkulu, ar kuriem sarunaties, ne masinu, kurdas
kapt, vai ari luksoforu, kas nikni miegtu ar sarkanu aci, vai puiku, ar
kuriem velas dienas pagalmos dauzit bumbu — protams, ka te bija drosil>
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Gluzi ka savulaik Grizinkalns J. Grizina stasta Varnu ielas republika,
Maskacka L. Pastores versija ir bérnu un turklat vél klainojosu sunu
republika. Tomér jauna masdienu autore atskiriba no klasika izmanto
ari personifikaciju — Maskackas suni runa (te saskatamas paraléles ar
A. Neiburgas Stastu par Tilli un Sunu viru, 1990), tadéjadi literaro darbu
vél jo vairak pietuvinot socialajai fantastikai, kad konkréta socialaja
realitaté darbojas ar ipasam spéjam apveltiti téli un notiek neiespéjami
piedzivojumi. Vienlaikus ari personificétie suni atklaj ne tikai Maskackas
socialo, bet ari etnisko kontekstu — vairaki no tiem runa krievu valoda,
tapat ka iedzivotaju vairakums. Tikai notikumu attistibas gaita Jekabam
atklajas cita, nebut ne nepievilciga Maskacka — ta izradas skaistaka, neka
zénam sakuma skitis:

Gar tas sanu stiepads plata Daugava |[..]. Maskackas sirdi elpoja plasi
parki un aizaugusi abeldarzi, kluso ielinu brugis, saule melni nodegusam
mugurinam, lietainds naktis lukturu gaisma spideja ka odzes ada, bet
tagad klaudzéja ka klavieru taustini. [Skanu pasaule, kas marké pilsétas
télu, ir butiska gan J. Grizina, gan L. Pastores stasta. — R. R.] Zemo
koka savrupmaju atvertajos logos gozéjas slinki kaki, bet logu atspulgos
Jekabam ierasto pretejo maju miru atspulgu un neona gaismu pulsa
vieta peldéja gabalini debesu klajuma un makonu audzes. Pastaigajoties
vareja klausities pats savu domu solos |[..].>!

Dazas metaforas saprotamas tikai Maskackas un taja esoso izglitibas
lestazu parzinatajiem, turklat ka paliglidzeklis var but informacija par
pasas autores studiju vietu, proti, L. Pastore Maskackas kartografija
iezimé ari Sapnotaju Akadémiju, ko autore apraksta ar vieglu ironiju,
neparprotami radot paraléles ar Kultaras akadémiju:

Seit mdcoties tadi , ariskigie” , kas negausigi sapnojot apgiit itin visas
pasaules zindsanas, tacu no $i zinaSanu apjoma vini klastot gritsir-
digi, jo tikai pec ilgu gadu darba uzzina, ka visu zinat tiem nav iespe-
jams.>

L. Pastore, atainojot Jekaba izjutas jaunaja dzives telpa, véstijuma
médz ievit kontrastéjumus ,ierastais — jaunais (svesais, nepierastais)”,
»centra puiSelis — Maskackas iedzimtie — suni un vasarraibumaina Mimmi”,
tadéjadi pakapeniski paplasinot puiséna redzesloku un dzives pieredzi.

Centru un Maskavas priekspilsétu vienojosa zime ir tramvajs. Tas ir
bijis svarigs Rigas pilsétvidé jau pieminétaja J. Grizina stasta (zukseru
lik§ana tramvaja sliedés), un ari L. Pastore tramvaju piesaka ne tikai ka
parvieto$anas lidzekli, bet iesp&ju gan bérniem, gan pieaugusajiem ,kert
adrenalinu” — Soreiz gan Jékabs, atdarinot centra puikas un bégot no
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amerikanu kalninos.

Neviens piedzivojumu stasts bérniem nav iedomajams bez téla, kurs
reprezenté launos spekus. Ari Maskacka valda Dizkungs Imants Rausis,
kuru maza Mimmi pardévé par Dizkungi Mantrausi un ar kura pietei-
kumu stasts iegist nepieciesamo detektivintrigu. Tiesi vins velas izmainit
Maskackas telpisko veidolu, uzbavéjot pasaulé augstakos debesskrapjus
un tade] izcértot abeldarzus, parkus, nolidzinot lidz ar zemi koka majas,
noasfaltéjot zalajus un pagalmus:

Maskacka péc vina plana tiks dévéta par Augstceltnu mezu, jo te
busot tik daudz augstceltnu, cik koku meZa! Paréja pasaule uz Augst-
celtnu meza fona izskatisies vien pec Augstceltnu ielejas — tadas sikas,
talas vienibas (skatoties no vina augstumiem).>

Hiperbolizétajos it ka uzpéméja planos, protams, ir daudz realas
dzives patiesibas — ambiciozas apbuves veiksana, nerékinoties ar iedzi-
votaju interesém, savtiguma izvirzisana prieksplana, apséstiba ar savas
labklajibas vairosanu u. tml. Ari Dizkungis Mantrausis vélas atbrivoties
no Maskackas iedzivotajiem, turklat visai radikali — norobezojot savu
ekskluzivo Augstceltnu mezu no paréjas, sikas pasaules ar biezu mari,
Maskackas ielinas parvérsot par bistamam automagistralem, un, galve-
nais, launa Mantrausa planos ietilpst Maskackas zimola - klainojosu
sunu ievieto$ana patversmes kratinos. Minétas urbana laikmeta zimes ir
pilsétu industrijas un globalizacijas kritika, vérsanas pret unifikaciju un
merkantilam interesem. Tomeér lasitaju sizeta attistibas gaita gan varétu
parsteigt tas, ka isteniba laundaris ir vientul$ bérns-génijs Imants Rausis,

kurs parstav kapitalistisko, vienigi uz pelpu orienteto sabiedribu. Vigam
Riga nepavisam neliekas gatava, jo tai pietrikstot paris debesskrapju.
Laundara Dizkunga Imanta Rausa leksiku iekrasojosie svesvardi groteski
atklaj pieauguso pasaules pompozitati un smiekligumu: , Mazais puiséns
smalkaja uzvalka uzskaitija virkni sareigitu jedzienu, kuri pat Ergla
ausis skanéja ka sveszemju biedéjosie pleséji, piemeram, cilvekedaja
. infrastruktira” vai nakts tumsa récosie , resursi” , vai rupjie , faktori”
vai sparnaind un uguni splaujosa , inflacija” , nemaz nerunajot par kunga
Cilu izraisoso eksotisko tarpu , kreditu™ . DiemZel laundaris macibu
un dzilaku izpratni negist, bet tiek parliecinats, izmantojot vinam sapro-
tamu argumentu arsendlu, kas joprojam balstas uz paslabuma gnsanu,
Soreiz slavas un popularitates aspekta. Mantrausis paedis, un pasaule
glabta.>

Protams, bérniem adreséta piedzivojumu stasta $adi plani un darbo-
$anas tradicionali rosina aktivai pretdarbibai, un te nu beidzot galvenajiem
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varoniem, veicot operaciju Par brivu Maskacku, ir, kur izpausties.
Jaatzimé, ka bérnu proza piedzivojuma, kas nereti paraug avantara, iecere
vai ideja rodas gan apzinati, gan nejausi, bet vienmér organiski ieklaujas
sizeta. Par piedzivojuma ierosmes avotu kalpo dazadi atributi, lietu
pasaule, ka ari reala telpa, ko bérns transformé sava iztéle (ka to dara
Jekabs Putns un Imants Rausis), jo fantazijai ir butiska nozime piedzi-
vojuma rosinasana. Piedzivojuma ideju nosaka ari apzinata personazu
vélme piedzivot un izdzivot asakas izjutas, ieceres iniciatori var bt ari
citi personazi (analogija L. Pastores stasta) vai caurviju téli. Piedzivojums
vai ta mekl&jumi ir visus tekstus vienojosa struktara, caur kuru iepazistam
gan bérna pasaules uztveres modeli, gan ikdienu konkréta laikmeta no-
teiktaja situacija.

Likumsakarigi, ka Jékabam, Mimmi un suniem izdodas izjaukt
Mantrausa planus, vienlaikus apcerot uzlabojumus Maskackas ainava,
kas acimredzot reprezenté ari pasreizéjo ridzinieku vélmes un bérnu
sapnus: Maskacka iederétos gan solini pieaugusajiem, gan sporta laukums
bérniem, pilo$o jumtu salabosana, veco sétu parkrasosana, zalaju plau-
$ana, liepu zaru apzagésana, baznicas gaila apzeltiSana, modernas sunu
skolas uzbtuvésana, smilsu pludmales izveide Daugavas mala, ielu bedru
salapisana, baseina ieriko$ana buvbedré Nr. 13 u. c. Laimigais notikumu
atrisinajums, kura rezultata Jekabs kopa ar téti un diviem kucéniem var
atgriezties Brivibas ielas dzivokli, beidzas ar cerigu téva solijjumu, kas
vienlaikus noskir Maskacku no paréjas Rigas, joprojam saglabajot sakuma
pieteikto pretstatu , pilséta pilséeta”:

» Tu katru dienu varési izvest kucénus pastaigaties,” teica tetis. , Un
kad tie paaugsies, vini vedis pastaiga tevi —un més visi Ropa apciemosim
Maskacku. Maskacka tacu nekur nepazudis, jo tapat ka Riga, ta nekad
nebis gatava!” 3 [pasvitrojums mans — R. R.]

Ne mazak svariga nozime ir bérnu gramatu ilustracijam. L. Pastores
stasta konteksta I. Nagle uzsver formas un satura atbilstibu: teksts pilnigi
sasaucas ar raupju liniju vacinu, lieliskajam Reina Pétersona ilustracijam
un bernu zimejumu imitdcijam gan uz papira, gan asfalta.>® Vina norada
L. Pastores radita sizeta raisitas asociacijas ar muzikalas grupas
Astro’n’out dziesmu Ta dala Rigas ka literaro variantu bérniem.

Par sava radosa darba procesu L. Pastore saka:

Mani pirmie stasti radas briesmigas darba mokas. Man bija gadi
astoni, devini, un mamma lika stradat — ravet tik tikko izdigusus bur-
kanus vai darit kaut ko tikpat apnicigu. Dieva tobrid acimredzot nebija
majas, jo vins nedzirdeja manas lugsanas péc negaidita lietus makona
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skaidras debesis vai, vislabak, dienam ilgas vetras, kas atceltu ravésanas
pienakumus. Es biju spiesta izdomat, ka padarit stradasanu aizraujo-
Saku. Ta es izdomaju stastus. Kad vaga bija gala, gaju stastus pierakstit
sanurcita ratinu burtnica. Pec tam gaju ravet nakamo vagu. Man liekas,
ka nekas nav mainijies ari sobrid — es rakstu, lai padaritu dzivi aizrau-
josaku. Es varu pameginat to, ko dzivé nekad nevarétu. Bit par puiku.
Kugot pa appladusu Brivibas ielu. Satikt rundajosus sunus. Dzivot Vene-
cuélas dzunglos. Noklit otrpus gleznam — makslas pasaule. Viss ir iespe-
jams. Sobrid es izdzivoju savu sapni — rakstit.>’

Jasecina, ka latviesu rakstnieki gan 20., gan 21. gadsimta savos pilsétas
stastos bérniem reprezenté divas atSkirigas telpas Rigas kartografija —
centru, tostarp ari Vecrigu (L. Pérlupe), un kadu no priek$pilsétam,
visbiezak Latgales priekspilsétu un Grizinkalnu (]J. Grizins, J. Jaunsud-
rabins, Z. Ergle), Pardaugavu (A. Neiburga), uzsverot citadibas aspektu.
Atskiribas nosaka gan konkrétas vietas iedzivotaju socialais statuss, gan
tas veésturiskais un mentalais konteksts (latviesi — cittautiesi). , Pilsétas
pilséta” mijattiecibas bérnu proza, tostarp L. Pastores stasta, un taja
ietverta zimju sistéma ir atkariga no katra autora individualas pieredzes
un makslinieciskas apzinas, un ir nozimigs ikviena rakstnieka pasaules
modela elements, kas atklaj personibas veidosanas aspektus un noteikta
laika sabiedribas dzivesveidu un dominéjoso vértibu sistému.

Dzejnieks Ojars Vacietis savulaik uzskatija, ka ne visi var rakstit
berniem. Tas prasa arkartigu iejusanos berna pasaule, saprasanu, ka
mums, lielajiem, svarigais bernam reizém ir pilnigi vienaldzigs un, ja ari
ne, tad atrodas ne tajos jedzienos un telos, kur mums. Savu — pieaugusa
gudribu sastatnes plikas més kraujam bernam virsi un izdaram, manuprat,
launu pasi sev (klustam spredikotaji) un vel vairak berniem — aplaupam
vinu toposo izteli un fantaziju®. L. Pastorel ir izdevies iejusties bérnu
pasaulé un piedavat ne mazums iztéli rosinosu notikumu vienlaikus
atpazistama un izfantazéta urbanaja telpa.

Atsauces un piezimes:

U Pastore L. htip://neputns.lv/book/maskackas-stasts/ (21.01.2015)

2 Adamaite U. Gramatas Maskackas stasts recenzija. Prom no Brivibas ielas.
http:/www.diena.lv/kd/recenzijas/gramatas-maskackas-stasts-recenzija-prom-
no-brivibas-ielas-2014. gada 20. maijs (21.01.2015)

Iznakusi Luizes Pastores gramata bérniem Maskackas stasts. bttp://www.tvnet.
lvlizklaide/gramatas/465061iznakusi_luizes_pastores_gramata_berniem_
maskackas_stasts (21.01.2015)

Turpat.
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