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Maija Burima,
Rudite Rinkevica

ROBEZAS UN DIASPORAS INTERPRETACIJAS
PERIFEROS KULTURAS UN LITERATURAS TEKSTOS

Zinatnisko rakstu krajuma Literatira un kultira: process, mijiedar-
biba, problemas 17. laidiena Robeza un diaspora literatira un kultira
(II) apkopotas Valsts pétijumu programmas Letonika projekta Kultiira
un identitates Latvija: mantojums un misdienu prakse darba grupas saga-
tavotas zinatniskas publikacijas, kuru pamata ir DU Humanitaras fakul-
tates starptautiskaja zinatniskaja konferencé XX VI Zinatniskie lasijumi
2016. gada 28.-29. janvari nolasitie referati. Krajuma ieklautas publika-
cijas pievérSas periféram témam literataras procesu hrestomatizacijas,
rakstnieku hierarhijas, literatu mitnes vietas, tekstos atainoto etnosu, télu
reprezentéto religisko uzskatu, daildarbu zZanra un valodas zina. Koncepts
.robeza” krajuma attiecinats uz tradicionalo pretstatu satuvinajumu vai
hierarhijas dekonstrukciju kultiiras un literatiras sistematizacija, tam
modificgjoties jaunas hibridformas, ka ari uz geografiska ietvara pielie-
tojumu teksta un kultoras objektu interpretacijas. Savukart koncepts
»diaspora” attiecinats uz arpusnieciskiem vai izolétiem ar latviesu litera-
tiru, latviesu nacionalo vai etnisko identitati sveSuma saistitiem fenomeniem
un to iekonturgjumu latviesu rakstniecibas un kultarpolitikas procesos.
Rakstu krajuma izkristalizéjas butisks robezas un diasporas interpretaciju
saskares punkts —, periférijas” fenomena nozimju paplasinajums. Literata-
ras analizé tas izpauzas ka pievérSanas mazak raksturotam vai lidz $im
nekonkréti definétam paradibam — rakstniekiem, gramatam un izdevu-
miem, notikumiem rakstnieciba, Zanriem, kam musdienu literatarzinat-
niskais un kultturkritiskais diskurss ir pamats parkodésanai, jauniem lasiju-
miem vai nozimju parnesei.

Krajuma ietverti vienpadsmit latvieSu literaturzinatnieku pétijumi,
galvenokart aptverot gadsimtu miju ka specifisku kultoras posmu vai
citus, intensivu vesturisku notikumu iezimétus, laikmetus. Mazak zinamo
A. Austrina dailrades da]u - liriku — kult@rnacionalas specifikas konteksta
raksturojusi A. Romanovska (Kultirnacionala specifika Antona Austrina
dzeja), atklajot 20. gadsimta sakuma latviesu literatu radosos meklejumus
un centienus ieklauties kopéja Eiropas literaturas konteksta, ka ari dzej-
nieka individualo pasaules skatijumu, kura svariga ipatniba ir arzemju
un latviesu kultarzimju akcentésana. 19. gadsimta nogales un 20. gadsimta
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sakuma ainavas atveidi A. Sauliesa proza analizgjusi 1. Valtere (Ainava
Augusta Sauliesa tekstos), noradot, ka rakstnieks télojis vidi, kura cilveki
augstu vérté ar dabu saistitas tradicijas. Ipasa nozime vina prozas maksli-
nieciskaja pasaulé ir diviem ainavas segmentiem — lauku sétai, kas zinama
meéra ir noslégta, cilvéka roku veidota vai ari dabas un cilvéka mijiedarbi-
bas rezultata radusies ainava, un purvam. V. Lukasevi¢s raksta Lietuviesu
kultarpedas Latgale apluko lietuvie$u kultarpédas Latgalé pat no baltu
etnogenézes laikiem lidz masdienu latgaliesu autoru lituanofilajiem tekstiem,
uzsverot, ka drukas aizliegums Latgalé un Lietuva ir fenomens, kura
atainojums latgalieSu tekstualitaté ir visbutiskakais, visplasakais saskares
punkts ar Lietuvas kultarvésturi. Mazak zinams ir ari Z. Badina pétitais
literataras segments — Latvijas recepcija 1920.-1930. gadu krievu (pa-
domju) literatara (Latvijas recepcija 1920.-1930. gadu krievu (padomju)
literatuira). Autors atklajis Krievijas sabiedribas attieksmi pret latviesiem
un Latviju 20. gadsimta 20.-30. gados un latviesa téla reprezentaciju
krievu literatara Saja perioda, kas saistita ar Pirma pasaules kara, it seviski
ar dramatiskajiem 1917. gada oktobra un Pilsonu kara notikumiem.

Trimdas fenomena daudzveidigos aspektus aktualizéjusas I. Daukste-
Silasproge (Valoda un tradicijas ka robeza starp jaunatbraucejiem un
mitnes zemi. Latviesu trimdas prozas tekstu un ikdienas dzives aspekts)
un I. Kupsane (Latvijas koncepts Gunara Janovska proza). 1. Daukste-
Silasproge uzsverusi valodu un tradicijas ka robezu starp jaunatbraucgjiem
un mitnes zemi, tatad vairakus butiskus latvieSu trimdas prozas tekstu
un ikdienas dzives aspektus — dzimto valodu, tradicijas sveSsuma, latvieti
Australija. Savukart I. Kups$ane raksturojusi G. Janovska prozas darbos
Latvijas model&juma prieksplana izvirzitas norises, kas tiesi ietekméjusas
gan pasa autora ka individa biografiju, gan latviesu tautas un valsts liktena
pavérsienus. Autore secinajusi, ka trimdinieka apzinas determinéta ir
akcentéta koncentrésanas uz 20. gadsimta 20.-30. gadu Latvijas realitates
atveidi, iemuzinot zuduso dzimto pasauli.

E. Vasiljeva sava pétijuma ,, Ebreju teksts” latviesu literatira: ,, svesi-
nieka” tips iztirzajusi latviesu literaturas ebreju teksta modelésanas prin-
cipus, kas ietekmé ebreju uztveri dazados Latvijas sabiedribas pasapzinas
un nacionalas identitates formésanas posmos. Saja aspekta tiesi literattira
klast par tadu prieksstatu reprezentacijas telpu, ar kuras starpniecibu
tiek konstruéts ebreju téla modelis, kas turpmak rod izplatibu sabiedriba.

S. Meskova pievérsas paratekstualajiem elementiem — pécvardam un
noradém uz teksta sarakstiSanas laiku, vietu un autoribu A. Liepas doku-
mentalajos darbos un romanos, izcelot to informativo un performativo
funkcionalitati (Parateksta pragmatika Anitas Liepas proza).
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M. Burimas raksts ,, Kulinarais teksts” ka hibridteksts masu — elitaras
kultiras attiecibu konteksta aktualize literara kanona un literaras perife-
rijas tekstu sastijuma modeli. Analizei izraudzitais kulinaro tekstu korpuss
pédéjas dekades latviesu literatura tiecas raksturot kulinaros tekstus ka
hibridtekstus, kas rodas dazadu kultartekstu, valodu, makslas veidu un
zanru saskares teritorija. Analizéjot poétikas un kulinaro instrukciju pro-
porcijas un naratologijas savdabibu latviesu autoru kulinarajos tekstos,
secinats, ka kulinarajos tekstos ir daudzveidigi, ar originalitati un izdomu
izmantoti ‘augstas — zemas’, ‘masu — elitaras’ literataras koeksistences
principi.

Dazas zimigas musdienu bérnu literaturas tendences iztirzatas R. Rin-
kevicas raksta Personificéto télu Rigas redzejumi |. Zvirgzdina bérnu
proza (2005-2015.) Autore pievérsusies personificéto télu Rigas redzéju-
miem J. Zvirgzdina bérnu proza, uzsverot, ka personificéto télu Rigas
redzgéjuma ir vairaki semantiskie komponenti: véstures objekti un zimes,
Rigas simboli, kam ir valstiska nozime, Sodienas Rigas pilsétvides objekti,
kas veido savdabigu télu mentalo karti.

J. Kursites publikacija Miusu dieniskas majas skaidrota maju ka ekas
un dzives telpas nozime materialas un nematerialas kulttras mantojuma.
Autore raksturo maju arhitektonikas elementu semantiku un emocionalo
fonu. Ar ekokritisko pieeju aplukoti maju cel$anai un apdarei izmantotie
materiali, sniegtas pardomas par majas lomu globalas pasaules individa
dzive.

Krajuma ietverto pétijumu saturiska daudzveidiba paplasina perife-
rijas, robezas un diasporas konceptu un rosina jauniem pétnieciskajiem
mekl&éjumiem.



Maija Burima,
Rudite Rinkevica

INTERPRETATIONS OF BORDER AND DIASPORA IN
PERIPHERAL TEXTS OF CULTURE AND LITERATURE

Research paper collection Literature and Culture: Process, Interaction,
Problems, volume 17 Border and Diaspora in Literature and Culture
(II) comprises the research publication prepared by the work group of
State Research Programme Letonika project Culture and Identities in
Latvia: Legacy and Contemporary Practice based on papers presented at
DU Faculty of Humanities international research conference XX VI Scien-
tific Readings on 28-29 January 2016. The articles of the collection regard
peripheral topics concerning chrestomathization of literary processes,
hierarchy of writers, their place of living, ethnic, religious representations
as well as the genre and language of the works of fiction. Concept “border”
in the collection refers to approximation of traditional opposites or
deconstruction of hierarchy in the systematization of culture and literature
as they are modified into new hybrid forms, as well as the application of
the geographical framework in the interpretations of text and culture
objects. Concept “diaspora” refers to external or isolated phenomena
connected with Latvian literature, national or ethnic identity of Latvian
people living in foreign lands and their mapping in the processes of Latvian
literature and culture policy. The collection of papers brings out an essen-
tial nexus of the interpretations of border and diaspora — extension of
the meanings of the phenomenon of periphery. In the analysis of literature
it is manifested as addressing less regarded or until now vaguely defined
phenomena — writers, books and editions, events in literature, genres
that are recoded in the present-day theoretical and critical discourse
producing new readings or transfer of meanings.

The collection includes eleven studies of Latvian literary scholars,
mostly regarding the turn of the centuries as a specific culture period or
other epochs marked by intense historical events. A. Romanovska in her
paper National Culture Specifics in Antons Austrins’ Poetry characterizes
a less known part of A. Austrin$’ writing — his poetry in the context of
national culture revealing the creative searching of Latvian writers at the
beginning of the 20" century and their attempts at entering the common
European literature context as well as the poet’s individual world vision
marked by the focus on foreign and Latvian culture signs. I. Valtere in

her paper Landscape in Augusts Saulietis’ Texts analyses the depiction
of landscape in A. Saulietis’ prose fiction of the late 19" and early 20®
century pointing out that the writer has depicted the environment where
people appreciate traditions related to nature. Special significance in the
artistic world of his prose fiction is attributed to two segments of land-
scape — rural homestead that to a certain extent is a closed, human made
landscape or has been created as a result of nature and human interaction,
and marsh. V. LukaseviCs in the article Lithuanian Culture Traces in
Latgale regards Lithuanian culture traces in Latgale from the time of
ethnogenesis up to the contemporary Lithuania oriented texts by Latgalian
authors, emphasizing that the ban on print in Latgale and Lithuania is a
phenomenon the depiction whereof in Latgalian writing is the most essen-
tial cusp with Lithuanian culture history. Z. Badins has studied a less
known segment of literature — reception of Latvia in the Russian (soviet)
literature of the 1920-30s (Reception of Latvia in Russian (Soviet)
Literature of 1920s and 1930s). The author reveals the attitude of Russian
community towards Latvians and Latvia in the 1920-30s and the repre-
sentation of the image of Latvians in Russian literature of that period of
time related to World War I, especially the dramatic events of October
1917 and the Civil War.

The manifold aspects of the phenomenon of exile have been revealed
by I. Daukste-Silasproge (Language and Traditions as the Boundary
between Latvian Immigrants and the Host Country: the Dimension of
Latvian Prose Texts and Everyday Life in Exile) and 1. Kupsane (The
Concept of Latvia in Gunars Janovskis® Prose Fiction). 1. Daukste-
Silasproge has emphasized language and traditions as a border between
newcomers and the land of settlement, hence, several essential aspects of
Latvian exile prose fiction and everyday life — native language, traditions
in alien land, Latvians in Australia. I. Kups$ane has characterized the pro-
cesses of modelling Latvia that are foregrounded in G. Janovskis’ prose
fiction and that have made a direct impact on the author’s biography
and the existence of Latvian people and state. The author concludes that
exile awareness determines the expressed focus on the depiction of the
reality of the Latvia in the 1920-30s memorializing the lost native world.

E. Vasiljeva in her study Jewish Text in Latvian Literature: the Type
of “a Stranger” has discussed the principles of modelling the Jewish text
in Latvian literature that affect the perception of Jews at different stages
of the formation of the self-awareness and national identity of the Latvian
society. In this respect literature becomes the space of representation of
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such notions that construct the model of the image of Jews, which is
further spread in the society.

S. Meskova addresses paratextual elements — postscript and indica-
tions of the time, place of text creation and authorship in Latvian writer
A. Liepa’s documentary works and novels, emphasizing their informative
and performative functionality (The Pragmatics of Paratext in Anita
Liepa’s Prose Fiction).

M. Burima’s paper “Culinary Text” as a Hybrid Text in the Context
of Mass — Elitist Culture Relations foregrounds the model of comparing
the texts of the literary canon and literary periphery. The corpus of culinary
texts selected for the analysis in the Latvian literature of the recent decade
tend to characterize culinary texts as hybrid ones that appear in the
territory of intermingling of various culture texts, languages, art kinds,
and genres. The analysis of the peculiarity of the proportion of poetics
and culinary instructions in the culinary texts by Latvian authors leads
to the conclusion that they demonstrate manifold principles of coexistence
of ‘high — low’, ‘mass — elitist’ literature that have been applied with
originality and imagination.

Some noteworthy trends of contemporary children’s literature are
discussed in R. Rinkevica’s paper Visions of Riga by Personified Charac-
ters in Juris Zvirgzdins’ Children’s Prose Fiction (2005-2015).

The author considers the visions of personified characters of Riga in
children’s prose fiction by J. Zvirgzdins, emphasizing several semantic
components in it: historical objects and signs, symbols of Riga that have
a national significance, objects of the present-day urban environment of
Riga that form a peculiar mental map of the characters.

J. Kursite’s paper Our Daily Home regards home in the sense of its
significance as a building and life space in the legacy of the material and
non-material culture. The author describes the semantic of the architec-
tonic elements of house and its emotional background. The eco-critical
approach is applied to regard the materials used for the construction and
decoration of the house and to reflect on the role of the house in the life
of an individual belonging to the global world.

The thematic diversity of the research papers in the collection enlarges
upon the concept of periphery, border, and diaspora and invites further
investigation.
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Alina Romanovska

KULTURNACIONALA SPECIFIKA
ANTONA AUSTRINA DZFEJA

Summary
National Culture Specificity in Antons Austrins’ Poetry

Antons Austrin$’ poetry reveals the poetic searchings of Latvian writers in
the early twentieth century as well as the poet’s individual vision of the world.
A. Austrin$’ poetry is rather epic, with plot lines and emphasis on the category
of space. Elements characterizing culture and space are varied including the
national colouring, historical plots, recurrent signs of Latvian and foreign cultures,
folklore and mythological images, etc. The selection and peculiarities of culture
specific elements applied in poetry are determined by the poet’s vision of the
world and the conception of a particular work, therefore they possess individual
connotations that do not always match the dominant tradition of the perception
of concrete elements. Thus, A. Austrins creates his own individual world picture
or neo-myth.

The description of national culture specific details was influenced by
A. Austrips’ life experience as well as important twentieth-century historical events
in Latvia and major social and historico-cultural trends. Travel is an important
category of A. Austrin$’ poetry, that makes the base of the depiction of foreign
and Latvian culture environment. According to the rules of the genre of lyric,
travel descriptions are fragmented and impressionist revealing the singularity
and nuances of a place or the individual appeal of people, experience of the
culture environment, etc. However, in the general conceptual positioning travel
is an essential category that is perceived both in the direct and figurative sense.

A. Austrins makes use of well-known signs of different cultures in the
depiction of the lyrical hero’s world view, life events, and reflections. The familiar
culture codes bear a deep symbolical meaning and endow poems with rich
connotations. A. Austrin$’ favourite cultures are ancient Greek, Indian, Spanish,
Italian, etc.

However, Latvian culture environment is dominant and conceptually essential
at all stages of A. Austrins’ creative work; it is represented both by national
folklore motifs and the depiction of Latvian history as well as Latvian landscape
and major codes and figures of Latvian culture. Latvian countryside, scenery
have been preserved as idyllic space in the lyrical hero’s memory eradiating the
sense of harmony and serenity.

Key words: culture, space, time, epic, travel, culture code, Austrins
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Antona Austrina dzeja nav magistrala latvieSu literaturas véstures
paradiba, tomér ta pelna uzmanibu ka fenomens, kas prezenté 20. gad-
simta sakuma latvie$u literatu rado$os mekléjumus un centienus ieklauties
kopegja Eiropas literaturas konteksta, ka ari uzrada dzejnieka individualo
pasaules skatijumu, kura svariga ipatniba ir arzemju un latviesu kulttr-
zimju akcenté$ana.

A. Austrin$ dzeju sak rakstit agri, jau divpadsmit gadu vecuma:

Pats pirmais dzejniecibas megindajums iekrit laikam 1896. gada vasara,
bet turpat ndacu pie atzinas, ka visi dzejas temati, ka milestiba, nave,
prieks un bedas, jau neparspejami izsmelti no lielakiem dzejniekiem un
talab veltas piales. Uzrakstijis 3 pantinus péc kadas zinges parauga un
nebidams pats ar tiem apmierinats, atmetu tadam lietam ar roku.!

Vecpiebalgas draudzes skola dzejas méginajumi turpinas, to sekmeé
literarie pulcini, ko apmeklé jaunais dzejnieks. Ta laika A. Austrina dzejoli
netika publicéti, tomér, ar roku pierakstiti, ir saglabajusies skolénu zurnalos.
Laikabiedri liecina, ka nopietni un aktivi A. Austrins$ dzeju saka rakstit,
studéjot Péterburgas Zemstes seminara, kur vins iestajas 1901. gada.
Seminara vide lava pilniba izpausties Austrina radosajam garam. Vins
daudz tulkoja, vingrinajas dzejas un prozas (sakotnéji pamata satirisko)
darbu rakstisana. 1901. gada saka iznakt Peterburgas Avizes, kur Austrins
regulari nesa savus darbus. Sakotngji tur labprat tika publicéti vina tulko-
jumi no krievu valodas, bet dzejoli, kaut ari pozitivi novertéti, tomér
netika pienemti publicésanai. Pirmais Austrina publicétais darbs ari nav
dzejas, bet gan prozas darbs — skice Naudips un Paradins Zvargula
Zobgala kalendara 1901. gadam.

Dzeja ienem Austrina dailradé ievérojamu vietu. Sakot ar 1903. gadu,
paradas pirmas nopietnas dzejas publikacijas. P. Ermanis, atceroties savu
pirmo iepazisanos ar A. Austrina dzeju, raksta:

Bet 3. [Jaunibas literaturas 3. gramata] bija jauna dzejnieka Antona
Austrina dzejolis — ari par mati — isteniba mates dziesmina, it ka mates
vestule delam, mates sérigas domas par delu. , Mate” (, Déls, vai par
mani tu iedoma, kas miti talaja svesuma” ) bija pavisam sirsnigi vienkarss
dzejolitis, kas |oti paticis Pliudonim, ka man Austrins velakajos gados
stastija.*

Apskatot formalos kvantitativos raditajus, jasecina, ka A. Austrina
prozas mantojumu veido astoni stastu krajumi — Puselnieki un suselnieki
(1909), Ciruju putenis (1913), Maras zeme (1919), Verpete (1920),
Nopitas veja (1920), Puiskans (1930), Neieverotie (1931), Bez izkarines
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(1934) — un romans hronika Gara judze (1 - 1926, II, Il - 1934), ka ari
atseviski periodika publicéti, bet krajumos neieklauti prozas darbi. Dzejolu
krajumi arl ir astoni: Vakardiena (1907), Makonu gaita (1909), Klusuma
gaviles (1921), Saules griezi (1923), Sakasnis (1924), Dzives burviba
(1925), Veriens (1928), Aizsaule (1933), ka ari poema Necilveks (1920)
un citi krajumos neieklautie dzejas darbi.

Laikabiedri, pieméram, J. Veselis, Ed. Virza, J. Akuraters u. c.,
A. Austrina dzeju vértéja pretrunigi. Noradot uz lidzigam dzejas ipatni-
bam - pievérsanos dabas télojumiem, necilo detalu akcentéjumu, vecvardu
un apvidvardu izmantojumu, impresionistisku stilu un citam iezimém —,
dazi dzejnieki un kritiki tas uzskatija par veiksmi, citi par trikumu. Viens
no atzinigakajiem A. Austrina dzejas kritikiem bija A. Caks. Vértgjot
A. Austrina dzeju, vins norada:

Formala zina Antona Austrina dzeja visai vienreiziga. Tadejadi buveta
panta un izteiksme var rakstit vienigi Antons Austrins, un sekotaju vipam
nevar bat. Ta ir vina pasa subjektiva forma, kas labakos gadijumos
dabigi un nepieciesami izriet no nemtas vielas un pilnigi saplist ar to
kopa, sasniedzot lielu gatavibu.’

Alfréds Goba, kurs, iesp&jams, visvairak no laikabiedriem ir iedzili-
najies A. Austrina dzives gaitas un dailrades specifika, apceré Antons
Austrins akcenté episkuma dominanti dzeja. Episkums nosaka kultar-
nacionalo specifiku raksturojo$o elementu bagatibu un nozimibu Austrina
dzeja.

Starp Austrina liriskajiem un vina episkajiem darbiem nav iespéjams
novilkt noteiktu, taisnu robezu. Parasti viens elements tur ielauzas otra
robezZas. Vina episkajos darbos — stastos, telojumos, skices — labi daudz
lirisku starpbrizu, So dzejnieka objektivas izjutas paudeju, un vina lirika
tad nu savukart, pat vél lielaka méra, uzejams episkais elements. Episks
darbs, kur tik viegli nomanamas pasa rakstnieka simpatijas un antipa-
tijas, nav vairs skaidri episks. Un tapat dzeja, kur valdosais nav vairs
liriskais savilpojums — nav skaidra lirika.*

A. Austrina dzejolos ar episkuma iezimém biezi vien saskatama mini-
mala sizetiska linija, tiem ir ari raksturigs telpiskas kategorijas akcenté-
jums, kas balstas liriska varona apkartéjas vides novérojumos. Literattrzi-
natnieks Fjodors Fjodorovs norada, ka Austrins ir telpiskas domasanas
dzejnieks. Vina poetiskas telpas diapazonu nosaka vina telpiska pieredze’.
Telpu un kultaru raksturojosie elementi ir, pieméram, nacionala kolorita
noveérojumi, ar véstures notikumiem saistitie sizeti, atpazistamas latviesu
un arzemju kultaras zimes u. ¢. Dzeja izmantoto kultarspecifisko elementu
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atlasi un ipatnibas nosaka autora pasaules redz&jums un konkréta darba
koncepcija, tade] tiem piemit individualas konotacijas, kas ne vienmér
iecklaujas domingjosaja konkrétu elementu uztveres tradicija. Tadéjadi
A. Austrins veido individudlu pasaules ainu — subjektivu neomitu, ko
vina laikabiedri kritiki biezi vien uztvérusi noraidosi.

Pievérsanos kultarnacionalo detalu aprakstam sekméja gan Austrina
dzives pieredze, gan 20. gadsimta Latvijas nozimigie véstures notikumi,
gan butiskakas sabiedriskas un kulttrvésturiskas tendences. Dzejnieks
dzivo nozimigu kultarvésturisko procesu laika, emocionali pardzivo tos
un aktivi iesaistas. Vina radosais talants sak veidoties gadsimtu mija, ko
raksturo ka jauno garigo mekléjumu laiku, kad Latvija notiek paatrinata
Eiropas kultaras mantojuma apguve un ideju aktualizacija. 19. gadsimta
beigas —20. gadsimta sakuma notiek strauja eiropeizacija. Latvijas kultara
klast atvérta jaunam arzemju vésmam. Latvijas situacija $ai laika ir speci-
fiska, jo kultara ienak viss Eiropas kultaras mantojums, un latviesu kulta-
ras apzina notiek ta izzinasanas, apkoposanas un analizéSanas (pienem-
§anas val nepienemsanas) procesi.

19. gadsimta beigas — 20. gadsimta sakuma izveidojusies kultarsociala
situacija Latvija sekméja A. Austrina pievérsanos pasaules kultaras studi-
jam. Laikmeta gars noteica vina personibas un radosa talanta izveidi.
Visu muzu dzejnieks aktivi intereséjas par aktualajiem kultaras procesiem
Latvija un arzemés, daudz lasija, vina iecienito talantu vida ir M. Lermon-
tovs, M. Gorkijs, A. Cehovs, H. Ibsens, K. Hamsuns; no latvie$u autoriem
poétiskas un tematikas specifikas veidos$anos ir ietekméjusi R. Blaumanis,
J. Poruks, Rainis, K. Skalbe u. c. Uz A. Austrina interesi par pasaules
literataru un kulttru ir noradijusi daudzi laikabiedri un draugi. Vins esot
aizrautigi studgjis visu Eiropas kulttru, sakot no antikajiem laikiem lidz
pat 20. gadsimtam. A. Austrina tiecksmi uz literattras studijam noteica
ari dzives pieredze, pieméram, lasiSanas vakari bérniba:

Pa sestdienas vakariem misu maja bieZi vien notika lasisana, kura
visvairak piedalijas masa un no kaiminiem atnakusais krusttevs ka
aktivakie lasitaji. Parejie majinieki ietilpa klausitajos. Velak pirmajiem
piebiedrojos ari es ka paligs.®
Padzilinatas literaturas studijas turpindjas ari vélak, macoties draudzes

skola un Valkas skolotaju seminara Riga. Jaunas iespéjas arzemju litera-
turas apzinasanai sniedza studijas Péterburgas Zemstes seminara:

Seminaristiem atlauta briviba Austrinam bija no liela svara. Nu vins
varéja netrauceti nodoties literariskam interesem, vareja lasit, tulkot,
pats meginaties.”
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Arzemju literatiiras studiju ietekme paradijas turpmakaja A. Austrina
dailradé ka méginajums sasaistit vienota veseluma Eiropas kultaras
paradibas ar procesiem Latvijas kultarvesture.

A. Austrina darbos atspoguloto kultarnacionalo paradibu ipatnibas
noteica ari vésturiski politiska situacija un ar to saistitas dzejnieka liktena
peripetijas. A. Austrins piedalijas 1905. gada demonstracija, tika ievainots
un, valdosas politiskas varas vajats, bija spiests doties bégla gaitas un
slepties lidz pat 1917. gadam. Nebrivibas sajuta, cina par izdzivosanu,
bailes parauga visaptverosajas eksistencialajas Sausmas, kas destruktivi
ietekméja rakstnieka pasapzinu. A. Austrina vél neizveidojusies identitate
nemitigas psihologiskas nedrosibas situacija tika apdraudeéta, sevis meklé-
jumu process bija apgrutinats, ipasi spéciga bija vélme iemantot drosu
psihologisku pamatu un rast realu dzives vietu, patvérumu, kas lauj justies
brivam un pasargatam no argjas pasapzinu un veselibu graujosas pasaules.
Rakstnieks to atrada Latvijas lauku vide, kas ir saglabajusi senatnes tradi-
cijas un, péc A. Austrina domam, var tikt uzskatita par latviskas pieredzes,
latviskas identitates reprezentantu. Sis parmainas A. Austrins ir atspo-
gulojis romana hronika Gara jiidze, aprakstot autobiografiska personaza
Aizbetnieka dzives pieredzi:

Vins redzéja un atzina, ritdienai bez vakardienas nav pamata. Akli
noliegt un nicinat bijuso var gan varbut nejutigs malkas gabals un tuksu
salmu kalejs, ne cilveks ar dzivu miesu un dzivu garu, kas pirmos sparnus
dabujis téva seta. Bernibas saule spid visam muzam. Gaisakas nakotnes
digli slepusies jau miisu sencos lidumniekos, kas verdzibas jiugu nesdami,
apzindjusies savus spekus par vajiem o jugu nokratit, bet garigi tomer
juzdamies brivi pasi sava pasaule, kura dazbrid varbut nesniedzas pari
vinu lauku un druvu robeZam, bet bija skaidra un tira ka zelts. Vins ta,
domadams, kluva nemanot dzilaks, verigaks, versdams arejo uz ieksu,
jo, kas aizmirst savus sencus, paliek sekls un pavirss un katrs véjs vinu
var aizpust ka izkritusu puina spalvu. Ta Aizbetnieks sajuta ka drosu
atbalstu aizgajuso miuzus, kas jau nogrimusi velu valsti, no kuras vinam,
laikam talab, vairs nebija bailes. Bagatais sencu mantojums jasakausée
ar jauniem gara ieguvumiem, lai izlietos tautas ipainibas apdvestos un
izstaltotos telos. Nu, kaucu vina pasa mate. Ja vins to spétu zimet daudz
magz speécigos vilcienos, kads apbrinojams téls!®

Tadejadi kultarvesturiska situacija un dzives pieredze noteica rakst-
nieka garigos mekléjumus un jaunrades specifiku prozas un dzejas darbos.
Analizgjot kulttrnacionalo segmentu ipatnibas un nozimi A. Austrina
dzeja, ir produktivs salidzinajums ar vina prozu. A. Austrina veéstijums
prozas darbos ir ipatngjs ar cieso ,svesa” un ,savéja” autobiografiska
teksta sakauséjumu. Rakstnieks, ieklaujoties Latvijas rakstniecibas aktua-
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lajos procesos, izmanto savos darbos izplatitakos un 20. gadsimta sakuma
popularakos pasaules kultiras kodus un tekstus, tomér atlasa tos un
pieskano individualajai pasaules uztverei. Ipasi ,sve3a” teksta dominante
ir juitama agrinaja dailrades posma, kad rakstnieks daudz cité arzemju
modernistu, dekadentu darbus, biezi min vinu vardus, apspélé vinu idejas,
gan tiesi atsaucoties uz pirmavotu, gan reflektéjot par kadiem izteikumiem
vai idejam.

Dzejas tekstos pat agrinaja dailradé nav tik svarigi , svesa” teksta
iespraudumi, citati un atsauksands uz arzemju radosSajam autoritatém.
Tomér citu kultiru zimes A. Austrina dzeja veido butisku slani, kas papla-
$ina liriska varona individualo telpu un ieskicé ar cittautu kultarkodiem
saistito tematiku, tadéjadi pieskirot tekstam dziluma dimensiju un piesa-
tinot to ar papildu konotacijam. Austrina dzeja aktualizétas kultarvides
pamats ir Latvijas telpa ar tai raksturigam latviskam vértibam, kultaras
fenomeniem, tradicijam un attiecigi atspoguloto mentalitati. Laika, kad
A. Austrina proza paradas izteikti dekadentiski motivi, tiek sablivéti vien-
kopus daudzu arzemju autoru vardi, atzinas, citati, agrinajos dzejolu
krajumos, pieméram, Vakardiena (1907) un Makonu gaita (1909), tiek
akcentétas tradicionalas vértibas un izmantoti latviskie kultarkodi. Lirikas
varonis, ievérojot dzejas sarakstisanas laika diktéto poétikas specifiku,
dazbrid ir pesimistisks un dzivi noliedzo$s, tomér vins atrod dzivi aplieci-
nos$as vertibas latviskaja vide. Par savdabigu idilles telpu, kas sniedz varo-
nim iekséjo mieru, klast Latvijas lauki, dzimtenes dabas ainavas, kas ir
saglabajusas lirikas varona atmina. Latviskas vides raksturojuma ir véro-
jami latviesu folklorai raksturigie motivi un A. Austrina autobiografiskas
detalas.

Zens iejaj baltinu pagalma
Un padzirda to pie akas.

No kalna tipina vecais tévs
Un nomauc zirdzinam sakas.

Pa istabas durvim dumi kip
Un kapj par jumtu smagi.

Uz solina baltas blodas stav.
Aiz rijas lied menesa ragi.

No klets pa darza celinu

Nak mate ar putraimu sietinu.’

Austrina dzejas konceptualais uzstadijums gan dekadentiskaja radosas
darbibas posma, gan vélakajos gados ir saistits ar ideju par senatnes vértibu
saglabasanas svarigumu. A. Austrins ir izvérsti studéjis arzemju literataru
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un kulttru, ipasi seno mitologiju, ari celojumos iepazinis citas valstis,
tomér vienmeér ir akcentéjis latviesu kultaras vértibu saglabasanu un nodo-
$anu ka tautas un individa gariguma attistibas obligato nosacijumu.

Vecu laiku savadibas
Allaz ievero labprat:
Metenos un apsejibas
Ciikas auss vai aste klat.'°

Zimigi, ka cittautu realijas un kultarkodi paradas ka latvisko kultar-
vidi raksturojosie paliglidzekli, tadéjadi radot negaiditu, koloritu, vizuali
spilgtu telu:

Pie manas majinas pagrabins,
Tam zalu cepuré galva,

Ka turkam zala éalmina. —
Ta devigas vasaras balva."

Arzemju kultirkodu sastatijums ar Latvijas vides télojumu Austrina
dzeja atklaj liriska varona pasaules skatijumu. Pieméram, dzejoli Saules
dzejnieks tiek télota dzejnieka apzinas izaugsme no bérnibas uz tagadni
un nakotni:

No pirtinas kapj dumi pavasari.

Laiz bralis palos laivu nodarvotu,

Un brauc uz Taunu daleét aprilnakiis.

Kas man to laimi, braukt pa paliem — dotu?
[.]

Nu saprotu es perzu magus,

Nu manim milas ziemelnieku sagas.

Nu esmu Baktrija uz Bahdas drupam raudajs —
Nu zinu, kadel tautiesi tik seklas dzina vagas.
Bet tomer bernibu man gribas atgriezt,

Ka bérnam vasaru pa meziem, noram klejot,
Tad kapt uz svéeta kalna Hara Berezaiti —
Abura Mazdam saules dzejas dzejot..."2

Bérniba ir nesaraujami saistita ar latvisko kultarvidi, kas sniedz liriska-
jam varonim harmonijas, miera un laimes sajutu. Bérniba ir pagajusi,
tomér atminas par to ir pamats, kas dara dzejnieku spécigu saskarsme ar
apkartgjo, biezi vien naidigo pasauli un ir vienmeér klatesoss dzejnieka
apzina. Dzives pieredzes iegtisana $aja dzejoli tiek télota, izmantojot dazadu
laiku arzemju kultarkodu blivéjumu. Si pieeja, iedarbinot lasitaja asocia-
tivo domasanu un aktualizéjot intertekstualos sakarus, pieskir dzejolim
papildu konotacijas un padara to daudzdimensionalu. Iepazistot arzemju
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kultaru, liriskais varonis klast gudraks un pieredzgjusaks. Dzejola nosleé-
guma izskan savdabigs secindjums par nepiecieSamibu harmoniski apvie-
not liriska varona apzina atminas par bérnibu, dzives pieredzi un arzemju
kultiiras zinaganas. Si sintéze lauj realizéties dzejnieka radosajam talantam
un pietuvoties pasaules kartibas un dieviskas batibas izpratnei.
Cittautu kultarkodi un latviska kultarvide, blakus nostaditi, dazbrid

veido savdabigu kultaru sintézi, kura, savstarpgji bagatinoties, tiek savie-
notas skietami nesavienojamas idejas un fenomeni. Viens no A. Austrina
iecienitakajiem cittautu kultarfenomeniem ir sengrieku mitologija, kuras
téli tiek apvienoti ar latviskajam kulttras zimém, tadéjadi veidojot daudz-
slanu poétisko sistému ar daudznozimigo simboliku. Pieméram, dzejoli
Hadesa sengrieku mitologijas téli vienotiba ar Latvijas ainavas fenome-
niem veido vizuali spilgtu un semantisku poétiku: sengrieku mitologija
pieskir visparinajumu un dziluma dimensiju, bet Latvijas vides fenomenu
pieminésana sniedz koloritu, vizuali spilgtu, juteklisku ainu:

Hadesa Helena sauc,

Sarkana vakara saule.

Silos veji kauc

Aizveras arpasaule.

Naves putni skrien.

Parsautu iznesa kaivu

Mala, kur zosis brien.

Karons jau gaida ar laivu."

A. Austrins izmanto plasi pazistamas cittautu kultaru zimes liriska
varona pasaules uztveres, dzives notikumu un pardomu atklasana. Pazistamie
kultarkodi ietver ne tikai dzilu simbolisku nozimi, tie savas pastavésanas
laika, kladami par daudzu autoru individualas interpretacijas objektu
makslas darbos, ir bagatinajusies ar papildu konotacijam. Tadel A. Austrina
dzeja pat viena cittautu kulturas fenomena pieminésana aktualize veselu
kompleksu simbolisko nozimju. Ipasi sarezgita un daudznozimiga poétiska
sistéma veidojas, kad tiek minétas dazadu kultaru pazistamas zimes, kuras
sastatot viena tekstd un uzliekot uz latviskas kultarvides pamata, tiek
aktualizéta vesela virkne dazadu laikmetu kultarslanu. A. Austrins brivi
apvieno dazadas kultaras, religiskas tradicijas, izvéloties kadu vienu vai
dazus pazistamakos télus, tadéjadi veidojot savdabigu hibridsistému, kura
primara nozime ir minéta kultoras fenomena visparzinamai simbolikai,
bet attiecigas kultturas kolorits pieskir tekstam papildu semantiskas un
jutekliskas nianses. Pieméram, dzejoli Karotajiem tiek apvienoti latviesu
mitologijas, Bibeles, zoroastrisma, sengrieku mitologijas téli, senas vésturiskas
realijas, kas pieskir dzejolim visparinajumu un papildu konotativas nozimes.
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Es vergs jums negaisa, kad tevu zemei draud
No ienaidniekiem kara lauka briesmas,
Par deliem varoniem kad mates raud.
Ka pérkons kalnos manas dziesmas.
[.]

Pats sava valstiba tad Zalamans.

Ar senatni es sfinksas miklas minu.
Viss parejosais man Skiet mans

Uz miazibu es celu zinu.

Uz Aberonta krastiem Cerbers rej.

Ap mani farijas un spoku bari.

Kas galu atradis ir manai pasaulei?..
Nak Ormuzdam ar Arimanu kari.

Kad briesmas briest, par mani svétais gars
Ka orakuls es protu zilet.

Kad padebesos atspid zibens stars,

Tad lieciet manim tautu milet.**

Cittautu kulttrfenomenu vida Austrina radosas darbibas agrinaja
posma loti aktuala ir Indijas kultara, vairakas reizes tiek aktualizéts
nirvanas jedziens. Ir pat dzejolis divas dalas ar nosaukumu Nirvana, tomér
dzejola tematiski poétiskaja limeni paraléles un asociacijas ar nirvanas
jédzienu ka indie$u religijas butiskako jédzienu, kas nozimé atbrivosanos
no cieSanam, vélmém, realas dzives saistibam, ir veidotas visai savdabigi.
Tas ir dzejolis, kas intonativi tuvs dekadences poétiskajam un tematiska-
jam nostadném, dzive taja ir vértéta pesimistiski tragiskajos tonos, ka
nebeidzamu cieSanu avots:

Uz kapa tam dvésele raudaja:
Neviena drauga, neviena drauga...
Uz kapa dvésele raudaja,

Kur zala zalite auga.”

Dzejoli Indija Indijas kultartelpa tiek prezentéta ka liriska varona
,nikotnes” zeme, kas simbolizé iespéju uz mazigo dzivi péc naves. Saja
dzejoli A. Austrins veido ne tikai neaizmirstamus vizualos télus, bet ari
izteiksmigu skanisko ainu, tadéjadi ipasi akcentéjot vardu nozimi un
paspilgtinot kopéjo iespaidu, radot Indijas kultaras noskanu:

Indija, Indija — saule dind,
Indija, Indija — zvana,
Ganga méness kristali skind.
Indija balta mana.'®
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Neskatoties uz to, ka dzejoli nav konsekventas pantméra shémas,
tam piemit izteikts ritmiskums un melodiskums, kas tiek sasniegts, izman-
tojot dalijumu strofas un atskanu sistému. Minétaja pieméra ritmu pa-
pildus akcente sintaktiska strofas pabeigtiba. Strofas ir sameéra isas, tas
noslédz izteikti atskanoti vardi, izmantojot krustenisko atskanu shemu,
atskanotie vardi tadéjadi iegust ipasu semantisko nozimibu. Ritmu un
melodiskumu paspilgtina ari asonanse, kas akcenté burtus @ un 7. Ritmisko
un semantisko vienibu saspéles rezultata uztvéréja apzina rodas spilgts
Indijas kultartelpas audials un vizuals téls, kas saknojas emocionalaja un
jutekliskaja dzejas uztvereé.

A. Austrina liriskais varonis ir celotajs gan telpa, gan laika. Celojuma
kategorija veido svarigu caurvijmotivu, kas uztur kultarvides télojumus.
Ievérojot lirikas zanra likumus, celojuma apraksti paradas fragmentari
ka ieraudzito vietu neatkartojamibas vai cilvéku individuala sarma télo-
jumi. Tomeér kopéja krajumu veidoSanas sistéma un autora konceptualaja
uzstadijuma ir konstatéjama celojuma kategorijas dominante. Celosanas
svariguma kvintesence ir atspogulota dzejoli Rudens celojums:

Te biis mazs kopasavilkums,
Nosaukts: Rudens celojums
Ka vins gajis vérodams,
Siekiem zeltu merodams,
Bet kur zelta nava bij’s
Kartupelus ielasijs,

Jo Siem Sogadin pie mums
Biisot zelta vertigums.

Sito viend vakara

Uzbugijis rimnieks Fra",
Redakcija galiga,
Nemdams miuzu paliga.

(]

Tomer, lasitaj, Se mums
Beidzas Rudens celojums.
Jacelo ir, lai nu kam,

Bet visvairak rimniekam!'

Sameéra garaja dzejoli autors ironizé gan par radosa darba butibu,
gan par savu aizrausanos ar celojumu aprakstiem. Liriskais varonis ap-
raksta savus novérojumus par Rigas jurmalu un Siguldu un beigas uzliek
akcentu, kas kopéja dzejola ietvara skan daléji ironiski, tomér uzsver loti
svarigu A. Austrina pasaules redzéjuma ideju — garigo izaugsmi stimu-
18josas celosanas nepieciesamibu. Neskatoties uz kopéjo ironisko dzejola
toni, paralélei starp celosanu un radoso darbibu ir konceptuala nozime,
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kas ir svariga visa A. Austrina dzejas mantojuma. Realais celojums laika
un telpa A. Austrina lirikas varonim ir ne tikai iespéja intelektuali bagati-
naties, bet ari gariga nepiecieSsamiba. Dzive bez ce]ojumiem nav iedoma-
jama. So tézi rada A. Austripa dzives pieredze un apstiprina vina liriska
varona pasaules uztvere. Celojums ir vienlaikus gan dzives neatnemama
sastavdala, gan ietilpiga dzives metafora. Tadé| tam piemit gan telpas,
gan laika dimensija — liriskie varoni ne tikai apmeklé kadas uzmanibu
saistosas un refleksijas raisosas vietas tagadné, bet ari atdzivina pagatnes
ainas, kas ir saglabajusas atminas vai eksisté iztélé.

Bagatigu vielu radosajam darbam A. Austrinam sniedza Italijas un
Spanijas celojumi 1922. un 1923. gada. Pilsétu ainu télojumos dominé
verienigas veésturiskas ainas, arhitektaras piemineklu raksturojums, katol-
ticibas dominante noteikta kultaras attistiba, kas kopuma veido majesta-
tisku lielas pasaules kultaras télu, ipasi tas ir attiecinams uz Spanijas
dzejoliem:

Stalti nami, laukumi un jura,
Barselona skaista, nak tev lidzi para;
Kolumbam dizs piemineklis celts.”

Dzejnieks atklati apbrino Italijas skaistumu, veltot dzejolus apcelota-
jam pilsétam, kuras akcenté kadu zimigu detalu, kas veido kopéju pilsétas
vai regiona télu, pieméram, Florence ir brinumskaistule, kas atrodas svet-
laimiga ieleja, Sicilija ir brinumzieds, kura dé] norisinajas daudzi kari,
Palermo ir dzelten-bruni-sarta izraibota, jo Seit dzivojusi dazadu tautu
parstaviji. Italijas téla svarigs ir ne tikai bagatais kulturas mantojums,
kas ir vérojams Sis zemes pilsétu vizualaja tela, ko nosaka arhitektaras
piemineklu bagatiba, bet ari siku detalu, atribatu akcentéjums, kas pieskir
télam intimitati un individualitati. Tiesi detalas padara Italijas télu dzivaku
un tuvaku liriskajam varonim. Viens no svarigakajiem Italijas atribatiem
ir vins, kas tiek apjusmots vairakos dzejolos, pieméram, [talijas vins,
Italijas vini, Rupa Tarpea u. c. F. Fjodorovs uzskata, ka vins A. Austrina
dzeja klast par Italijas ,mitologisko” télu un tuvina A. Austrina Italijas
tekstu citu autoru redz&umam par So valsti.?

Tomér kvantitativi domingjosaka un konceptuali svarigaka A. Austrina
dzeja visos radosas darbibas posmos ir latviska kultarvide, kas ir parsta-
véta gan nacionalas folkloras motivu veida, gan Latvijas véstures noti-
kumu atainojuma, gan Latvijas ainavas un dabas skatu télojuma, gan
svarigako latvisko kultarkodu un zimigo figiiru akcentéjuma. A. Austrina
dzeja ir jutama patiesa milestiba pret dzimto zemi, tiek uzsvértas ari
pacilatas patriotisma jitas:
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So zemi, kur jau manim kapu raka,
Kur Gaujas vilnos zalos perles mirdz,
Kur manas dzejas avots, veca aka,
To neaizmirsis svesa mala sirds!*!

Latvijas telpiskas dominantes A. Austrina dzeja, lidzigi ka proza, ir
Vecpiebalga un Latgale, nozimigu vietu ienem ari Rigas nomales un
mazpilsétu dzives ainas. Vecpiebalga tiek télota ka bérnibas telpa, kura
ir saglabajusies tikai liriska varona atminas, tagadné ta ir mainijusi savu
veidolu, nezeligs laiks iznicinaja vecas €kas, mainija bérnibas telpas izskatu.
Vecpiebalgas vérojums no tagadnes pozicijas atklaj laika ritéjuma neno-
vérSamibu — mainijusies ir apkartéja vide, pazad bérnibas telpiskas realijas,
bet ir mainijies ari pats liriskais varonis. Dzives milestiba un tagadnes
mirkla burvigums atsver sapes par zaudéto harmonisko bérnibu, kuru
prezenté Vecpiebalga. Saglabajot savu burvibu atminas, $i vieta paliek
par idealo telpu, ar kuru liriskais varonis jut nesaraujamas saiknes:

Maurs lauzZas dzirnavas, kur grida izpuvusi:

Gul gangi, velbomis un varpstas ris...

Cik bédiga $i mitne palikusi,

Ka domajot: driz jasagazas bis.

Sen stavos visi logi izbirusi:

Pa trepém bailes kapt: var kaklu lauzt.

No kakta saulite liik iznak divi trusi,

Ka dzirnavnieka gars, kam kapa garlaicigi snaust.**

Turpreti Latgale A. Austrina dzeja tiek prezentéta ka vieta, kur laiks
ir apstajies. Liriskais varonis to véro no tagadnes skata punkta, kuram
nav diahronas salidzinamas perspektivas. Latgale ir ipasa, gariga, noslépu-
maina telpa, kas sintezé izteiktu katolticibu un dabas pielagsmi. Latgales
gariguma simbols ir Svéta Mara, kas tiek minéta gandriz visos Latgales
dzejolos.

A. Austrina prieksstatus par harmonisko, idealo, garigo vidi iemieso
dabas telpa, tomér tuvas ir arl Rigas nomales ainas. Rigas priekspilséta,
nomales, dzejniekam milais Tornakalns ir robeztelpa, kas vieno dabas
un civilizacijas pasaules iezimes. Pa brugéto ielu uz Rigas centru brauc
automasinas, dzivo varnu bari, dzirdams vilciena troksnis, tomeér $ai vietai
piemit pilsétai neraksturigs miers un vienkarsiba. Liriskais varonis te
labprat pastaigajas, véro dabas ainas, izbauda dienas mierigo gaitu.
Nomales ikdienas dzives ritéjums tiek salidzinats ar dzimtas vietas harmo-
niju:
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Virs ar cirvi nak uz rokas,
Jeb ar zagi paduse.

Redzi, visur darbi sokas,
Ka sendienas mispuse.”

Z. Maurina raksta:

Magzpilsetas telojumos izpauzas Austrina meistariba Zanra gleznojuma.
Vienalga, vai tas vecais pastnieks, velas mazgataja, arpilsétas barddzinis
vai varZacu griezejs — jo spurainaks siZets, jo labak tas padodas auto-
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Piepilsétas ikdienas télojumu noskanojums, necilo, Skietami nenozi-
migo, prozaisko detalu akcentéjums, viegli klatesoss ironiskais tonis tuvina
A. Austrina priekspilsétas télojumus A. Caka nomales romantikai. Apzi-
noties abu dzejnieku veidotas nomales poétikas tuvibu, likumsakarigi
izskan A. Caka domas par A. Austrina dzeju:

Sutnes, grislis, maza, sika sievina, viens liks skuanitis vipam tikpat
svarigs un liels, ka zvaigzne vai kada dieviba. Pie Antona Austrina tas
briniskigakais, ka vins, apdziedot visniecigako lietu, prot to pacelt no
vinas niecibas augsup, zin to vest dzila sakariba ar visu parejo pasauli
un, lasot Antona Austrina dzejolus, més pasi parsteigti verojam, ka $i
vissikaka lietina aug, plesas un pacelas nemirstibas spozuma.>

Rigas nomalei raksturigds ainas rod saturiskas paraléles Latvijas
mazpilsétu dzives télojuma, kur ari svariga ir dabas un civilizacijas pa-
saules lidzaspastavésana. Ari te ir jutama autora sirsniga attieksme pret
télojamo objektu, bet ironijas deva ir krietni lielaka. A. Austrina vérigais
skatijums akcenté mazpilsétu provincialismu, pieméram, sviedru smaku
dejas, jo publika $i parak maz odekolonu slaka®, cilvéku naivumu,
parmeérigu iedzersanu utt.:

Jo iemiléjis jauko pilsétinu,

Es kaut ko gribu pastastit par vinu,

Bet nezinadams, kas visvairak ieveribu pelna,

Bez kavesanas devos es pie velna.

Velns drusku gan aiz auss vel kasijas,

Bet atteica: , kadel gan né, ja kungs tik izmaksas...”

Liela dala no aprakstitajam Latvijas realijam ir sadzives notikumi un
ainas, kas, pateicoties izklasta vienkarsibai, aiz kuras ir jatama autora
liela milestiba uz télojuma objektu, klust saprotamas un tuvas lasitajam.
A. Goba, raksturojot A. Austrina rakstibas stilu, norada:
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Austrins ka makslinieks pratis redzét, skata satvert ari visparastako,
visvienkarsako — pasu pelekako ikdienibu, pratis to satvert ka maksli-
nieks un nelaist projam vairs to, bet ieveidot makslas darba un ta atdot
muzibai, atdot citu cilveku skatisanai, pardzivosanai, sava miza celsanai
ka jaunu ierosindjumu.*s

Austrina dzejai biezi vien nav konotativa, metaforiska vai simboliska
noslogojuma, véstijums ir aprakstoss un tiess. Konkrétiba un tieSums
rada klatesamibas efektu un palielina dzejas uztveres jutekliskumu. Liris-
kais varonis ne tikai apraksta realitates fenomenus, bet ari parada spontani
radusos telpas uztveres iespaidus un pardzivojumus. Tas tiek sasniegts ar
spilgtam vizualam gleznam un konsekventi ieturétu ritmu:

Tuksas paliek vasarnicas.
Zalumnieki projam jau.
Zied vél kreses, mikelnicas,
Siseniem vel bedu nav.
Taurini zib piesaulite.
Turpat kakéns izlaidies.
Kartupelos saulgriezitei
Zieds, luk, smagi nokaries.”

Latvijas lauku ainava sniedz nepieciesamo valdzinajumu, spékus jau-
niem darbiem. Vecajas majas, darzos, dzirnavas, daba ir jutams senatnes
gars, kuru saglabajot un atdzivinot, péc Austrina domam, sabiedriba
kopuma un katrs tas individs var atjaunot garigumu un harmoniju. Dzives
mieriga ritéjuma télojums tiek maksimali akcentéts ne tikai tematika,
bet ari ritmika, izmantojot lenakus pantmeérus, veidojot garakus teikumus
un lielakas pauzes, eksperimentéjot ar sadalijjumu varsmas un pantos.
Nereti ir sastopami dzejoli, kur nav sadalijuma pantos, tadéjadi tiek nodro-
§inats vienmeérigs nepartraukts ritms.

Latviskas kultarvides télojuma kvintesence ir dzejolu krajums Saules
griezi ar apaksvirsrakstu Veclatviskais gads, kur katrs dzejolis ir veltits
kadiem tauta svinamiem svétkiem. Krajuma cikliska struktaora, ka ari
kopgja noskana sniedz prieksstatu par mierigu harmonisku dzives ritéjumu,
kura viss ir skaidrs un likumsakarigs, ari katras svinamas dienas esamiba
ir likumsakariga un saistita ar dabas ciklisko ritéjumu un svarigakajiem
notikumiem lauku cilvéka dzivé. Krajums sakas un beidzas ar Ziemas
saulgriezu laiku, kas ir saistams ar gaismas atdzimsanu. Akcentéjot cilvéka
vienotibu ar dabu latviskas dziveszinas konteksta, A. Austrins veido para-
1eli starp jauna saules cikla sakumu, gaismas uzvaru par tumsu un cilveka
spéju garigi atjaunoties, sakt jaunu, harmonisku, ceribu pilnu dzives ciklu.
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Krajuma pédgjais dzejolis ir iznémums, jo nav saistits ar konkréto svinamo
dienu, tas ir slavas dziesma saulei, gaismai:

Atléc saule, atlec, lec!
Tumsas levens izkliedets.
Jautraks paliek jauns un vecs:
Saule nu jau agrak lec!>

Latviesu kulttras svariga ipatniba A. Austrina dzeja, lidzigi ka proza,
ir valoda, kas ir piesatinata ar apvidvardiem un vecvardiem. Ed. Virza
noradija, ka $ada valoda nav nejausiba, bet apzinatas darbibas rezultats:

Sis dzejnieks ar vislielako vardu krajumu ar kadu tikvien kads latviesu
dzejnieks rikojies, ir ari liels vardu meistars un tas, ko pavirss aplukotajs
sauks par nejausibu, bis tomer dzila iekséja likumiba.!

L. Druviete, atsaucoties uz ES vadlinijam valodas politika, raksta:
Valoda ir nozimigs valstu, regionu, grupu un individu identitates elements.>
Lietojot dzeja un proza citiem cilvékiem nepazistamus vardus, A. Austrins
akcenté latvisko koloritu un veido prieksstatu par latvisko identitati. Ideju
par latviesu senatnes vértibu saglabasanas svarigumu dzejnieks pauz ne
tikai satura, bet ari forma — valoda un izteiksmé. Izveidojot vecvardu,
dialektismu un apvidvardu kartoteku, kas ir saglabajusies lidz musdienam,
A. Austrins sevi pozicioné ne tikai ka latvisko vértibu sludinataju, bet ari
ka aktivu darbinieku, kas piedalas musu priekstecu kulttras saglabasana
un popularizésana.

Uzskatot senlatvisko kulttru par neapsaubamu gariguma pamatu
un laimigas Latvijas nakotnes prieksnoteikumu, A. Austrins atzinigi vérté
ari daudzus sava laika kulturas dizgarus un vairakiem ir veltijis dzejolus.
Vina vérigo uzmanibu izpelnijusies daudzi ta laika dzejnieki, rakstnieki
un muziki: Rainis, Aspazija, Janis Akuraters, Karlis Skalbe, Janis Sudrab-
kalns, Janis Poruks, Zemgaliesu Biruta, Emils Melngailis, Karlis Kruiza,
Emils Darzins un daudzas citas radosas personibas, kuras masdienas ir
uzskatamas par latviesu kultaras ikonam.

Ar latvisko kultarvidi ir saistiti ari dzejoli, kuros tiek aprakstiti Latvijas
véstures notikumi. A. Austrins Seit télo galvenokart savas dzives laiku,
ipasi spilgti paradot 1905. gada revolaciju un Pirmo pasaules karu. Tiem
raksturiga liela konkrétiba télos, emocionals liriska varona pardzivojumu
apraksts un patriotisko jutu akcentéjums. Dzejnieka personiga pieredze
revolacijas laika, kas ir dzejolu emocionalais un sizetiskais pamats, padara
izklasta veidu loti tuvu lasitajam, rada ticamibas iespaidu un liek lidzpar-
dzivot. Lidzas romanam hronikai Gara jidze Sie dzejoli ir dailruniga un
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emocionali piesatinata sava laikmeta véstures lieciba. Iznemot atseviskus
dzejolus, kur revolucija tiek télota ka tragiska robeza liriska varona dzive,
1905. gada revolucijas notikumu un iespaidu télojumam ir veltits cikls
Piektais gads, kuru veido tris dalas. Pirma dala ir dzejolis Teskana, kura
Cetros pantos tiek izteikta revolucijas kvintesence, aprakstot svarigakos
notikumus un tragismu no revolacijas sakumiem lidz soda ekspediciju
darbibai un beigas apliecinot cienu brivibas cinitajiem.

Otra dala var tik uzskatita par pamatu, péc apjoma ir vislielaka, taja
hronologiska seciba tiek sakartotas revolucijas ainas, kuras balstas A. Aus-
trina subjektivajos pardzivojumos un autobiografiskaja pieredzé. Télo-
jums sakas ar liriska varona sapigo atvadisanos no mates un aizbrauksanu
uz Rigu, tam seko trauksmaini un tragiski revolucijas notikumi, noslédz
véstijumu Sausmu pilnas soda ekspediciju darbibas ainas. Cikla pamat-
dalas kompozicijas veidosana emociju un iespaidu liment ir ievérots apla
princips, kuru autors apzinati akcenté pédéja panta:

Ar Sausmam iesakas Piektais gads,
Ar Sausmam tas ari beidzas.>

Emociju un noskanu izveidei un notikumu atspogulojumam A. Austrins
izmanto ne tikai satura, bet ari formas lidzek|us. Cikla pamatdalu veido
hronologiski sakartota un secigi sanumuréta 21 revolacijas aina, kur
atkariba no saturiska noslogojuma tiek mainita ari dzejas forma (pant-
mérs, strofu garums, atskanu sistéma u. c.).

Tresaja dala Izskana liriskais varonis skata revolaciju no hronologiski
attalinatas pozicijas, kad ir iesp&jams mierigi novértét notiekoso. Kopuma
revoliicija tiek vértéta ka skarbs, nezéligs notikums, kas bija nepieciesams,
lai atnaktu jauns laikmets. Revoltcijas sakumu liriskais varonis salidzina
ar savu naves dienu — lai sasniegtu harmonisku nakotni, ir jaiziet cauri
ellei.

A. Austrina skatijumu uz Latvijas senatni nosaka subjektivais pasaules
redz&jums un dzejnieka apzina domingjosa laika koncepcija, kura sena
pagatne tiek traktéta ka idealizetais , zelta laikmets”, kura valdija cilveka
un dabas harmonija, visparéja saticiba un particiba. J. Kursite norada:

Binarais pretstatijums (kaut vai opozicija: savs — svess, mana tauta —
svesa tauta) ir tikpat sens, cik Skiet ari neiznicinams. Ja daba diena
mijas ar nakti, Saule ar Ménesi, dziviba ar navi, tad tacu ari folklora,
literatira, cilveka skatijuma uz pasauli bez divpretstata neiztikt.>*

A. Austrins, télojot senatnes idilli, pilniba atcel pretstatu sistemu.
Vins rada idealas pagatnes ainas, paradizi uz zemes, kur nav pretrunu.
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Sena pagatne prezenté mitiska laika koncepciju, kas ir pretstatita mas-
dienas valdosajam hronologiskajam laikam. Veidojot mitu ar idealo pagat-
nes dzivi, A. Austrin$ vienmér norada, ka sis laiks ir pagajis, musdienas
tas pastav tikai iztélé. Latvijas senatnes idealizacijas spilgtakais piemérs
ir dzejolis Bravadas hercogs, kur mitiska laika koncepcija tiek atveidota
visizteiksmigak, télojot bezrupigo hercoga dzivi, zemnieku laimi un dabas
harmoniju:

Bravada bij zemes stiiris
Lidzigs Zemgalei klajzalai.
Dzivoja tur hercogs neliels,
Rupju daudz kas nepazina.
[-]

Damas dailas, zeme trekna,
Laudis strada vel ka versi..
[-]

Bravada ka Dieva ausi,

Gul vel blakus jers un lauva..
[]

Ta luk Bravada iet zali,
Dzivo slaidi hercogs slavens.
Galda putni, vins un augli.
Bet ap pili skrien jau krauk]i.>®

Dzejoli divu lapaspusu garuma tiek aprakstita Bravadas hercoga idille,
kuru nekas nespéj iztraucét. Pédéja dzejola rinda notiek liriska varona
péksna pozicijas maina — idealizéto iztéles laiktelpu nomaina realistisks
masdienu skatijums. Sis pavérsiens nozimigi transformé dzejola saturu —
harmoniskas senatnes ainas ir tikai iztéles spéles rezultats, pasaka, kas
izdziest tikpat péksni, cik paradas.

A. Austrina pasaules skatijums ir multikulturals — vins brivi sintezé
dazadu laiku, dazadu kultaru un naciju idejas, motivus un kultarzimes.
A. Caks raksta: Mierigs un drusku smaidoss ka vina pasa Piebalgas
Alauksts, vins noskatas dzives pliaduma, vienadi milot pagajibu, tagadni
un nakotni, lielumu un mazumu.>® Tomér A. Austrina pasaules redz&juma
kodolu veido latviesu kultara, daba, veésture, cilveki, ka ari skietami maz-
nozimigas detalas, kuras iegtist ipasu svarigumu dzejnieka subjektivi
veidotaja realitate.
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Inese Valtere
AINAVA AUGUSTA SAULIESA TEKSTOS

Summary
Landscape in Augusts Saulietis’ Texts

Depiction of the surrounding world in fiction would not be complete without
a depiction of landscape that creates an emotional background in the space of
fiction, adds an emotional dimension, thus making the depiction of landscape in
a work of fiction an important element of the artistic world and composition.

Augusts Saulietis delineates the environment where people appreciate
traditions related to nature. Special significance is attributed in the artistic world
of his works to two segments of landscape — a rural homestead that is a relatively
closed model of landscape, created by humans or through the interaction of
human and nature, and marsh. The writer depicts the traditional order of Latvian
rural homestead, with the landscape marked by detached houses surrounded by
cultivated fields and meadows, birch groves and fir forests. A. Saulietis along
with the traditional values of rural homestead demonstrates two conceptions of
home space — the harmonious and disharmonious home. The harmonious home
is marked by ordered, well groomed exterior and interior of the house, people
open to communication, warm and light rooms. The disharmonious home is
characterized by peripheral locating of objects and humans in the house bear
connotations of loneliness and separateness. The landscape of marsh in A. Saulietis’
stories functions not only to highlight the feelings experienced by protagonists,
parallels or contrasts in their psychological analysis, but also to bring out their
inner world.

Landscape depictions differ in works by individual writers depending on
their artistic peculiarities, aesthetic views, and the idea of a particular work of
fiction. A. Saulietis’ writing is dominated by two landscape models: depictions
of a rural homestead and marsh produced in the artistic world of the writer by
different strategies: as a compositional element of a work of fiction it specifies
the conditions of action and has a close connection to the course of events, depicts
the close bond of the protagonist with the surrounding world, his inner state of
being and represents its semantic meaning that characterizes a harmonious or
disharmonious existence of an individual, his fears and impasse endowing it with
the connotation of individual spiritual values.

Key words: landscape, concept, harmonious, disharmonious

Jédziens ,ainava” tiek skaidrots dazadi, atspogulojot vairakus aspektus
un izzinas limenus, kas savstarpgéji nav pretrunigi: zemes geologiska
strukttra, augsne, flora un fauna, cilvéka raditie objekti. Ikdiena definé-
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jums tiek lietots ka sinonims vardam ,aina”, ,skats”, tadéjadi uzsverot
ainavas vizualo funkciju un novérotaja klatbutni:

Ainava ir objektiva realitate, zemes virsas nogabals ar raksturigiem
dabas apstakliem un veidojumu, ka ari cilveka radito elementu sako-
pojumu' jeb dabas un sabiedribas kopprodukts, kas nav mehaniska,
nejausa elementu kopa, bet vienots veselums, ansamblis?.

Visi jedziena skaidrojumi paredz, ka ainava ir teritorija, kas veido-
jusies dabas ietekmé, cilvéku darbibas dél, dabas un cilvéka mijiedarbibas
rezultata.’ Ainava ietilpst ne tikai floras vai faunas elementi, bet ari, piemé-
ram, lauku séta, pagalms, pirts, kléts, cels, mezs, purvs, koki, upe. Latviesu
izcelsmes geografs Edmunds Valdemars Bunkse ainavas izpratni papildina
ar emocionalu pieredzi un sajutam, skaidrodams, ka ainava rodas tad,
kad cilveks pieskir ipasu nozimi kadu elementu kopumam vidé.*

Apkartejas pasaules télojums literara darba nebutu pilnigs bez ainavas
apraksta. Dabas ainava rada emocionalu slodzi, pieskir emocionalu dimen-
siju. Ainavas télojums literaraja darba ir viens no makslinieciskas pasaules
un kompozicijas elementiem. Ainava var nominét darbibas vietu, radit
noteiktu noskanu, atklat varona raksturu. Literatarzinatnieki min vaira-
kas funkcijas, kas raksturigas ainavai literara darba makslinieciskaja
pasaulg, proti, ainavas télojums 1) atspogulo varona psihologisko stavokli;
2) lauj makslinieciski spilgtak attélot literara darba norises apstaklus,
but par norises fonu; 3) pauz rakstnieka poziciju, attieksmi pret varoni,
pret notiekoso; 4) ir téla veidoSanas lidzeklis. Ainavas télojumu iespéjams
klasificét péc tematiskajam, geografiskajam un laika pazimém, izskirot
vertikalas un horizontalas, dinamiskas un statiskas, atvertas un slégtas
ainavas. Ipasa loma literaraja darba ir telpai un laikam, kas veido jebkura
daildarba pamatu. Ainava literattra ir viens no visspécigakajiem lidzek-
liem iedomatas, , virtualas” pasaules radisanai, svarigakais makslinieciskas
telpas un laika komponents.

Ainava ir latvieSu literaras un kultaras tradicijas neatnemama
sastavdala. Latvijas ainavai ir geografiskas ipatnibas, kas nedaudz atskiras
katra novada: Zemgalé tie ir lidzenumi, Latgalé — ezeri, bet Augusta Sau-
liesa darbos télotaja Vidzemé — pakalni, kas rod atspogulojumu literatu
un gleznotaju makslinieciskaja pasaulé. Literattrzinatniece Janina Kursite
raksta:

Latvietis ar griatibam sevi atdalijis no vides tas konkretiba, kur
autonomi pastaveja gan mezs, gan lauki, gan udeni, gan cilveka celtas
ekas. Katra no sastavdalam bija vértiba, ko kopeéja vienuma saliedéja
cilveks [..].
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A. Saulietis apraksta vidi, kura cilvéki augstu verté ar dabu saistitas
tradicijas. Rakstnieka télota ainava ir lidzenumi un pauguri, ko klaj plavas,
tirumi un mezi, kuros aug bérzi, egles, priedes, klavas. Ainavas télojuma
izpétei izvéléti stasti, kas ir batiskaka A. Sauliesa dailrades dala. Stastus
autors rakstija visa rado$a muza garuma, un tajos ir dominéjosas ainavas —
lauku sétas un purva attélojums. Stasts ir neliela apjoma darbs, kas lauj
detalizéti izpétit jebkuru makslinieciska teksta komponenti, lai noteiktu
teksta strukttras semantisko vienotibu.

Ipasa nozime A. Sauliesa prozas makslinieciskaja pasaulé ir tadam
ainavas segmentam ka lauku séta, kas zinama meéra ir noslégta, cilveka
roku veidota vai ari dabas un cilvéka mijiedarbibas rezultata radusies
ainava. Rakstnieks télo Latvijas lauku sétas ierasto kartibu, kur redzama
ainava ar viensétam, ko ieskauj tirumi un plavas, bérzu birztalas un eglu
mezi. Latvijas lauku vide — meZi, pakalni, upes — ir veidojusi ari latviesu
dzivesveidu. J. Kursite norada:

Ka skiet, tiesi apvidus ipatniba palidzejusi latviesiem izkopt norobe-
Zotas vienibas — viensetas ideju. Lauku sétas bieZi veidotas péc principa:
es neredzu talak par savu setu, jo skatu aizsedz koki, mezi, pakalni.®

Rainis to raksturojis ka negativu ipasibu:

Zeme pie mums nau lidzens klajums, ka stepe, tuksnesi, kuri dod
savu plasumu un domu un jutu lielumu. Musu zeme ir pakalnaina, un
mes dzivojam ka bloda, par kuras malam nevar redzet pari! Katrs novads
ir sava bloda, tade] musu nesaticiba un nespéja plasi sabiedroties!”

Pasauli nevar iepazit briva un neierobezota tvéruma, cilvéks to saredz
no tuvaka objekta uz talako pirmam kartam ar acim. Arhitekts Vaidelotis
Apsitis raksturo lauku sétas apkartnes iepazisanas procesu sadi:

No sétas dazados virzienos atklajas skats pret celu, kas to saista ar
arejo pasauli. Starp brivi izvietotajam ekam skats aizsniedzas apkartejos
tirumos, ganibas. Tas saista lauku setu ar meZiem, kalnajiem, ar upes
liciem un ezeriem. |..] Varbat ikdienas soli lopus aprapéjot vai no akas
udeni pasmelot, skats dazkart nesniedzas pari sétai, tomer dabas klat-
bitne ir tik speciga, ka bez tas zid latviesu zemnieka étiskie pamati.®

Lielaka prozas tekstu dala tapusi laika, kad A. Saulietis dzivoja arpus
Rigas. Par ainavisko tekstu tapsanas vietu uzskatami Grasu Sauliesi.
Razigakais periods literaro darbu rakstiSana, péc pasa autora liecibas,
bija laiks, kad vin$ dzivoja savas téva majas. Atis Zalitis A. Sauliesa
70. dzim$anas diena, analizéjot rakstnieka dailradi, norada:
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Kad runajam par Augustu Saulieti, misu domas nevilus apstajas kada
klusa lauku mala, vai nu ta bitu rakstnieka dzimtenes maja Sauliesi, ar
kuru tik ciesi saistita vina dzive un darbi, vai ari kada cita lauku dzives
vieta, kur mit rakstnieka sirds varoni.’

A. Saulieti valdzina skaista Vidzeme, klusa un mierpilna Karzdaba
un Cesvaine, apkartnes pakalni, lauku klusie sestdienas vakari, saules
rieti, koki un mezi. Péteris Mezulis, akcentéjot autora ipaso attieksmi
pret lauku sétu, raksta:

Diezin vai mums izdotos atrast otru tadu rakstnieku, kuram gandriz
visi darbi ir saistiti ar dzimtajam majam. Vips pabija Kaukaza, bet atri
atgriezds, ta ari neuzrakstijis ne rindinas par So braucienu. Vins dzivoja
kadu laiku Riga, tacu pilsétu nekad netika iemilejis. Un ka tad var iemilot
pilsetu, ja tur nav nedz veca berza, nedz , krustmasu eglu” .*°

Grasu Sauliesi bija ista vieta, kur ielakoties sevi un noskaidrot attie-
cibas ar pagatni, dabu, milestibu, darbu. Neskarta ainava ir svarigs atslo-
dzes un reizé ari pasaules izzinasanas veids. Sis ainaviska zina izcili skaistais
geografiskais areals izsenis kalpojis (un joprojam kalpo) par neizsikstosu
maksliniecisko impulsu devéju rakstniekiem un maksliniekiem. Ta, pieme-
ram, Teodors Zeiferts raksta:

Sauliesi ir verstes sesas no Cesvaines un verstes tris no Grasu muizas
atstatu. Tie gu] paaugstu, skaista kalnaina apgabala, Salcosu biriu un
zalu lauku starpa. Sauliesa dzimtene ir viens no dabas jaukumiem vis-
vairak apbalvotiem stiariem Latvija."!

Mezs un upite, lauki un koki pieskira ainavai ipasu nokrasu. Ligotnu
Jékabs uzsver A. Sauliesa piekersanos savam dzimtajam lauku majam:

Es nezinu neviena latviesu rakstnieka, kas ar visu sirdi tik karsti bittu
piekeéries dzimtenes setai, ka Saulietis."

Rakstnieka makslinieciskaja pasaulé lauku maju télojumam ir butiska
nozime. Janis Akuraters raksta:

Vina stastos ievérojamu vietu ienem dzili izjusti dabas telojumi. Lauku
cilvekiem un dabai pieder dzejnieka sirds. Saulietis ir viens no miisu vis-
latviskakajiem rakstniekiem. Latvju séta ir vina domu, sapnu un ceribu
Supulis.”

Zimigi, ka A. Saulietis rakstijis lielakoties nakts stundas, kad apkar-
t&jas pasaules argjie iespaidi vismazak varéjusi ietekmét un novirzit sanus.
Ap pulksten desmitiem pie rakstamgalda piesézdamies, vins stradaja cauru
nakti lidz saulléektam.'

33



Lauku sétas ainava ir viens no rakstnieka veidotas makslinieciskas
pasaules raksturojuma aspektiem. Katrs véstures posms sociokultaras
apstaklu ietekmé nosaka specifisku majas téla veidojumu. Latviesu litera-
tara 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma saglaba iepriekséja
gadsimta tradicionalo skatijumu uz maju un veido jaunu, savam laikme-
tam atbilstosu traktéjumu. A. Sauliesa darbos télota majas ainava galveno-
kart ir tradicionala latviesu lauku séta. Svariga ir arl majas apkartne —
lauks, purvs, cels, koki, bezsaules mala, upe, ezers, meza nomale, jo bez
tas lauku séta nav iedomajama. A. Saulietis stasta Ticigs cilveks ar pir-
majiem teikumiem uzsak lauku sétas telojumu:

Nolejas svetdienas miers. Istabas durvis cieti. Neredz laudis staigajam.
Dzivojama maja atrodas cela mala, un vinai ir divej” ara durvu. Vienas
ir uz pagalma pusi, un tam ir apkvépusi paloda. [..] Otras durvis ir uz
cela pusi, un tam ir stikla veranda, kura vakaros, saulei noejot, spigulo
un laistas ka uguns liesmas. |..] Aiz dzivojamas majas ir plass pagalms,
kuram gar vienu pusi, lidz pat klétij, kas stav dzivojamai majai taisni
preti, stiepjas augsta zedenu seta. Gar setu aug rinda kupli vitoli un
klavi. Pasa pagalma vidn ir divas liepas: viena zala un kupla, otra —
nonikuse, ar atlobijusos mizu un pusnokaltusiem zariem.*

Aizlauztais koks semantiski rada prieksnojautu par kaut ko nelab-
veligu, lai gan $aja bridi ta ir tikai nojausma.

Vésturé sastopami migré&josi etnosi un tadi, kam raksturiga nemainiga
dzives vieta un dzivesveids. Latviesu tautai ir svarigi saglabat stabilu dzives
telpu — viensétu ar tai piegulos$u lauku ainavu. Latviesu kultara plasi
izplatitas konstantes ,, dzimta zeme”, ,,dzimtas majas”. Stabilu vietu ienem
tada mikropasaule ka ,savs kaktins, savs sturitis”, ko veicina pastavosa
viensétu sistéma. ]. Kursite norada: Majas celsana, tas uzturesana, apkart-
nes izkopsana ir svariga dala no cilveka patibas.'®

19. gadsimta un 20. gadsimta sakuma cel$ uz saimnieka zemes un
majokla ipasnieka statusu pusgraudniekiem, graudniekiem, rentniekiem
un vinu gimenes locekliem prasija atteik$anos no daudzam lietam, lai
varétu izmaksat maju, samaksat stradniekiem algas. Majas tika iekartotas
uz vairakam paaudzém. Ja majvietu regulari mainitu, tad nav svarigi
iekartot sétas apkartni, turpreti, ja majoklis kalpo vairakam paaudzém,
tad iemitniekiem ir batiski iekopt tuvéjo apkartni — pagalmu, augludarzu,
pukudobi, lauku un plavu, nosusinat purvaju. Literaturzinatniece Vaira
Vike-Freiberga, raksturojot latviesu kultara sakapinato pieker$anos
fiziskajai videi, uzsver:
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Zemnieku seta dzivojot, turpretim, katra vides detala, diendiena skatita,
klust it ka par cilveka esmes neatpemamu sastavdalu, ta ir tikpat zimiga
dala no apzinata ., es” pardzivojuma, ka pasam savu dranu, savu ker-
mena kustibu vai savu domu un jutu apzina.'’

Dzive lauku viensétas norit dabas vida. Lauku cilvéku telpiska izjuta
vispirms saistas ar viensétu un tai piegulosu apkartni. Ta ir noslégta
mikropasaule, aiz kuras sakas citas — kaiminu viensétas. Cilvéks ir orga-
niska pasaules sastavdala, kas dzivo un rikojas saskana ar apkartéjo telpu,
izjutot cieSu saikni ar to. Viens no svarigakajiem $is pasaules pamatelemen-
tiem ir maja, ar to ciesi saistita cilvéka pastavésana.

Veidojot savos darbos majas struktiru un semantiku, A. Saulietis
pielieto dazadas stratégijas. Lai paraditu konceptualu majas atveidosanas
principu, kas balstas uz pretéju kontrastu izmanto$anu, pétijjumam tika
izveleti divi stasti: Aiz sniega un tumsas (1892) un Cela-nauda (1896).
Katra stasta majas telpa pastav divos variantos, kam ir sava nozime un
funkcijas. Valdosais majas modelis tiek paradits izvérstak, rodas prieks-
stats par majas aréjo veidolu un interjeru, interjera priekSmetiem. Ekster-
jers un interjers, kas tiek minéts, raksturo maju iemitniekus, vinu materialo
un socialo statusu, atklaj majas funkcijas. Maja ir ari §imene, kas ir abso-
lata vértiba un nosaka harmonisku cilvéka pastavésanu.

A. Sauliesa stasta Aiz sniega un tumsas maja attélota ka harmoniska
vide, ar to saistas sakopti, tiri un derigi sadzives priekSmeti, lidzsvarotas
cilveku attiecibas, komunikacijai atvérts sociums, siltas, gaisas telpas.
Ziemassvétku vakars un kopigi veicamie pienakumi liecina par to, ka
majas telpa tiek sakartoti notikumi, cilvéki un lietas:

Viriesi |..] izkurindja pirti un tad savas linu skiedram un putekliem
nokarstijusas darba drebes noglabaja pieliekama kambari, lai pa svetku
dienam nedurtos acis. Ari saimniecei un meitam rokas pilnas darbu.
Kamer peédejas mazgaja un berza kreslus, solus, sliek$pus, saimniece
rikojas ap krasni. Rupjais placenis jau izcepts, un nu vina velk no krasns
ara baltumaizi. Pie galda, kur salikta smarziga maize, stav veca sievina
un kaisa kukulisiem apaksa paliktas klava lapas nost. [..] Pa atvértajam
durvim saimnieku-kambari redz meiteni, gadu desmit vecu, kura, uz
kresla pakapusies, spodrina loga ritis."®

Stasta Cela-nauda maja reprezenté disharmonisku pastavésanas mo-
deli, ta galvenie raksturotajlielumi ir nesaskana, vientuliba, nodeviba,
nolietoti un nederigi sadzives priek$meti, nestabilitate, tumsas, aukstas,
mazas un Sauras telpas, nave. Cilveks tiek télots arpus sociuma un bez
savas majas. Mitne, ko izmanto dzivosanai, atrodas galvenas ékas stari,
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mala, kakta — atdalita no galvenas ékas, it ka paradot §i cilveka lomu —
but sabiedribas mala, neiederéties.

Nereti autors nemin mébelu izvietojumu istaba, tacu $aja stasta
istabina ir tik neliela, ka nedaudzas mébeles to pieblivé vél vairak un
rodas sajuta, ka cilvékam Seit vietas vairs nav:

Viena gala, pie blakus-istabas sienas, kur bija maritis istabinas sildi-
Sanai, staveja vinas gulta. Pie loga ar cetram mazam riatim bija galdins
un viens krésls ar izlodzijusos cikstosu atzveltnei. Otra sienmali — kadi
vadzi uzkarti apgerba gabali.”

Pieblivéta istabina vélreiz apliecina Tiltienes socialo stavokli — vina
ir lieka saimes istaba, tapéc dzivo kambariti. Vina ir lieka ari déla jaunaja
gimené, tapec nevar doties projam.

Var secinat, ka A. Saulietis lidzas tradicionalajam lauku sétas vértibam
rada divas majas telpas koncepcijas — harmoniska un disharmoniska maja.
Harmoniskajai majai raksturigs sakartots, sakopts majas eksterjers un
interjers, saskarsmei atveérti cilveki, siltas, gaisas telpas. Disharmoniskai
majai piemit periférs priekSmetu novietojums un cilvéka konceptam rakstu-
riga vientulibas, norobezotibas konotacija.

Aplukojot abu majas modelu izmantojuma biezumu, jauzsver, ka
A. Sauliesa proza dominé nevis idealizéta maja, bet gan modernisma
literatara saskeltajam personazam raksturiga disharmoniska jeb antimaja.
Rakstnieka simpatijas pieder harmoniskajai majas telpai, lauku maja
vinam ir ipasi tuva. Vértéjot A. Sauliesa literaro mantojumu, J. Ezergailis
uzsver:

Kad skolotaja un ierédna darbs vipu aizved svesuma, Grasu Sauliesi —
teva maja — ir un paliek Eldorado, kura vips gribetu muZigi dzivot.*

Cita plasi parstavéta, atvérta, daba veidota, A. Sauliesa dominéjosa
ainava ir purva télojums. Literaturkritikis Janis Veselis norada: Ja vins
telo lauku setu, tad ta biezi atrodas purva mala, nesaules zeme, kada
meZa kakta.*' Literaturzinatniece B. Smilktina, pétot noveles latviesu
literatara, A. Sauliesa dailradei piedévé purva ainavas domingjoso télo-
jumu, kaut gan jasaka, ka purvs — purva mala, nesaules zeme — ka darbibas
vieta sastopams tikai dazos stastos: Purva piice (1904), Purva (1901),
dalgji stasta Noslepums (1901), Velu tiesa (1908, publicéts 1912), Nesau-
les zeme (1908). Sads prieksstats izveidojies, pirmkart, tapéc, ka pie purva
ainavas télojuma rakstnieks atgriezas visa rado$a maza garuma, otrkart,
purva ainavas attélojums vienmér ir nianséts un iztéli rosinoss.
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Vides zinatnieks Maris Klavins min, ka ainavu estétiska uztvere ietver
ainavas uztveri ar visiem cilveku manas organiem. Raksturojot ainavu
estetisko kvalitati, japievers uzmaniba ainavas vizualajam telam, troksnim
un smarzam ainavd**. Kultargeografs E. V. Bunkse izsaka domu par to,
ka ainavas uztveres jédziens japapildina ar emocionalo pieredzi un saju-
tam, ietverot manu, jiutu un prata izmantojumu, veidojot attiecibas ar
vietam, kuras meés dzivojam?®.

Spilgts paraugs komplicéta ainavas uztveré ir A. Sauliesa prozas darbs
Purva price, kura purva ainavas télojums rada neomuligu, dramu noskanu,
kas tiek uztverta un izjusta ar visam manam. Vizuali ainava ir tumsas
krasas — te ir muziga krésla, driims un tumsi brans tonéjums, ko dazviet
partrauc balgani-zili ziedi uz gariem, izstidzejusiem katiem®*, augu valsts
kemigi izkroplota, saliekti, garam pelekam stnam apaugusi koki. Gandriz
vienigais floras parstavis ir indigais purva vaivarajs ar dedzinosu garsu
un reibinosi apdullino$u smarzu, kura tvaniga elpa celas no purva kopa
ar dumbras drégnajiem tvaikiem — ka garainas no gulosa un svistosa
milzu puka®. Skaniski ainava ir apburta miera un klusuma piepildita,
kuru partrauc reti, bailigi putnu kliedzieni. Purva ainavas télojums,
iesaistot individa taktilo spéju uztvert un analizét aréjo vides formu un
virsmas ipatnibas, tiek papildinats ar melnu, glotainu tdeni, grumbu-
lainiem un punainiem koku stumbriem, ka rezultata pieaug negativa
télojuma semantika. Purva ainavas biedéjoso un dramo noskanu pastip-
rina salidzinajums ar kapsétu:

Tur redz melnu dumbru vaj zalganu dumbru, par kuru neies pari ne
cilveks, ne zvers. Un ja vins ies — tad uz miZibu nogrims melnajos dum-
bras dzilumos, kas vina no sava klepja vairs ara nelaidis. Un gul jau
tur, dzili, dzili apaksa, dais kréepains milzu lacis, stalts briedis Zuburai-
niem ragiem un slaikam kajam, pardross medinieks ar asu, garu dunci
aiz jostas, nelaimigs beglis, kurs cerejis purva pasleptuvi atrast, un purvs
vinu vairs atpakal nelaidis nekad.*

Stasta Purva piice centra ir véstijums par to, ka $aja purva dzivo
plésiga puce, kas apdraud visas apkartnes dzivas radibas. Rakstnieks
detalizéti télo, ka puce dodas medibas un ka atgriezas purva vidiené ar
tikko nokertu upuri, mérktiecigi purva draudigo ainavu papildinot ar
kartéja upura piebeigsanas aprakstu:

Galvu pieskiebusi, vina ar patiksanu skatijas, ka tas [upuris] vel raustas

un dreb... Tad vina vel nonurdejas un — spécigi iecirta liko, aso knabi

sava upuri... Vina dzera siltas, dzivas asinis un tad, atpitusies, saka

noplest galu no kauliem. Un darbs vinai, ka jau parasts, veicas viegli un
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atri. Driz vinas prieksa uz stumbura gala bija tikai balgansarti kauli —
skelets. No vienas un no otras puses kaulus apskatijusi, Purva Piice lava
tiem nokrist gar stumbru zeme. Nocakstedami tie nokrita pie citiem
skeletiem... Purva Puce aiz patiksanas iepurdejas, paglastija ar knabi
sev pakruti un rupigi nolidzindja kadas izslejusas spalvas. Tad vina sagro-
zijas sava sédekli, palieca galvu uz vienu pusi un padomaja, un atkal
viegli un nedzirdami aizlaidas pa vienu stiaraino zaru logu klajuma.”’

Atkartotas darbibas, lenums, detalizétiba un secigums pieskir ikdie-
nisku vienaldzibas konotaciju, kas kontrasté ar stasta semantisko domi-
nanti , bailem”, ,,apdraudéjumu” un pieskir , bezizejas” noskanu, ko papil-
dina purva ainavas télojums, kas nepaklaujas gadalaiku rit¢jumam:

[..] ari ziemu, kad citas vietas purvs parsalst, te allag celas uz augsu
pelékas, smagas garainas, aizkardamas ka ar pelekiem autiem vecas
Purva Pices majokli.”®

Stasta otra dala ir simboliska pasaka par to, ka puces noslépumaina
purva valstiba vietéja meza sabiedriba iegust karotas sapnu vietas statusu,
kur vélas noklut visi putni, lai gan dazi nojau$ par bied&joso patiesibu.
Putni ir iedomajusies, ka puces valstiba, purva vida uz salas, ir briniskiga
pasaule, kur visi dzivo laimigi:

Baribas tur jau esot sakrats prieks daudz gadiem. Koki stavot miazam
zali. Saule netveicéjot nekad parak karsti. Un ziemas ar badu un citam
nelaimem tur nemaz nepazistot. Visi tur dzivojot milestiba, dziesmas
un priekos. Laimigs tas putns, kas tiekot $ini sala — Purva Pices valstiba.”’

Saja darba purva ainavas télojums ir emocionali piesatinats, spilgts
darbibas fons, kas raksturo galveno varoni, apliecina absurdo vélmi atrast
laimi purva un semantiski pieskir tragismu. Bezgala garais un vienveidigais
purva ainavas télojums, kas pakapeniski ainava iesaista visas manas, ar
metaforu un epitetu palidzibu semantiski pastiprina vientulibas, naidi-
guma, bailu un bezizejas sajutu. Izaicinosi un biedgjosi ir purva puces
smiekli par to, ka vienmér atrodas kads putns, kurs grib atrast laimigo
zemi purva puces valstiba.

Purva motivs sasaucas ar salas motivu, jo A. SaulieSa stasta Purva
piice télota simboliska salas telpa, kas atrodas purva vidu. Visi varoni $o
atdalito un citado, noslépumaino, baiso un neizpétito vietu saista ar idealas
telpas jeb paradizes jeédzienu, kur katrs vélas noklat, bet vienlaicigi tai
raksturiga negativa konotacija, jo nok|asana uz salas nes navi. Lidziga
salas telpas semantika ir Karla Skalbes literaraja pasaka Ka es braucu
Ziemelmeitas lnkoties (1904).
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Pilnigi pretéju — pozitivu konotaciju purvs iegtst vairaku A. Sauliesa
stasta Purva galveno varonu vértéjuma, jo purvajs saistas ar sapniem par
labaku dzivi — mitro zemi var nosusinat, un ta klas par labu saimniecibas
attistibas perspektivu. Stastu Purva, ka raksta Vilis Pladonis, varétu
nosaukt par Latvijas tirumu kultarvesturisku ainu. Vind autors starp citu
rada, ka dazs labs tirums, kur tagad ligojas zelta varpas, ticis sava laika
atkarots soli pa solim no purva un dumbra®.

Stasta tiek télota psihologiska dilemma, cinpa par pienakumu vai
saimnieciski ekonomisks ieguvums. Jaunais saimnieks Liepa, kuram ir
daudz nakotnes ieceru, ir nolémis nosusinat purvu un parverst to par
lauku, ka ari upites krasta uzbuvét dzirnavas, bet nodoma realizéSanu
kave tas, ka dala zemes pieder kaiminam Silim. Liepa So zemi no Sila var
dabut tikai ar noteikumu, ka dos tiesa nepatiesu liecibu. No vienas puses,
dzirnavas un iekopta saimnieciba, no otras — Dalgiene un vinas bareni
bez iztikas lidzekliem.

Galvenais varonis télots ka jauns, laikmetigi domajoss saimnieks,
kurs nevelas vairs saimniekot péc tévutévu metodém, bet keras pie jauniem
racionaliem saimnieko$anas veidiem. Vin$ ir krietns stradnieks, jauns,
fiziska spéka parpilns cilvéks, kurs iecergjis saimnieciba veikt reformas:
nosusinat nederigo purvu, ta augligako dalu parvérsot par tirumu, otru,
zemako un mazvértigako, par plavu, sapno uzcelt jaunas, glitas majas.
Diena vin$ neatlaidigi strada purva, vakaros lasa izglitojosu literataru.
Purva ainava attélo Liepas cinu:

So talo sapnu télu apdvesmots, vins stradaja purva, dimam notaskijies,
sviedriem apklatu pieri, sarepéjusam rokam — stradaja nenogurstosiem
spekiem. Apcert, piemeram, kadam karklu puduram vai sakrupusam
berzam saknes, nem tad to, liec un rauj. Bet tas negrib padoties — melnas
saknes stipri savijusas cita ap citu un cieti iekerusas purva zemé; koks
ligojas, saknes [umtas, bet lauka nendk. Bet tada pretestiba vipa spekus
tik sakarseéja un pavairoja; vins sajemas no jauna, satvika, rokas sastiepas
ka dzelzs stangas — un koks padevas. Melnas saknes spraukskeja un
tritka, mezdamas uz dranam ravaino ideni. Koks guleja zemeé, un melnas,
Cumurainas saknes ka ciusku nudzeklis leni kustejas gaisa.>!

A. Sauliesa stasta attélota purva ainava galvena varona psihologiskaja
analizé ir ne tik daudz pardzivojamo jutu pastiprinataja paraléle vai kon-
trastéjoss pretstats, bet gan, ka raksta H. Hirss, ir pasas personibas ieksejas
pasaules turpindjums un materializejums, jo taja redzam atspogulotu to,
kas norisinds varonu sirdis’*. Rakstnieks parada ne tikai to, ka varonis
izjut ainavu, bet vina dvéseles stavokli. Purvs ir gan attélota notikuma
norises vieta, gan iemesls varona iekséjai dilemmai, gan metaforiska
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galvena varona ieks$gja cina par pareizo izvéli. A. Saulietis télo purva
telpu, pieskirot tai individualu garigo vértibu zuduma konotaciju.

Ainavas nozime katra rakstnieka darbos ir atkariga no makslinieciskas
savdabibas, estétiskajiem uzskatiem un darba ieceres. A. Sauliesa dailradé
dominé lauku sétas un purva ainavas télojums, kas rakstnieka prozas
makslinieciskaja pasaulé tiek realizéts dazadas stratégijas: ka literara
darba kompozicijas komponents tas konkretizé darbibas apstaklus un
ciesi pieklaujas notikumu gaitai, attélo galvena varona cieso saikni ar
apkartéjo pasauli, varona ieksgjo stavokli un reprezenté to semantisko
nozimi, kas raksturo varona harmonisku vai disharmonisku pastavésanu,
bailes un bezizeju.
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Valentins Lukasevics
LIETUVIESU KULTURPEDAS LATGALE

Summary
Lithuanian Culture Traces in Latgale

The present paper regards Lithuanian culture in Latgale in a diachronic
perspective, from the ethnogenesis of the Balts to the Lithuania oriented texts by
young generation Latgalian authors. The author’s focus is on Latgale with smaller
attention paid to studying autonomous Lithuanian culture or the formula
“Lithuania — Latgale”. Special attention is attributed to less known culture
facts that brightly illustrate the coexistence of the Latgalian and the Lithuanian
in Latgalian culture space. Latgalian authors of the turn of the 20* and 21* cen-
turies represent a special phenomenon; most of them have studied Latvian philology
and write and publish texts in Latgalian with voluminous interpositions in the
Lithuanian language.

The present paper may be used for cross-culture, Baltic philology, and Lat-
galian studies.

Key words: periphery, bistorico-cultural context, Latgale, Balts, Latgalian
literature and culture, contact zone
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Ir ierasts véstijumu par kadu etnisku grupu sakt no pirmsakumiem,
proti, no etnogenézes. Tradicionali cilti, tautu, etnosu, subetnosu, naciju,
to eksistésanu salidzina ar cilvéku un ta dzivi: tévs, mate, piedzimsana,
izaugsme, slimibas utt. Dazreiz, pieméram, salidzina ar koku. Etnosa
personificésana, kad abstrakcijai tiek piedévetas dzivas butnes — cilveka —
ipasibas, ir metonimija, kur cilvéks ir dala no veseluma, t. i., kolektiva.

Sobrid par baltiem sauc lietuviesu un latviesu tautas un atceras, ka
balti bija ari senprisi, kuriem liktenis nebija lemis izdzivot lidz misdie-
nam. [..] Il un 111 gadu tikstosa pirms miisu éras mija Baltija un terito-
rijas uz austrumiem un dienvidiem no tds iendca (vai ari veidojas uz
vietas) auklas keramikas jeb kaujas cirvju kultiras neseji. Sajaucoties
ar péc cilmes tuvam vietejam eiropeidu ciltim, veidojas ta etniska kopiba,
kas velak tika nosaukta par baltiem.!

Valodas véstures pétnieks Antons Breidaks norada:

Péc izdalisands no Zemaisu-zemgalu-sélu-latgalu cilsu kopibas, kas
pastaveja I-1V gs. péc Kr. dz., latgali sakuma dzivoja ziemelaustrumu
Lietuva, ziemelu Baltkrievija, austrumu Zemgalé un dienvidu Latgale,
bet VI-VII gs. péc Kr. dz. saka virzities uz ziemeliem un jau XII gs. péc
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Kr. dz. sasniedza apmeram miisdienu Latvijas ziemelaustrumu robeZu.
Latgalu teritorijas austrumu robeZa bija Velikajas upe. Latgalu virziSanas
uz ziemeliem I g. t. otraja pusé péc Kr. dz. neizraisija Austrumlatvijas
cudu atkapsanos. Vairums pamatiedzivotaju palika uz vietas un turpi-
ndja dzivot kaiminos latgaliem.?

Ja lielako dalu somugru toponimu pasreizéja Latgalé var izskaidrot
ar latgalu ienaksanu somugru apdzivota teritorija un ar somugru lingvo-
substrata saglabasanos, tad daudz sarezgitak ir pamatot Latgalé sasto-
pamos lituaniskos toponimus, it ipasi eventuali senako slani — hidronimus.
Vai tas ir paliekas, liecinajumi, zimes no baltu pirmvalodas? Varbut
japarvérte cilsu migracija un hronologija? Varbut seno latgalu valoda ir
bijusi daudz tuvaka musdienu lietuviesu, nevis latviesu valodai? Ir pie-
nemts prieksstats, ka tikai viena cilts var ienakt kada jauna teritorija.
Tacu varbut kada vestures posma divas vai pat tris ciltis ienaca viena
teritorija? Varbut ir ta, ka lielaka dala cilveku pieder vienai ciltij, bet
elite, karaspéks, priesteri u. c. ir no citas cilts? Varbat tiek parspiléts
toponimu arhaiskums, likumsakariba un kontinuitate?

Latgalé ir daudz lituanisku toponimu, visvairak — Dienvidlatgalé. Ar
Daugavpils pirmvietu ir saistits vietvards Naujene, netalu atrodas Vasar-
gelisku skatu tornis, vecticibnieku sadza Slutiski, latgalieSu dzejnieka
Seimana Putana dzimta puse Lipiniski. Braucot no Rézeknes uz Vilaniem
ir Subinaite — vietvards, par kura , nepieklajigumu” lietuviesi pasmikna,
bet ekspedicijas tiek konstatétas lietuviesu kulttrpédas Latgalé. No krievu
vietvardiem Latgalé visbiezak sastopamie ir Sloboda un Pogulanka, no
lietuviskajiem — Plitine, Plitiski. Varbat mes parak senas saknes tam mekleé-
jam? Varbut fenomeni, kuri biezi vien skiet aizsvésturiski, patiesiba ir
daudz jaunakas izcelsmes? Varbut paris kilometru attaluma ir divi viet-
vardi, kur viens saglabajies no Pirmslivonijas laikiem, bet otrs radies péc
dzimtbusanas atcel$anas Latgalé?

Latgola ir daudz leisu icelotoju, pim., Sakstagola, Sylajonu, Aulejas,
Skaistas un Izvoltas pogostits. Reizé ar ti ir inokusi rakstureigi leisu
vordi un izteicini, kas cytaidi latgalim ir svesi (pim., aile — reize, korta;
girts — pidzeris; vordens gi, ku pilik pi cytu vordu goliatnem). Leisu
icelosona nav nitykuse vind laika. DaZi ir icelojusi pagojuso godu symta
sokuma, dazi pat pyrms pasaules kara.’

Svarigs ir Franéa Kempa un ari citu latgaliesu literatu pieminéts un
beletrizéts socialpolitisks un kulttarvésturisks fakts:

Latgaliesu rakstniecibu noliegdama, vieteja administracija atsaucas
uz 1864. g. Muravjeva cirkularu par leisu-latinu alfabeta aizliegsanu.
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Aiz kadiem iemesliem vietejie administratori ir noturejusies Latgalé no
Sa cirkulara izpildisanas septinus gadus ilgu laiku, tas paliek vinu nosle-
pums. Janvara menesi, 1871. g., policija nema konfiscet bodés un pie
sikiem tirgotajiem latgaliesu gramatas, pieradidama, ka tas esot
leitiskas (?!). Tas sacéla Latgalé lielu uztraukumu un lieta naca zinama
ari augSminetam D-r A. Bielensteinam, kuys palika par augstas valdibas
un Latgalé ieinteresetu personu vidutaju. Bet veltigi Sis cienigais zinibu
virs centas pieradit, ka latgaliesi nav nekadi leisi, ka vipu valoda ir tira
latviesu valoda. Vietejaadministracija un, zem tas spiediena, ari cenzura
naivi pastaveja pie sava apgalvojuma, ka latgaliesi piederot pie leisu
tautibas un tapéc vipu gramatas, saskan@ ar Muravjeva obligatoriskiem
prieks Vitebskas gubernas cirkulariem, jadruka vienigi krievu
burtiem.*

Cariskas Krievijas provincialie varasviri administrativi novienadoja
latgaliesus un lietuviesus.

Latgaliesu valoda lietuviesSus sauc , lituvisi”, , leisi”, , litauniki”. Valod-
niece Lidija Leikuma par latgaliesu literaras valodas normu rekomende
tiesi pédéjo apziméjumu -, litauniki”. Latgaliesu folklora un dailliteratara
nereti ir sastopama humoristiska attieksme pret lietuviesiem: NU REITA
ATBRAUCE LITUVITS - POHMELONISS.. .}

20. gadsimta 90. gados dazi latgaliesu literati (Oskars Seiksts,
Armands Kucens®) méginaja bagatinat latgaliesu valodu ar aizguvumiem
un kalkiem no lietuviesu valodas. Lituanofilisms latviesiem ir raksturigs,
sakot no 19. gadsimta vidus (jaunlatviesi, Rainis, Aleksandrs Grins, Daina
Avotina, Hermanis Margers Majevskis, Peters Braveris u. c.), latgalie-
$iem — no 20. gadsimta sakuma.

Latvie$u un latgaliesu kultaras darbiniekus fascinéja Lietuvas sen-
vesture — tad, kad latviesu ciltis iekaroja krustnesi, Lietuvas valsts pletas
no Baltijas lidz Melnajai jurai, Lietuva pretstata Latvijai un Igaunijai
nepiedzivoja septinus verdzibas gadsimtus, lietuviesi varéja lepoties ar
diziem monarhiem un daudzam nozimigam uzvaras kaujam. 19. gadsimta
beigas — 20. gadsimta pirmaja puse latviesi ar skaudibu vértéja lietuviesu
veésturi, tacu apzinajas savu talaika ekonomisko (ko sekméja agraka dzimt-
busanas atcel$ana) un kultaras (Lietuva 19. gadsimta otraja pusé bija
drukas aizliegums un daudzi citi ierobezojumi) parakumu. LatgalieSu
inteligences simpatijas pret lietuviesiem 20. gadsimta sakuma var izskaidrot
ar kopigas parestibas, kopigas nelaimes sajutu — Latgalé ari bija drukas
aizliegums un citi ierobezojumi, kuri realitaté bija pat daudz drakoniskaki
neka Lietuva. LatgalieSu proza nereti akcentéts latgaliesu un lietuviesu
kopigais bedigais liktenis:
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Kod Kareviés jutds nalutni idiuma, ka vaineigais kleriks moca sovu
profesoru un audzynotoju, Kemps svide litu tautyska ploksne:

— Jyus asat litauniks, es asmu latvits. Mes asam nalaimeigiis, apspistiis
brolu tautenu liicekli. Jo mes nagribésim saprast cyts cyta gryuta breidi,
tod ari Divs nagribeés uzklauseit myusu tautu lyugsonas.”

Plasi lietuviesu u. c. valodu iestarpinajumi ir Oskara Seiksta un Valen-
tina LukaseviCa kopigi sarakstitaja romana Valerjana dzeive i redzini
(1996). Pieméram citéti divi fragmenti, kuros autori stilizé glosariju,

buramvardus, vajpratiga runu:
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CIK SPAKA ISIM I TOD PAKRISSIM LAIMIS ITAMA PUSE BEZ SPAKA
VYSLEIDZA VILNA VOI MOSKOVA SAULE. I DZEJULI DREBIS, KAS
PAR MOZU.

SALTIM SASKELVSTI —

NEJUSI LAVU I AIZSMILKSOJUT
PIKTOGRAMMU
MIERSTUSU TRUKSNU SVEIKYS KOD

SINJONA SAJIMTI PEISAKI
UMYNAI PAPLEIKST

VARBYUT
JEI MUNA MUOTE
NUSALIC SASIN
NAMOSNUS MOZGUS PIERSTUS
NEZINAU
NEZINAU KADA GRISIU
SAKAU ATGAL
BOLUZI SAKURP GAISYN
NU ASFALTA KLIEPA UM SA RA
VAMS - ALA, BU; DZI KU NA
BAIVA SA NIKUDU RUMST
IU ZAGA, DA
JAMBS
NEZINAU SAKAU KADA GRISIU ATGAL
VA SA NAKA DU, GI!

LA SAIP DU KA, NI - BU

DA VI MA GO OG SE PA DEM

ZUM DE KAN GJORE DE OGSA

NEI DET DE GALE MA SKRUPST

DE VI OGSA MEN JA VI DA SA GANA MEN MEN SLUP DU BIA FRA
DU GAMLE TINGENE VO RIKTIG

SAKAU DIBUA? DIBUA! SAMLA PO TUPST OG SKRIVE AT DU VET
IKKE

SA JEG MEN KADA NEZINAU NEZINAU KAIP GRISIU ATGAL JAU
SAULEITE

ZAMU TAK

JAU PAVYSAM ZAMU

DUMPASALA ISTIRPUSI, KA!

VUM LELA

VUM LELA PA DU O, NI MEN SAGA DEM SKRIVE PA BUKSEN OG
KVI SA
LAPA DA GUM PA LA DO OG, OG SI DU
SAM PA DE, MEN MEN KA ZA NA DUPST
1ZSKOLOJ I1ZSKOLO] VIEJI PA FJORDU KANTIM IUDINI GOLA BET
NA
SA DE VA JEG VET IKKJE MEN DA MA GA OG SE PA DEM SELV SI
PA BATEN ZVUR
KAIP TU GOLVOJI ISGERSIM TA VISA AR NE INNSJO KANSKJE
GALBUT
DA NA KAN VI GA TROR JEG SOKU BUORDAINAM VEIRAM AR
ASFALTA
GRUMBOJU PIRI I APLAUZTI ZORI NA KAN VI GA SAKAU JAM
DZEN BUA
KA
SA KA NA PA OG SKRIVE OG SKRIVE MEN ATGAL NEZINAU AR
GRISIU KADA
ATGAL DAM DIBUA DIBUA VA DU GALE NA GUDRUMA PYLNA
SAKAU IR
NEGALIU GRIZTI GRIZTI ATGAL KUR MUOTIS AT SALA PA DE VIA
DE GA
SULUDEM SA SA DZIN BUA BET MEN DE ER JEG VET IKKE ME
HVORDAN
JA DE KAN GA NA ISGIRDAU
KAIP PASAKE MERGAITE VEM DIBUA
VAM SALA VAM SA PA DE ZE DE PA SAM LA GA DEP DIBUA I
NATEIK [
NATEIK UORA GRISIU KADA BLADZ TVOJU ZANOGU VAM SA
PIDU LU NA
DEM PI GULEEE AUMANA NA SAKU DE PA DE SA VA NA PA VA
SVEIKYS NUTAK PAR ZORIM ZAM PAUST

BOLUZI PAPLEIKST I SASAST IZ MALNUO CAURUMA
SLIKSNA

DZAM DZAM SA LA PA DI GA SORKONOM ACIM
AIZASNUOJUSOM

SPOLVU ASNI SALUODUSU DZAM SA TUPST LA DZINTARA
AIZDURBUSYS
JIM ACS PABUOZU GOLVU KAI PUTYNS PAGRUZA PAGRUZA TULAIK
SALA AUDIBUA VIGRI REDZI NIVINS TEVIS NAZYNA VOI TU PIKUSS
VOI (AUDIBUA) NUMIRS ESI OGSA PYRMAIS STREIPUOJUMS.®

DAR, DAR DAUG MAGISKESNIS. NEBEZINAU, ESU PRISIGERES.
TRUPUCIUKA. NE, NE DAUG. AS ISKENTESIU. MAN REIKEJO BUTI
KITUR. VISISKAI KITUR. NE CIA. JIE KALBA, VIS DAR KALBA APIE
DALYKUS, APIE KURIUOS NIEKO NESUVOKIA. AS RASAU VELNIAI
ZINO KOKIA KALBA. NESALISKAL VIENASALISKAL JIE KALBA APIE
DALYKUS, APIE TOKIUS DALYKUS, KURIUOSE NIEKO NESUVOKIA.
ABSOLIUCIAI NIEKO. TAIP, TAIP, TAIP. AS SKAICIUOJU IKI SIMTO.
AS BANDYSIU SKAICIUOTI IKI SIMTO. BET NESUEIS. AS NEMOKU.
JIE KALBA APIE FILOLOGUS APIE INZINIERIUS. APIE ABSOLIUCIAI
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KVAILUS DALYKUS. JIE NIEKO, NIEKO NESUPRANTA, BET KALBA.
MAN NORISI, NORISI, PRISIGERTI, BENT JAU ISGERTI, TRUPUTI BET
TAI NEPADES.”

Romana viss teksts ir slipraksta, izmantoti tikai lielie burti. Ta ir autoru
apzinata izvéle, kas korespondé par postmodernisma literatarai raksturigo
citatiskumu, ari hierarhijas nojauksanu - nav lielo un mazo burtu, visi
burti ir vienadi, proti, $aja gadijuma noniviléti péc augstakas gradacijas.

Gandriz divdesmit gadus vélak lituanofilo tradiciju turpina multi-
makslinieks Oskars Orlovs, kur§ dazadas makslas un zanros autorizéjas
ar vairakiem pseidonimiem. Talak dots citats no tris autoru elektroniska
formata gramatas Dzeive bez mane Jakubpili (2015):

Silo kraste gervés klykia

Nepajégiu jy pasiekt, kartu vykti.

Noréciau j tuos pietus, ten silta bei nemokoma.
Jékabpilis — tu miisy vagina ir gimda.
Pasklidusi ant magistralés.

I tave ir jeina, ir iSeina

tranzitas, eismas ir Latgalos Zmoneés,

Ir, Zinoma, bobos.

Dainuok garbés bei laidotuviy dainy.
Sveikinom!

Tegu spiegia virdulys virtuve;.

Tegu!

Galima nesuspéti apskristi pasaulj, o gimting myléti —
galima!®

Ivars Magazeinis $o fenomenu izskaidro sadi:

Tiesi $is pasreizéja rakstiba neatainojamas fonétiskas nianses — vardu
lauzta un kritosa intondacija, mikstinatie lidzskani, priekseji platie e un
e, resp. ia un id skana, bija viens no faktoriem, kas lika sakt rakstit
latgaliski jaunlaiku raksteituojim, lai mutiski péc tam nolasot dzejoli,
izbauditu rakstiba nesajutamas latgaliskas izrunas smalkas nianses un
justos caur to tuvaki senakajai dzivajai baltu valodai — lietuviesu, nevis
izjustu sevi savas izrunas de] ka , nepareizu produktu” blakus latviesu
literarajai valodas ,, pareizajai” izrunai un tas neséjiem — ,, pareizajiem”
latviesiem. ]a, latgalietim ir zinama mera vienkarsak, un mazak piepiles
sagada runat lietuviski, kur vina ,nepareizi piekarta” méle gandriz
pilniba ietilpst lietuviesu literaras valodas fonologiskaja sistema."!
Daudzu lietuviesu ieguldijums latgaliesu kultara ir loti nozimigs, biezi
vien atbilstigi nenovértéts. Par vienu no pirmajiem, kurs aizsaka latgaliesu

nacionalas Atmodas dzirksti, var uzskatit lietuviesu katolu garidznieku
Dominiku Andrekusu:
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Raksturigakais moments Latgales nacionalas atmodas ievadijuma ir
un paliek vikara Dominika Andrekusa brauciens 1875. gada vasara ar
Latgales zemnieku berniem uz Jelgavu.'?

Ar D. Andrekusa palidzibu Jelgavas realskola uzsaka macibas Alek-
sandrs Platpirs, Francis Trasuns u. c. Jana Cakula biografiskaja raditaja
rakstits, ka no 1873. lidz 1881. gadam D. Andrekuss bija pravests Pusa,
pirms tam vikars Varaklanos, vélak — pravests Nautranos.'

Pirmas latgaliesu Atmodas aktivs lidzdalibnieks bija lietuviesu katolu
garidznieks Antans Tomkuns. Vin$ piedzima 1858. gada, par priesteri
ordinéts 1884. gada, 35 gadus stradaja Barkavas draudzé par pravestu
(1888-1923); miris 1923. gada 6. februari un apbedits Barkavas kapséta.
Pateicoties A. Tomkuna darbibai, 19.-20. gadsimta mija Barkava kluva
par latgaliesu intelektualas un kultaras dzives centru. Mikelis Dukalskis
(Sanktpéterburgas katolu garigas akadémijas students, tobrid stradaja
pie gramatas Gorejga majze del Ticejgim Katolim) Barkava pavadija
vasaras brivlaiku. Tgjas dzerSanas reizes pie A. Tomkuna ir iegajusas
vesturé ka t. s. Barkavas sapulces:

Minetajas Barkavas sapulcés pie latviesu drauga Antona Tomkunasa,
kurs pats bija lietuvju tautibas garidznieks, pastavigi piedalijusies Janis
Visnpevskis, Francis Trasuns, Eduards Krustans, Péteris Smelters, Mikelis
Dukalskis un ari citi pirmie Latgales novada latviesu nacionalas atmodas
darbinieki."*

Sajas sapulcés spriests par tautas apgaismibas jautajumiem, iesp&jam
latgaliski izdot gramatas un periodiku, par to, ka varétu uzlabot zemnieku
materialo un socialo stavokli.

Viena raksta pieteikto tému plasi izskatit nav iespéjams, tadél noslé-
guma ir lietderiga $ada konstatacija: lietuviesu kulttrpédas visplasak un
visacimredzamak ir ieraugamas Latgales toponimos, latgaliesu daillitera-
tara Lietuvas teksts ir klatesoss, ipasi autoru filologu darbos. Lietuviesu
kultarbiedribas Latgalé darbojas, bet to nav daudz un to aktivitates nav
tik rezonativas ka polu, krievu, baltkrievu, ebreju kopienu rikotas.

Atsauces un piezimes:

! Urtans J. T. Balti. Baltica *91. Riga, E. Melngaila Tautas makslas centrs,
1991. - 34.-35. lpp.

2 Breidaks A. Darbu izlase. 1. s¢j. Riga, LU LatvieSu valodas institats, 2007. —
537.-538. Ipp.

3 Latkovskis L. Myusu vitu vordi. Latgolas Vords, 1938, 10. marts.

Kemps Fr. Latgaliesi: kultur-vesturiska skice. Riga, [b. i.], 1910. - 58. Ipp.
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5 Seiksts O., Lukasevics V. Valerjana dzeive i redzini. Daugavpils, SAB, 1996. —
157. Ipp.

Kuacens A. Treis rudin dzizamys dzismis. http://latgola.lv/literatura/poezeja/
armands.kucens/1.shtml (21.12.2007)

7 Rupains O. Tauta grib dzeivot. [b. v.], P/s Latgalu izdevniceiba, 1963. - 54. Ipp.
Seiksts O., Lukasevics V. Valerjana dzeive i redzini. Daugavpils, SAB, 1996. —
12.-15. Ipp.

Turpat, 55. Ipp.

10 Graf Orzel. INTRO. http://www.lakuga.lv/2015/03/11/latgola-teik-
ipazeistynuota-ar-dzejis-gruomotu-dzeive-bez-mane-jakubpili/ (11.12.2016)
Magazeinis I. Divos ar pusi vardos par V. Lukasevica viena etnografiska novada
neakadémisko vuordineicu. Lukasevics V. Latgaliesu-latviesu vardnica. Vina
cylvaka specvuorduojs. Daugavpils, Saule, 2011. — 21. Ipp.

Latkovskis D. Nacionala atmoda Latgale: modinataji, darba veiceji. Rézekne,
Latgales Kultaras centra izdevnieciba, 1999. - 25. Ipp.

13 Cakuls J. Latvijas Romas katolu priesteri. 1918-1995. Riga, Rigas Metropo-
lijas karija, 1996. - 351. Ipp.

Latkovskis D. Nacionala atmoda Latgale: modinataji, darba veiceji. Rézekne,
Latgales Kultaras centra izdevnieciba, 1999. — 201.-202. Ipp.
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Zans Badins

LATVIJAS RECEPCIJA 1920.-1930. GADU
KRIEVU (PADOM]U) LITERATURA

Summary

Reception of Latvia in Russian (Soviet) Literature of
1920s and 1930s

Emergence of Latvian text in Russian (Soviet) literature of the 1920s and
1930s is directly linked with the formation of Latvian Riflemen Regiments during
the World War I. The Latvian Riflemen took an active part in the revolution and
the Civil War in Russia — it was portrayed in the texts written by the authors of
two opposite sides. As a result in the 20™ century Russian literature an ambivalent
image of the Latvian Riflemen had been developing which was projected on
Latvians and Latvian state as such. After the declaration of the USSR the bourgeois-
democratic Republic of Latvia a priori was put on a list of enemies of Soviet
power. In the 1920s in the Soviet culture it was impossible to depict an image of
Latvia as being favourable or even neutral. In the Soviet literature of that period,
a satirical image of Latvia is dominating.

Key words: the Latvian Riflemen, Soviet ideology, the national, the inter-
national, satire

-
%

Ievads

Pirma pasaules kara notikumi aktualizéja Baltijas toposu Krievijas
impeérijas sabiedribas apzina. Pateicoties Aleksandram Kuprinam un citiem
autoriem (A. Tupins Baltijas novads un kars (Ilpubasmuiickuil kpaii u
eotina)!, A. Rennikova darbs ar zimigu nosaukumu Brinumu pasaule
(B cmpane uydec)?, G. Vigrabs Baltijas vaciesi (I[Ipubasmuiickue Hemybi)?),
literaraja kopuma radas jauns latviesa téls. Péc A. Kuprina domam, lat-
vieSu piekerSanas zemei, sakrala attieksme pret to nosaka ari rakstura
un uzvedibas ipatnibas. Vinaprat, latviesi ir pasaizliedzigi, uzticigi dzim-
tenei, bezbailigi savu tiesibu un ipasuma aizstavji, gatavi jebkuram smagam
darbam un neparedzamiem véstures pagriezieniem. Latviesi ari uz karu
iet ka uz arsanu*, konstaté A. Kuprins, izveidojot lidz ar latviesa-araja
télu latvieti-kareivi.
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Sarkana latviesu strélnieka tela ambivalence
1920.-1930. gadu krievu literatura

Krievijas sabiedribas attieksme pret latviesSiem un Latviju 20. gadsimta
20.-30. gados ir sarezgita, dazreiz pat politiski angazéta, tacu nopietna
un svariga téma. Latviesa téla reprezentacija krievu literatara $aja perioda
ir saistita ar Pirma pasaules kara, it seviski ar dramatiskajiem 1917. gada
oktobra un Pilsonu kara notikumiem. Vésturiskais laikmets no jauna
aktualizéja Latvijas tekstu krievu kopiena. Latvie$u sarkano strélnieku
darbiba un liktenis kluva par ipasu, patstavigu tému krievu literatara.
Latviesu sarkana strélnieka téls jeb, precizak runajot, latviesu sarkano
strélnieku kolektivais portrets ipasa veida aktualizgja Latvijas tekstu.

Ir saglabajies diezgan daudz vésturisku atminu par $is brunotas vieni-
bas nezélibu, kas aiz sevis atstdja asinim parpludinatas pilsétas. Cietsir-
diba, asinskare klust par domingjo$o iezimi latviesu raksturojuma Krievija.
Ta nav nejausiba, ka pirmas literaras atsauksmes par notikumiem, kuros
aktivi piedalijas latviesu strélnieki, sniedza nevis autori, kuri simpatizéja
jaunajai varai un tas uzticigajiem déliem, bet gan ideologiskie pretinieki,
biezi vien jauna rezima upuri, pieméram, Liela knaza Pavela déls - 18 ga-
digais dzejnieks Palejs (Méma nakts ir baismiga. Mirkli velkas... | Hemas
Houb cymra. Menosenus noazym...)°. Ar 1918. gada juliju — augustu datéts
Varvaras Moninas dzejolis Lai ir ka berniba miegaini un silti (Ilyckai
Kak 6 demcmee conno u menno)®. Drimums — ta ir iezime, kas raksturoja
personazus latvieSus, diezgan biezZi bija sastopama agraka laika krievu
literataras darbos, pieméram, Apolona Korinfska dzejolis Drams ir lat-
vietis, bet dziesmu mil (Xmyp aamoiw, Ho aobum necnio)’. Talu Saja
konteksta drimums savienojas ar mulkibu, vienaldzibu, mehanisku uzve-
dibu, kas rezultata parveérs latvieti par ienaidnieku, kurs séj navi. Motivs
par svesinieku izpostitajiem un piesmietajiem Krievijas valsts varas atri-
butiem lasams imazinista A. Kusikova revolucionaraja poéma Iskanders-
Name (Hckandep-Hams)® (1921). Sergeja Behtejeva dzejoli Krievu Golgata
(Pyccras Toneogha) So motivu pastiprina visu kristiesu katastrofa:

U nosuwiil yoap uydeu

Tomoeam Xpucmoeoii cmpane.
Hapoo obpamuncs 6 aaeyny,

On npem u3 0anexoll enyuu.
Kumaey cnacaem kommyHy,
[lupytom 6 Kpemae asamoiuiu.
Tpenewym om cmonoé 3acmenKu.
3a nvimkor neimka cnewum,
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U svikpuk Heucmosblii: k cmenke!
U3 dvssonvckoii nacmu 38yuum.’

Interesanti, ka $ajos dzejolos neparadas vards stréelnieki, par seman-
tisko markieri klast nacionala piederiba — latvie$i. Tas attiecas ari uz
citam Sarkanas armijas komponentém — ungariem, kinieSiem, cehiem.
Baltas gvardes dailradé ir pamanama tendence akcentét to, ka lielinieku
vara ir sve$a, ta nav krievu vara, atbalstitaji ir vai nu nodevéji, vai mulki,
ko apstiprina ari talaika folklora. Maskava un Petrograda bija populars
teiciens, ka padomju vara turas, pateicoties ebreju smadzenem, latviesu
durkliem un krievu mulkiem (Cogemckas éaacms depicumcs Ha e8peiicKux
MO32aX, NAMbIUCKUX WMbIKAX U PyccKux dypakax)'®.

Nereti 1920. gadu prozas darbos latviesi ir apveltiti ar atbaidosam,
zoomorfam ipasibam, pieméram, Marinas Cvetajevas vai l. Babela dienas-
gramatas. I. Babela stasta Ivans-un-Marja (Heéan-0a-Mapes)'' paradas
komisara Karla Larsona atbaidosais téls. Masdienas var dro$i runat par
to, ka eksistéja vesela virkne mitu par latvieSiem un vinu piedaliSanos
1917.-1920. gadu notikumos. Var pat rasties prieksstats par totalu ka-
reivju latviesu esamibu Sarkanas armijas aprindas. Tomér, péc masdienu
vésturnieku domam, neraugoties uz Sarkanas armijas internacionalo
sastavu, latviesu karaviru procents nebija liels — tikai Dienvidu frontes
6. armija latviesu kopskaits bija 7,1%, bet citas — mazaks par 0,5 %.2

Vél viens svarigs mita aspekts bija parlieciba, ka visi latviesi ir ,sar-
kanie”. So prieksstatu, no vienas puses, veicinaja padomju véstures zinatne,
bet, no otras — literatra ka viens no efektigakajiem padomju ideologijas
propagandas veidiem. Radot ipaso latviesu sarkana strélnieka varonigo
télu, tika ignoréta latviesu piedaliSanas , baltaja kustiba”*3.

Pirmais zimigais teksts, kur tika apdziedata latviesu sarkano strélnieku
»lieliska” pagatne, bija Demjana Bednija dzejolis Latviesu sarkanie cinitaji
(lamviwckue kpachwie 60iiybl):

Bacnyeu aamolueii ommeuerb.
IIpo nux, kax npaguno, nuwu:
Jltobvle gnaneu obecneuenol,
Koeoa na gpaaneax namotuiu.

<>

[0e 6 60ii sccmynaem aamoususus,
Tam benvix dasam, Kak mululell.
Tomoevcs e, 6paneensckas gusus,
Kyodapy kpacnoix aamoiuei."

Dzejolis uzrakstits 1920. gada 23. oktobri, neilgi pirms divizijas
izformésanas, un tas kluva par literaru pieminekli cilvékiem, kas bija
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karojusi $aja vieniba. Dzejola nosaukuma tiek akcentéta sarkana krasa
ka atribats varonu piederibai jaunajai pasaulei. Epitets ,sarkanais” pa-
domju literatara klast par sinonimu vardam ,varonigais”. Padomju
literatara rada varonu plejadi, kas sagrauj visu sava cela, kas ir bezbailiga
cina par jaunas pasaules idealiem. Pirmam kartam tie ir sarkanarmiesi,
Baltijas un Melnas juras flotes jurnieki, stradnieki no Presnas un citiem
rupnieciskiem rajoniem. Visiem Siem téliem trukst individualitates, vini
ir tipologizeti. LatvieSu strélnieki iepem nozimigu vietu revolucionaro
varonu rindas.

1920.-1930. gados padomju literattra uzmaniba reti tika pievérsta
latvieSu sarkano strélnieku témai. To var izskaidrot ar 1) latviesu divizijas
izformésanu; 2) divizijas bijuso kaujinieku sarezgito likteni, t. i., dala
atgriezas Latvija — burzuaziskaja, PSRS naidigaja valsti, dala ieklavas
padomju valsts struktiras — AK (Arkartas komiteja, t. s. 9K), izlakdie-
nesta. Petersa, Bérzina un citu uzvardi biezi sastopami talaika dokumen-
tacija. 1930. gadu otraja pusé tikpat biezi bijuso latviesu sarkano strél-
nieku uzvardi ir minéti represéto sarakstos. Daudzi savu dzivi beidza
tajas pasas nometnés, ko pasi kadreiz apsargaja. Tomér galvenais iemesls
bija 3) neatkarigas Latvijas valsts pastavésana.

Visplasak atpazistamais teksts, kurs saistas ar Latvijas télu krievu
literatiira $aja perioda, ir V. Majakovska hrestomatisks dzejolis Biedram
Netem — kugim un cilvekam (Tosapuwyy Hemme, uenosexy u napoxody).'
Teodors Nete bija padomju diplomats, kurjers, péc tautibas latvietis,
nogalinats Latvijas teritorija. Saja konteksta ietilpst ari D. Bednija dzejolis
Kritusa cinitaja deriba (3asem cpasxcennoeo 6oiiya)'e:

Miisu dzivei
dzelzu zverests
ciesi apvijas.
Mes par to —
kur krusts,
ar lodi nokapat:
tapéc — lai var pasaule
bez Krievijam
bez Latvijam
dzivot vienota
un cilvéciga kopiba."’

Pasaule bez Krievijam, bez Latvijam®® Majakovska izpratné ir pasaule,
kas uzvargjusi revolucija, pasaule, kas noliedz nacionalo un pasludina
internacionalo. Tomeér cel§ uz $o uzvaru iet caur cinu un navi, un dzej-
niekam ir necieSami skatit paklavigo un mierigo naves gultu. Dzejola
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epiloga nevienlidzigas cinas izraisita mokos$a bojaeja ir vienigais vélamais
liktenis.

Lidziga situacija sastopama ari prozas tekstos, pieméram, S. Sergejeva-
Censka garais stasts Cietsirdiba (XKecmokocms)'. Sarkano latviesu strél-
nieku téli paradas tados daildarbos ka B. Pilnjaka Plikais gads (loawuii
200)*°, N. Ostrovska Ka rudijas terauds (Kax saxansnacs cmans)*', A. Tol-
stoja Maize: Caricinas aizstavesana (Xae6: O6opona Llapuyvina)®. A. Tolstojs
ir pirmais autors, kurs saista latviesu strélnieku tému ar Lenina télu, kas
klast par diezgan popularu 20. gadsimta otras puses padomju literataras
tekstos:

Gar zilajiem vagoniem stavéja sartie, brasie latviesu strélnieki. Glab-
dama sevi, revolicija bija upurejusi vinpu dzimteni. Tas bija pavisam
griti aptverams. Latviesi bija pazaudejusi dzimteni. Lai to atgitu, bija
vajadzigs ilgs un likumains cel$ cauri Ukrainas, Krievijas, Sibirijas lidze-
numiem, cauri revoliicijas uzvaram un tautam, kuru vardus latviesi
dzirdéja pirmo reizi. Griti bija iztéloties sadu celu, griti bija izskirties.
Vini bija izskirusies. Nesatricinami, bargi, Sautenes ciesi satvérusi, vini
raudzijas garamejosaja Lenind. Sa cilveka dziviba bija ari vinu dziviba,
vinu ceriba.”

Péc padomju rakstnieku domam, tadam latviesu strélnieku rakstu-
rigam ipasibam ka nevaldamiba, nelokamiba, drosme, uzticiba, revolucija,
pasuzupurésanas ir jaklast par katra padomju cilvéka rakstura iezimém.
Laikabiedru atminas ir saglabajies Lenina latviesu strélnieku darbibas
vertéjums:

Jus, latviesi, esat izcili revolucionari. Jums piemit gan francu prole-
taridata revolucionara ekspansija, gan savaldiba, izturiba un disciplina,
kas piemit vacu proletariatam, jums ir milziga praktiska pieredze, it
ipasi partizanu kara. Jis izveidojat labi disciplinétu, priekszimigu nele-
galo organizaciju. Jis esat labi revolucionari praktiki. Bet teorija Jus
stipri klibojat. Seit slepjas bistamiba novirzities no revoluciondras mark-
sisma linijas un nogrimt oportanisma purva. Saurs prakticisms, kas
neredz galvenos mérkus, ved pie mensevisma.**

Ari $aja fragmenta manama tendence — latvieSu slavésana interna-
cionala konteksta (francu un vacu proletariats). Tapat ari S. Sergejeva-
Censka garstasta naves soda aina viens no strélniekiem, atbildot uz veca
krievu zemnieka jautajumu Tu pats no kuriem bisi? Ne no vacieSiem?
(A mot oce cam, uz kaxux oydeurs? He uz nemuyes?), saka: Ne, esmu ists
krievs (Hem, s nacmoswuii pycckuil).” Zimigi, ka $ada internacionala
pozicija nerod sapratni vecaja zemnieka, kuram nacionala piederiba ir
svariga, un vins$ ironizé par svesinieka vélmi klat vinam par mazdélu.
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Saja zina nevar nepiekrist K. Zellim, kurs, apkopojot kolektivas atminas
veidus, konstate:

Latviesu strélnieku vieta Latvijas kolektivaja atmina ir loti nozimiga,
ta parada ne tikai sabiedribas véesturiskuma izpratnes genézi, bet ari to,
ka ar So vesturiskumu ir manipuléjusas gan savas, gan svesas politiskas
elites.”

Latvijas satiriskais tels padomju literatura

Cita 1920.-1930. gadu Latvijas teksta nostadne ir satiriski darbi,
kuros par galveno apsmiekla objektu klust neatkariga Latvijas Repub-
lika — burzuju un spekulantu valsts, sava butiba naidiga Padomju Krievijai
un vélak ari PSRS. 1922. gada padomju autori pievérsa lielu uzmanibu
Latvija notieko$ajiem procesiem. Interesi par Latviju izskaidro ari tas,
ka loti daudz latviesu nokluva Padomju Krievija, ka, pieméram, Padomju
Latvijas valdiba P. Stuckas vadiba. Daudzi latviesi diezgan aktivi piedalijas
jaunas valsts — Padomju Socialistisko Republiku Savienibas — izveidosana:
pirmaja PSRS Augstakas Padomes prezidija sastava var atrast vairak neka
desmit latviesu uzvardu, pieméram, M. Lacis, A. Abolins, E. Medne,
J. Jansons.

Interesi par Latviju pastiprinaja ari Vladimira Majakovska atbrauk-
$ana uz Rigu 1922. gada sakuma un vina publicétais dzejolis laikraksta
Izvestija (Mzeecmus) — Ka strada demokratiska republika? ( Kak pabomaem
pecnybauka demoxpamuueckas ?)¥’. Burzuaziski demokratiska Latvijas Re-
publika apriori tiek ieskaitita padomju varas ienaidnieku kopuma. Si
Latvijas un daudzu citu valstu atsvesinatiba bija apstiprinata Deklaracija
par PSRS izveidosanu:

Kops padomju republikas izveidosanas laika pasaules valstis ir
saskelusas divas nometnés: kapitalisma nometne un socialisma nometne.
Tur, kapitalisma nometné, — nacionalais naids un nevienlidziba, kolo-
niala verdziba un Sovinisms, nacionalda apspiesana un grautini, imperia-
listiskas zveribas.

Seit, socidlisma nometné, — abpuséja uzticiba un miers, naciondlais
darbs un vienlidziba, mieriga lidzaspastavesana un braliga tautu
sadarbiba.*®

Latvijas geografiskais stavoklis noteica valsts pierobezas teritorijas
statusu starp divam pasaulem. Tadéjadi daudzos dazadu autoru poétis-
kajos un prozaiskajos tekstos robeza starp Latviju un Krieviju iegust ipasu
semantisku slodzi.
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CnoeHo demu, npocsaujue ¢ Mmedom Kogpuey,
Bypacyu evimanusarom:
Ilacnopmouex ob1!

B P-u-u-u-ey”
<>

Jlamesuiickux noe3doé muuie
[lo aono Mono nonaviau aguuu <...>

Adcpuwu oocyncoaromesn

U e0UHONUYHO

u ekyne.

Ilponadym ua uac.

ITlouwym u eviporom.

Bbyomo na epanuue 6 Cebexnce uru 6 3uiyne
6a20HbL NOAOHS Ha Mecme manespupyiom.™

Robezas parvarésanas, Skérsosanas motivs izradas loti svarigs gan
Majakovskim, gan Bednijam, pieméram, dzejolis Politiskais Nepmanis
(Hanman noaumuyeckuii). D. Bednijs atskiriba no V. Majakovska Latvija
nekad nav bijis, lidz ar to vinam bija diezgan pavirss prieksstats par
kaiminvalsti:

byoywuii Hanman 6 my «3ayrw» nopy
Pewun 3a0ame depy.

Kyda? B «demoxpamuueckyio» Jlamesuio, pazymeemcs
Toe «sce umeemces».™!

D. Bednija dzejoli galvenais satiras objekts, bez Saubam, ir Nepmanis.
Tacu vina aizbrauksana ar viltotiem un, visticamak, pirktiem dokumen-
tiem uz Rigu neapzinati saista $o télu ar emigrantu tému. Ari V. Maja-
kovska dzejolis sakas ar bégsanas un emigracijas kontekstu. Teksta
pakapeniski (teritorija — armija — valdiba — varda briviba — kultara) tiek
diskreditéta Latvijas valsts. D. Bednijam visa Latvija ir restorana toposs:

U 6om 00HaNCObI — Cpedb NblUHO20 pecmopana.
[0e ycarasxcoanrace wuucmas nybauka
(«Hezasucumas» pecnybauka!
«/lemoxpamuueckuir» paiil)...

byoywuii Hanman xeamun uepes kpaii:
[lodowen k opkecmpy, eae poeHss NOXOOKY,
H 3a0pan 60 écto enomky.

Tak umo 3adpebe3icana nocyda 6 6ygheme
— Ymo-ouc 5 xyouce 6cex na cegeme?...

— Bor mym 6cskue eumHbl uepaeme,

A moii poonoil eumH np-p-pezupaeme ?

57



Restorans —ta ir loti sadziviska, utilitara, pasauligu prieku un miesas
baudu telpa. 1920. gadu sakuma restorani vél joprojam asocigjas ar
burzujiem, nepmaniem, bet restorana telpa arpus Krievijas — ar ,, balto”
emigraciju, kas uzdzivoja restorana tvana. Nepmana uzturésanos Riga,
svesuma Bednijs aprakstijis ka savdabigu atskurbumu, kas paradoksala
veida iestajas restorana toposa. Varoni mac nostalgija, vina dvéselé mostas
pilsoniskums un patriotisms. Vig$ pirmo reizi apjaus visu mainas nevien-
lidzibu - nomainijis dzimto Maskavu pret Rigas prezervativiem®. Un
rezultata — dumpis pret demokratisko Latvijas istenibu. Atgriezts Inter-
naciondla valsti, Nepmanis censas pielagoties jaunajiem apstakliem,
izlikties par lojalu, pat patriotiski noskanotu pilsoni. Latvijas notikumi
ir labs iemesls uzdoties par revolucijas upuri, par cilveku, kas cietis no
burzuaziskas valsts policijas rokam:

Huvinue Hanman 6aewem wukaprocmoio,

Ho aameuiickuii ypok ecnomunaem ¢ 64a200apHOCMbIO,
IIpu 36ykax «Mumepnayuonana» 2opdo epyos evinsuueaen,
Ymunvho eonosoro nokauueaem

U nro6um eosopums He 6e3 gHympeHHe20 ycaadcoeHus,

Kax on 6 Jlameuu nocmpadan 3a yoexucoenus.>*

Péc V. Majakovska un D. Bednija domam, Latvijas valsts ir tiesi tads
pats ,hameleons” ka Nepmanis. Bednijs censas izcelt Latvijas demokratijas
nespéju. Viens no uzskatamakajiem panémieniem, kuru aktivi pielietoja
ari padomju preseé, ir pusu ideologiskaja pretcina visparlietojamu vardu
likSana pédinas, rezultata tie ieguva pretéju nozimi. Abi dzejnieki Latvija
saskatija tikai demokratisko un liberalo parmainu aréjo formu, uzskatot,
ka aiz §is , izkartnes” slepjas burzuju valsts, kas izmanto situaciju sev par
labu un ekspluaté Latvijas stradniekus.

Latviesa satiriskais téls paradas N. Tihonova garstasta No jiras lidz
jirai (Om mops 0o mops)* pirmajas nodalas. Autors pielieto padomju perio-
dika jau noslipétu ideologisku panémienu atainot divus dazadus latviesu
tipus: latvieti-revolucionaru un partikuso zemnieku Strunki. Pédéjam nav
un nevar but neka pievilciga: vins$ sndc no dusmam, dzelté no niknuma,
ar dzelteno roku kasa kritis, tas ir personazs ar dzelteniem ka zirgam
zobiem, ar rudiem matiem un dzeltenam ierisejusam acim*.

20. gadsimta 20. gados padomju kulttra nevaréja paradities labveligs
un pat neitrals Latvijas téls. Latvija bija citas pasaules sastavdala, ta bija
patvérums tiem, kurus Padomju Krievija uzskatija par saviem ienaidnie-
kiem, lidz ar to pati republika kluva par politisku un ideologisku ienaid-
nieku. Latviesu tautas un kulttras attistibu uzskatija par iespéjamu tikai
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vienotiba ar padomju literataru. Savukart péc Latvijas iestasanas PSRS
sastava sakas pretéjs process — personazu latviesu reabilitacija. Literarajos
darbos tika uzsvérta tuviba starp latvieSu un krievu toposiem, starp
latvieSiem un krieviem. Hrestomatisks piemers ir 1940. gada uzrakstitais
J. Dolmatovska dzejolis Maskava — Riga (Mockea—Puea):

3akpyscusuiucs, MUMO NPOHOCUACS
buviewuil noepanuumbLil Aucmonao.
Ha pa3zsesde 6o3ae Jlayeasnuaca
Hac nexcdanno 3axeamuan 3axam.
<>

Cnoeno mexcdy Tynoii u Pazanvio,
Ilocpedu bepezosoit muwu,
Tonybwbimu pycckumu enazamu

Ha neiizaxc cmompenu namoiu.”’

Latvijas recepcijai 1920.-1930. gadu krievu literatura ir izteikti ideo-
logisks raksturs. Latvijas teksts $aja laikposma veidojas galvenokart,
pateicoties Latvijas strélnieku télam, kas ir ambivalents. Cariskas Krievijas
piekritéju rakstnieku darbos veidojas atbaido$s un pat velniskigs, dziv-
niecisks latviesa reprezentants. Padomju vara izmantoja literataru ka vienu
no efektigakajiem padomju ideologijas propagandas veidiem, rezultata
latvietis-strélnieks kluva par vienu no centralajiem personaziem revolucio-
naraja literatara. Strélnieku iezimes — drosme, cietsirdiba, gataviba upurét
savu dzivi — klast par normativam un atbilst jaunam padomju realijam.
Savukart neatkariga Latvijas valsts padomju literatara klast par nezéligas
satiras objektu.
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Ingrida Kupsane
LATVIJAS KONCEPTS GUNARA JANOVSKA PROZA

Summary
The Concept of Latvia in Gunars Janovskis’ Prose Fiction

The works by the Latvian exile writer, G. Janovskis are intensively published
in Latvia, including the edition of his complete works in 14 volumes; they are
also frequently staged in Latvia’s theatres, that is a unique fact in the context of
the literature of exile. Each of his works, be it a voluminous novel or a short story,
is focused on narration of Latvia. His writing is saturated with a direct or implicit
scathing sense of a loss of homeland. The author has most extensively focused in
his works on the independent Latvia of the 1920-30s, the environment that was
so close and familiar to him. Riga is the major topos in his works, though it is
not the depiction of the centre of Riga that prevails but that of the suburban
area of Pardaugava that lies across the river Daugava from the centre. This area
with its realia is portrayed in close connection to the social, national, and political
background of the epoch. The historical time marks shifts in the depiction of
Latvia. Since the events of 1939 the political component emerged as a dominant
one in Janovskis’ writing. He narrates of the Baltic Germans’ leaving the country,
bringing grim premonition and vague foreboding of the coming war.

The depiction of the period of German occupation assumes tragic notes in
the novel Pilseta pie upes (Town by the River, 1992) that may be treated as a
testimonial of the genocide against Jews in Latvia during World War II. The
protagonist of the novel, Ansis recalls his youth. The most tragic moments in his
memories are related to German occupation when Jewish ghetto is established in
Vecpils, innocent people massacred, and the decorator Ansis is ordered to write
beneath the name of the town Wetzburg an inscription: Diese Stadt ist judenfrei.

The most specific text that narrates of Latvia in the perspective of the future,
is the novel Purva (In a Bog). It was first published in the US publishing house
Gramatu Draugs in 1981. This novel may be considered as the fruit of the writer’s
unfulfilled longing and wishes. In his everyday life he was constantly thinking of
Latvia, remembering the past, and cherishing future hopes for a possibility to return
home. The novel is prophetically utopian, modelling the possible future of Latvia;
the action is set in 1985 in an independent country after the downfall of the soviet
empire. On the whole, the novel Purva is in fact a manifestation of a sense of
mission of an exile. It portrays an exile who returns to homeland and acts altruis-
tically for its benefit trying to raise the sense of self-worth in the local Latvians
convicts (puppets of the totalitarian power) urging them towards self-liberation
to become free persons who take their own decisions, think, and build their own
new world destroying (in the novel — draining) the bog created by the soviet system.

Key words: exile literature, the concept of Latvia, bistorical time, social,
national and political component
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Gunars Janovskis (1916-2000) Latvijas vecakas un vidéjas paaudzes
lasitajam ir visnotal tuvs autors, vina darbi labprat tiek lasiti. Ari jauna
paaudze iepazist vina prozu, vina romani ieklauti skolas programma.
Pirmais trimdas literata teksts, kas tika publicéts Latvija 20. gadsimta
80. gadu beigas, bija romans Uz neatgriesanos.! Vértéjot G. Janovska
darbu straujo ,,parnaksanu”, A. Eglitis rotaligi ironiska toni 1990. gada
7. julija véstulé rakstniekam atzimé:

Tu nu esi slavenakais lettinu rakstonis! Vaciesi izdod romu, igauni
tulko divus, Riga iznaks tris un vel avize driké ceturto! Vienigi Irmucis
Grebzde spej ar Tevi spekoties. Vinai Riga izdosot trilogiju un tad vel
So to, jo vinas rakstos esot kulturvesturiska nozime, ne ta ka man, tikai
blenas.?

Jateic, ka Latvija literata darbi ne tikai intensivi tiek publicéti, bet ari
ar noteiktu laika intervalu saméra biezi tiek aktualizéti citos makslas
veidos, proti, teatri, kas zinama meéra ir unikals fakts, runajot par trimdas
prozas parstavi. Vara Braslas rezija 1993. gada pirmizradi piedzivo pirma
romana So6la dramatizéjums, savukart péc gada uz Valmieras Dramas
teatra skatuves savu dzivi sak Izdedzi. 1993. gada top G. Balodes reziséts
televizijas iestudéjums astonas sérijas Heidelbergas naktis péc romana
Enu menuets motiviem. Péc daziem gadiem G. Balode veido TV iestudeé-
jumu Sarkana krace, kas ir G. Janovska noveles dramatizéjums. 2009. gada
gandriz sinhroni Latvijas skatitajam tiek piedavatas divas jaunas izrades:
I. Rogas Uz neatgriesanos Nacionalaja teatri (pirmizrade 8. janvari) un
V. Braslas Gredzens uz tilta (péc romana Helmi motiviem, pirmizrade
16.janvari) VDT. 2012. gada jaunu elpu iegtst romans Balsis aiz tumsas,
proti, runa ir par izradi Klaidona ligsana Alvja Lapina dramatizéjuma
un V. Braslas rezija.

Domajams, ka ne jau G. Janovska sniegtais akcepts romanu parkausé-
S$anai skatuves darbos ir galvena determinante, kas nosaka lielo iestudé-
jumu skaitu. Pirmkart, literata veidotie téli un sizets piesaista ar savu
autentiskumu. To bazésanas pasa autora biografija, pardzivotaja pieskir
tiem Ipasu istumu, spéku, raisa simpatijas un empatisku attieksmi teksta
uztvérgja. Otrkart, $ajos darbos klatesosa plasas interpretacijas intence,
kas paver iespéju tos izlasit svaiga, musdienu latvietim butiska konteksta
(pieméram, aizbrauksanas/paliksanas téma izradé Uz neatgriesanos).
Treskart, nozimiga loma ir tam, ka G. Janovskis bija ari gleznotajs. Vésti-
juma biezi vien vards funkcioné ka otas triepiens, teikums veido redzes
gleznu. Tadgjadi top teksts, kas viegli paklaujas vizualizacijai. Ieprieks-
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teikto apstiprina ari fakts, ka Viesturs Kairi$s Latvijas simtgades filmam
pieteicis savu spélfilmas projektu, kura pamata ir romans Pilséta pie upes.
Lidz ar to var drosi apgalvot, ka dzimtene ir pienémusi gan pasu rakstnieku
(atdusas Raina kapos), gan vina paveikto.

Latvija — trimdinieka zudusi paradize, surstosu nostalgisko sapju un
kvelako ilgu objekts. Atminas par dzimteni, ikdiena ar pastavigu dzimtas
telpas asociativa lauka klatbutni, nakotnes modelésana ar domu par par-
naksanu un ,istas Latvijas” atnesanu atpakal - tas ir trimdinieka, ipasi
vecakas paaudzes parstavja, esamibas fundaments, balstoties uz ko tiek
bavéta tagadniba un kas giist iemiesojumu ari literatara, tostarp makslinie-
ciskas pasaules cilvéka koncepcija. G. Janovskis $aja zina nav iznémums.
Katra vina darba — vai tas batu apjomigs romans, vai neliels stasts, skice —
domingjosais ir véstijums par Latviju. Tos caurstravo tiesi vai impliciti
ietverta skaudra zaudéjuma apjauta. 1969. gada Latviesu gramatu kluba
sanaksmé referéjot par Indru Gubinu, rakstnieks norada:

Trimdas apstakli ir kluvusi nepanesami, jo sap apzina, ka més esam
pazudusi savai dzimtenei, un ka liela dala misu jaunas paaudzes zid
miisu tautai. Mums, vecakas paaudzes laudim, vismaz ir gandarijums,
ka mes dalu sava miaza esam devusi savai zemei.’

Atskiriba no Valdemara Karklina, Ernesta Aistara, Elviras Kocinas
un citiem G. Janovskis vielu nemeklé senvésturé. Vina uzmanibas areala
tiek ieklauta ta laika aploce, kas ir pasa pieredze izdzivota, un tas Latvijas
vietas, kur pasam nacies but (galvenokart Riga, Jekabpils), kas tiek iemie-
sotas autobiografiski ietonéta un realistiski veidota pasaules aina. Vis-
plasak tiek portretéta 20. gadsimta 20.-30. gadu Latvija, nedaudz idilliski
ieskicéjot Ulmana apvérsumu, pieméram, romana Ines tiek pausts:
15. maijs piendca silts un saulains, un katram, kas so maija dienu bija
gaidijis, ta likas laba zime ar saulainam nakotnes izredzem.* Ka pavérsiena
punkts tiek pozicionéts 1939. gads ar vacbaltu aizcelosanu, kam seko
padomju un vacu okupacija, kara tragiskais iznakums.

Uzsverti distancéta atticksme vérojama sasaisté ar padomju Latvijas
telplaika modeléjumu. Ja vairaki trimdas autori no sava skata punkta ir
méginajusi konstruét tautieSu dzivi dzimtené padomju perioda, veltot
tam apjomigus darbus (pieméram, pilsétvidi portreté A. Eglitis romana
Piecas dienas, lauku vidi — A. Niedra romana Ugunis par Rata kalnu),
tad G. Janovska proza ta ir marginala téma, kas galvenokart konstatéjama
dazos isstastos. Var minét Arestants stdsta, kura, ironiski tverot padomju
varas ieviesto ,kartibu”, tiek véstits par kolhoza Lenina slava (Jekabpils
pusé) bijuso priekssedetaju Karli Jakovlevu, kas apcietinats par zadzibam
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un ar vilcienu tiek vests nezinama virziena. Savukart romana Rolands
Uldis, runajot par katrai tautai nepieciesamajiem simboliem, min Brivibas
pieminekli Latvija, kur§ padomju laika ieguvis jaunu nozimi: Pie ta dodas
jaunatne, slepus, pusnakti, un noliek tur ziedus. Ar to si jaunatne kluse-
dama demonstre.’

Ipatnéja vieta trimdas prozas konteksta ieridima romanam Purva
(Iun Il dala), kurs traktéjams ka futaristisks taja aspekta, ka G. Janovskis
prognozé Latvijas nakotni. Par to detalizétak publikacijas nosléguma.

20. gadsimta 20.-30. gadu Latvijas telpas atveidé nozimigakais toposs
ir Riga. G. Janovskis Mozaikas ievadam raksta:

Dzive ir savada. Es nekad — nekad — neesmu nokavéjis ne kugiti, ne
tramvaju, ne vilcienu, ne lidmasinu. Un tomer neesmu ticis talak par
Angliju. Mani pazinas un draugi dzivo Kalifornija, Jaun-Zeélande, pat
Havaju salas. Man toties Riga ir tuvaka.®

Galvaspilséta un tas atribatika rakstnieka darbos sakotnéji paradas
epizodiski — caur romanu télu - latviesu trimdinieku — nostalgisko atminu
prizmu (Sola, Par Trentu kapj migla, Dziesma meZam, Rolands, Balsis
aiz tumsas). Sakot ar 70. gadiem, G. Janovskis Rigas portreté§jumam
pievérsas izverstak, radot prozas darbus, kuros pilséta klast par literaro
varonu pamatdarbibas vietu. Tie ir romani Uz neatgriesanos (1973),
Kaijas kliedz vetru (1977), Ines (1982), Laudis pie jiras (1985), Toreiz
(1994), Mozaika (1996), Nams Slokas iela (1997). Janorada gan, ka
vestijuma lielaku ipatsvaru gast nevis Rigas centra télojums, bet gan Par-
daugavas atveide (proti, Daugavgriva, Bolderaja, Agenskalns).

Pardaugava ar tas realijam rakstnieka tekstos ciesi savijusies ar pasa
autora bérnibas laiku un 20.-30. gadu vésturiskajam norisém, tostarp —
socialo, nacionalo un politisko fonu, kas veido G. Janovska prozas cilvéku
dzives un darbibas kontekstualo vidi. Martin$ Lasmanis, Jaunaja Gaita,
vertéjot Gramatu Drauga izdoto Ines, atzime:

Gunars Janovskis ir pats Pardaugavas pusé audzis. Vina romanu
» Ines” lasot, var ari bez autobiografisku elementu meklesanas sajust,
ka $i apkartne rakstniekam uz visiem laikiem ieklavusies atmina ar ber-
nibas iespaidu svaiguma speku. Tas aprakstam ir lietiska precizitate,
istuma skana un viegla nostalgijas smarza piedevam.”

Savukart E. Zuzena, rakstot par romanu Uz neatgriesanos, norada,
ka tas dzimtenes priekSstatisanas zina pacelas pari visam citam autora
gramatam. Tiem, kas Riga dzivojusi, Bastejkalna, Balastdambja, Bolde-
rdjas atainojumi ir medus maize. Bet ari sveSumad augusiem jaunieSiem
Sis vietas un lietas (piem., Klaugas kugis, vitolu majina) raditas ar tik
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intensivu DZona un Zigridas noskanu un izjutu aureolu, ka tas liks katram
jaunietim apstaties, just pacelties un ar sirdi iepazit talo dzimteni®.

Romanu dilogija Uz neatgriesanos, Toreiz un darba Ines tiek veidots
lidzigs telplaika modelis, proti, véstijuma dominante ir neatkarigas valsts
periods, ipasi uzsverot 1939. gadu ka savdabigu lazuma laiku, ko iezime
vacbaltu aizbrauksana; kam seko tragisks posms — Baigais gads un vacu
okupacija. Dilogija sie etapi tiek diferencéti, katra darba uzmanibu pie-
vér$ot vienam no tiem, savukart romana Ines $adam nolakam kalpo
véstijuma sadalijums divas dalas. Sis noskirums ir batisks sasaisté gan ar
individualo, gan kolektivo (proti, tautas) biografiju. 20.-30. gadi, ka jau
atziméts, atbilst autora un vina varonu bérnibas un agrinas jaunibas,
tapat brivas, neatkarigas valsts pastavésanas laikam, turpreti 40. gadu
sakums, no vienas puses, tiek asociéts ar personibas zinamu briedumu,
bet plasaka nozimé — ar valstiskas suverenitates zaudéjumu, masu repre-
sijam, Otra pasaules kara $ausmam. Sie laika nogriezni vairak vai mazak
gust pretiskas iezimes: pirma marké&juma prevalé tadi elementi ka harmo-
nija, miers, droSiba, briviba; otra raksturojuma parsvaru iemanto nebrive,
bailes, nezina u. tml.

Dzimtas telpas modeli svarigaka telpas vieniba ir maja. Francu filozofs
un poétisko tekstu interpretétajs G. Baselars (Gaston Bachelard) teic:

Maja — kermenis un dvesele. Cilvekam ta ir pirmpasaule. Pirms vips

. tiek iemests” pasaule |..] cilveks dus majas sapuli. Un miisu sapnos

maja vienmer ir liels Supulis. [..] Esamiba tadejadi tiek uztverta ka ver-

tiba. Dzive sakas labi, no pasa sakuma ta ir aizsargata un sasildita majas
pasparne.’

Tiesi $ada izpratne klatesosa minétas majas atveidé trimdas autoru
darbos. Makromaja Latvija tiek asociéta ar dzimto sétu, tas tuvako
apkartni, gimeni. Tadéjadi var runat par G. Baselara uzradito majas
matisko sakotni.

Trimdas literati biezi vien, model&jot dzimtenes telplaiku, tas centra
izvirza gimeni, kura dzivo sava noslégtaja telpa (dzimtajas majas) un
reprezenté to pamatveértibu kopumu, kas formé cilvéka personibu, deter-
miné cilvéka un apkartéjas pasaules attiecibu veidosanas specifiku. Maja —
ta ir gimene, tuvinieki, kuru klatbatne ari nosaka to, ka si telpa funkcioné
ka absoluta vértiba, personibas harmoniskas esamibas garants. Mikro-
majas kvalitates pilniba paradreséjamas uz makromaju.

Tomeér dzimta maja G. Janovska proza netiek traktéta tikai un vienigi
harmonijas zimé. Sai majai nereti trakst kada batiska komponenta.
Romana Uz neatgriesanos Dzonim nav mates, savukart tévs Pirma pa-
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saules kara zaudégjis roku; darba Ines Ojara tévs iet boja jura; Laudis pie
jiras Valda tévs arl ir aizgajis muziba; téva nav Kaijas kliedz vetru maza-
jam meiteném llzitei un Dacitei. Darba Nawmis Slokas iela Ojaram ir abi
vecaki, bet mate devusies arstéties uz Austriju. Galvenie varoni zinaima
meéra pilda kompenséjosu funkciju. Vinu raksturos akcentéjot gribasspéku,
mérktiecibu, neatlaidibu un izturibu, autors it ka atjauno lidzsvaru, un
dramatiska tonalitate tiek atvirzita periférija.

Dzimta maja trimdinieku darbos prioritari iemieso Latviju, ka dala
ir izomorfa veselumam. G. Janovska dailradé izvérstakais sadas majas
modeléjums rodams romana Namis Slokas iela. Nosaukuma ietverts nojé-
gums par maju ka centru, kas ari tiek manifestéts teksta. Par véstijuma
satvaru klast piecstavu dzivojama éka Riga, Slokas iela 15, kura ir 10
dzivoklu, pagrabs un jumta stavs. Norises nama, ta iemitnieku raksturi
un ikdiena pamata tiek skatiti seSpadsmitgadiga Ojara Remesa vértéjuma.
Maja dzivo turigi laudis, galvenokart inteligences parstavji, kas saistiti
ar kadu no makslam: aktieris, érgelniece, gleznotaja. Taja saskanigi mit
latviesi, vaciesi un ebreji. Pagraba uzturas sétnieks Skudra, kura atrasanas
vieta iezimé ari vina socialo statusu, kas ir zemaks salidzinajuma ar pareé-
jlem majas iedzivotajiem. Turpreti jumta stavs, kas majas vertikalaja izver-
suma saistams ar augsu, atveléts radosai personibai — tur apmetusies glez-
notaja Purgale. Tadéjadi maja funkcioné ka Latvijas sabiedribas modelis,
ieziméjot profesionalo, etnisko un socialo aspektu.

Latvijas majas uztveré un atainojuma socialajai dimensijai nav mazsva-
riga loma. Pieméram, darba Ines, raksturojot Ojara pazinu un kaiminu
loku, lai ari uzsverti neakcentéjot, tomeér tiek véstits par sabiedriba pasta-
vosajam socialajam pretiskibam. Sociala statusa un dzivesveida, dzives
apstaklu kopsakaribas tiek atspogulotas, izmantojot tiesi majas lokusu.
Savdabigu antinomiju veido Reinbergu maja — Picho maja. Reinbergi
apmetas jauncelta nama Slokas iela. Tas ir plass dzivoklis, kura ka mate-
rialas labklajibas zimes figuré talrunis, VEF radioaparats, ari Liberta
glezna Venécijas ainava. Mietpilsonisku omulibu reprezenté stupulkreésls,
kura saimnieks atslabinas péc dienas gaitam, lasot zurnalu Azpita. Rein-
berga turiba pieaug ar katru gadu, jo gimenes galva ir izmanigs virs,
precizak sakot, konformists, kas savu parliecibu varié atkariba no ta, cik
tas ir izdevigi un ienesigi. GaiSajam, komfortablajam bagata Reinberga
dzivoklim tiek pretstatits skardnieka Picho tumsais, Saurais miteklis jumta
stava.

Nozimigs dzimtas telpas majas variants G. Janovska modelétaja
pasaules aina ir majele. Ta prioritari funkcioné ka telpas vieniba, kura
cilveks jatas brivs, kas nodrosina vinam pasrealizacijas iespéjas. Var teikt,
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ka ta darbojas ka stimuls kreativai ricibai, raisa cilvéka tieksmi radit un
veidot (pieméram, Laudis pie jiaras buda apmetas gleznotajs Gusts, romana
Uz neatgriesanos Dzonis majelé tulko Homéra Odiseju). Majeles radosa
atmosféra manifestéjas ari tadéjadi, ka tiesi te G. Janovska prozas cilvéks
lauj valu saviem sapniem, iztéles virmojumam. Majelé pavaditais laiks ir
vienatniba, kas lauj nodoties pardomam, refleksijai. Var izteikt pieneé-
mumu, ka majeles jeb budas semantisko loku avots ir K. Hamsuna proza.
Ka arguments par labu $im apgalvojumam minams romana Toreiz teik-
tais: [..] budai ir savadi romantiska noskana. Buda dzivoja Hamsuna
leitnants Glans. Buda ir mitis dazs labs jusmotajs, sapnotajs vai mucejs
no lauzu pula. Manu bidu drizak derétu saukt par majeli. Sava laika to
dévéja par Stencelkrogu.'” Ka norada F. Fjodorovs: Biida ka mitologiska
dabiskas dzives telpa Eiropas kultira ienak lidz ar sentimentalismu, savu-
kart no sentimentdalisma to manto romantisms. Dabisks cilveks — tas katra
gadijuma ir biidas iemitnieks."* G. Janovska majele ari tiek modeléta dabas
un dabiskuma zimé. Ta atrodas pie tdeniem, ,noslépusies” no civilizacijas.
Majelu iemitnieki ir laudis, kuros emocionalais prevalé par racionalo.
Tie ir jutigi, dvéseliski bagati cilveki, kam tuva daba, ipasi adenu biedgjosa
un vienlaikus valdzinosa stihija. Tie ir ari intelektuali daudzpusigi individi,
kuriem baudijumu sniedz literattra, gleznieciba, vairak tendéti uz noslég-
tibu, bet atraisoties ir interesanti sarunu biedri.'?

Veésturiskais laiks iezimé parbides Latvijas atveidé. Sakot ar 1939. gada
norisém, par noteicoso Latvijas telojuma klust politiskais komponents.
Véstot par vacbaltu aizbrauksanu, ieskanas dramas prieksnojautas, ne-
skaidri minéjumi par kara tuvosanos. Romana Uz neatgriesanos (jeb, ka
Nacionala teatra iestudéjuma anotacija teikts, latviskaja Romeo un
Dzuljetas stasta) daudz tiek reflektéts par latviesu un vacbaltu attiecibam.
Latviesi vacbaltu aizcelo$anu lielakoties trakté ka bégsanu, paklausanos
masu psihozei (prof. Stumbra lekcija), tapéc ta tiek nosodita. Vienlaikus
latvieSus parnem pamestibas izjuta un nezina par savas zemes talako
likteni. Vaciesu klatbutne sniegusi dro$ibas apzinu, it ka apliecinajusi,
ka saglabasies status quo. Tapéc véstijuma teikts:

Ko izjit palicéji? — Neskaidras nojautas. Bailes. Pamestibu. Tie viegli
smin par Siem mucéjiem, bet tomeér apzinds, ka Sie vaciesi bija zinama
garantija $is zemes liktenim. Sava varas apzina Vacija nelautu, ka kaut
vai mats nokristu kadam no tas bérniem. Tagad $is garantijas vairs
nav, un viss, ko vel var darit, ir — pacelt diiri un saukt: uz neatgriesanos.™

Pasi vaciesi aicinajumu doties projam galvenokart uztver ka prasibu
pildit pienakumu pret téviju, ka asinsbalss saucienu, atgriesanos sencu
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majvieta. Vini apzinas (citi vairak, citi mazak) piederibu lielai nacijai.
Tapéc tautiesu atkalapvienosanas krizes situacija viena zemé ir tas sagla-
basanas un stiprinasanas prieksnoteikums. Mérka sasniegsana tiek izman-
toti ari varmacigi lidzekli (Konradi kungs injicé meitai zales, lai salauztu
pretestibu). Saja gadijuma atseviska cilvéka intereses un liktenis tiek pa-
klauts nacijas interesém, kas nodros$ina tas pastavesanu.

Citada situacija ir DZonis, kuram tiek izteikts piedavajums doties
projam no Latvijas. Galvenais varonis pat nepielauj domu, ka varétu
atstat dzimteni, téva majas, kaut ari tadé| jaatsakas no milestibas. Palik-
$ana tiek motivéta ar to, ka Latvija ir Vilcina dzimtene, vieta, kur dzivo
tuvinieki, tautiesi, kuriem smaga bridi bus nepiecieSama palidziba. DZonim
savas telpas atstasana ir adekvata dezertéSanai un nozimeé cilvekcienas
zaudésanu. Peédéja saruna ar Zigridu jauneklis saka: Meés neviens nezinam,
kas var notikt. Un pienemsim, ka mana zeme pékspi mani sauc. Jani
Vilcin! — ta sauc. Un kads atbild mana vieta: tas ir aizlaidies.™

Tomer diezgan daudz ir tadu, kas metas lidzi vaciesiem svesuma,
nezinot, kas vinus tur sagaida. Attieksme pret tadiem aizbraucéjiem ir
nosodosa, tapéc biezi paradas ironija. Vini tiek saukti par zakapastalam,
kas paklaujas bara instinktam: Visi ssnuki barina. Tapat ka aitas. Seviski,
ja liekas, ka kadai laimejas atrast labaku ganibu." Tadéjadi autors netiesi
izsaka attieksmi pats pret savu un citu latvieSu aizbrauksanu no dzimtenes
40. gados, zinama meéra izjutot sevi ka dezertieri. Romana notiek méegi-
najums to kompensét, veidojot DZona télu — cilvéku ar spécigu parliecibu
un piesaisti dzimtajai telpai.

Indras Rogas rezija veidotaja Nacionala teatra izrade Uz neatgriesanos
G. Janovska romana vadmotivi ieglst jaunus semantiskos aspektus. Aiz-
brauksanas motivs skatitaja uztvere tiek sasaistits ar masdienu emigracijas
kontekstu. Kano izteiktais aicinajums Dzonim braukt lidzi, jo paveérsies
plasakas iespéjas, pieméram, varésot studét Bonna, Heidelberga, sasaucas
ar daudzu jauniesu vélmi doties prom no Latvijas jau péc vidusskolas
absolvésanas parlieciba, ka citur viss ir labaks un ari augstaka izglitiba,
kas iegnta arvalstis, ir veiksmigas karjeras garants. Dzonim arvien jacinas
ar nabadzibu. Kad Vilcins Zigridai piemin trakumu, kas ir Seit, vina laiva,
gluzi passaprotami laiva skatitaja apzina tiek asociéta ar Latviju. Savukart
Julija sasutums par aizbraucéjiem noradot, ka palicgjiem bus jastrebj ziepes,
un komentars, ka musu zemes liktenis ir migla tits, ka ari Kano pausta
ironiska piezime par latvieSiem, starp kuriem ir arvien vairak laisties
gribétaju, neapsaubami mudina piedomat par situaciju Latvija ne vien
20. gadsimta 30. gadu beigas, bet ari par notiekoso pedéja laika. Visbei-
dzot Jana stingra nostaja sakot: Ariman ir mana vieta, izklausas nedaudz
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patétiski, tomér raisa simpatijas, kaut gan izrades versija var skist, ka
Vilcina teikto iespaido ne tik daudz piesaiste tévzemeli, bet gan Sie vardi
artikuléti greizsirdibas afektacijas bridi.'®

Atgriezoties pie vacbaltu aizbrauk$anas motiva G. Janovska romanos,
var atzimeét, ka darba Ines atmosfeéra péc vaciesu izcelosanas tiek rakstu-
rota, uzsverot telpas tukSumu:

Pavasarim nakot, visa Kalnciema iela no kugisu piestatnes lidz dzelz-
cela parbrauktuvei likas ka izmirusi. Tumsai nakot, tikai reta loga spideja
uguns. Stefani rakstamlietu veikals bija aiznaglots ar neeveletiem deliem.
Bliima maizes ceptuves dimenis apstdjies kipet. Dormana aptiekas durvju
prieksa snauduloja vecs runcis, un tikai pavisam reti to iztrauceja kads,
kam bija ievajadzejies galvas pulveru.”

Agenskalns top divaini tukss un nemajigs. Driz vien sakas ,savadi
laiki”. Padomju varas periods ka baigs laiks tiek pieteikts, aktualizgjot
tadas telpas realijas ka cietums, Stabu ielas nams u. tml. Bagatajam Rein-
bergim tiek atnemts uznémums, par ta direktoru klast vecais Udere, kas
pat neprot parakstities algu lapa (is motivs liekas aizguts no A. Eglisa
romana Piecas dienas — Klaudija Velka un Gnézes attiecibu linijas). Ines
tévs un mate tiek apcietinati, Reinbergis klust par represiju upuri. Boja
iet ari Ojara tévs. Laika kopnoskanu, tas ir, nezinas un bailu apjausmu,
zimigi atklaj Ines un Ojara izjutas, uzturoties majas.

Okupaciju un kara laika maju nosaciti varétu nominét ka izpostito,
nedro$o maju. J. Lotmans literatarteorétiskaja aprité ievies antitézi maja —
antimdja. S1 antinomija tiek aktualizéta sasaisté ar noteiktu temporalo
aspektu. Krizes laiks, katastrofu, radikalu parmainu laiks cilvéka nonave
apzinu, ka maja ir stabila, glabjosa sakotne.'® Padomju un vacu okupacijas
periods, kara gadi ir $ads katastrofas laiks, kas saistits ar pastavosas
pasaules deforméSanu vai iznicinasanu. Kardinalais pavérsiens cilvéka
dzive, kas parrauj ikdienas mierigo ritu, iemetot cilvéku lielvaru savstar-
péjas cinas un interesu raisita Sausmu haosa, grauj lidzsinéjas esamibas
balstus. Patvéruma vieta, piesaistes punkts — maja — vairs nav omuligi
intima privata telpa. Ta transforméjas antimaja, kuras atribtti ir pilnigi
pretéji majas markéumam. Ta partop publiska telpa, tas piespiedu atveér-
tibu nosaka varas institiiciju neierobezota patvala, kas cilvékam liek dzivot
pastavigas bailés. Faktiski cilveks klust par bezpajumtnieku, vins ir neaiz-
sargats, atvérts pasaules lJaunumam.

Maja ka patvéruma vieta, neaizskarama privata telpa vairs nepastav.
Ta partop nedrosa, pat tas iemitniekam bistama telpa. Ojars un Ines
dzivo, gaidot baigos duru ribienus dzivokla durvis. Un vienu nakti diiru
sitieni tiesam atskanéja. Tikai stavu augstak. Tur ribeja smagnéji soli,
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gazas kresli, tika sparditas izrautas atvilkines un spalgi kliedza sievietes
balss.” Lai glabtu savu dzivibu, Ojars ar Ines ir spiesti pamest majas,
bégt prom no pilsétas.

Ari romanos Toreiz un Mozaika, atveidojot okupacijas sekas, telpas
modeléjuma tiek akcentéts antimajas lokuss. Pieméram, darba Toreiz pa-
domju varas parstavji Noru padzen no dzivokla. Tikai iluzoru patvérumu
vina atrod Jana majas, jo péc neilga laika te ielauzas karaviri un vinu
aizved, aiz sevis atstajot izarditu un sapostitu dzivokli. Savukart Mozaikas
galvenais varonis Arturs, atgriezoties dzimtajas majas, redz sadu ainu:

Darza visas abeles bija izcirstas. Tur kupli auga dadzi un natres. Tévs
un bralis Argods jau 41. gada aizvesti uz Karagandu. Labi, ka mate jau
bija mirusi un $o nelaimi vairs neredzeja.”

Izpostita maja lidztekus prozas cilveku pardzivojumu un izjatu atvei-
dojumam palidz atklat totalitaras varas ardo$o, iznicinoso buatibu. Ar
dramatiskiem akcentiem rakstnieks télo individa dramu, uzradot ta vajumu
un nespéju pretoties varas nezéligajai masinérijai.

Romana Ines vacu okupacijas laika Vilcinu gimene atgriezas majas,
bet Riga vairs nav ta pati, kas pirms kara. Ta kluvusi par pilsétu, kuras
pamatfunkcija ir nodros$inat iekarotajiem értu un komfortablu dzivosanu
un omuligu passajatu. Latvietis Riga nu ir marginala persona. Sis parmainas
G. Janovskis nerada, veidojot plasi izvérstu, panoramisku télojumu, bet
gan vinam raksturigaja manieré€, ar impresionistiskiem piesitieniem ieski-
cgjot butiskakas laika zimes. Riga valdosa atmosfeéra tiek atklata, pie-
méram, lakoniski raksturojot Svarca kafejnicu: Pie Svarca latviesiem ieeja
aizliegta, tur tikai vacu kungi tagad ed tortes ar putukrejumu.*' Ar sapigu
ironiju nakas konstatét, ka iekarotajiem iekarotaju tiesibas.** Neraugoties
uz to, Ojars neuztver Rigu ka atsvesinatu telpu. Vinam Riga joprojam
skiet sava un tuva, bet $adu redz&jumu vins saglaba, raugoties uz pilsétu
caur atminu kontekstu, proti, katra vieta vinam atsauc atmina reiz
notikus$o, bérniba piedzivoto.

Vacu laika Ojara un Ines celi skiras. Ines klast par kara arsti un pazad
kara mutuli. Ojars dodas legiona, kara beigas sagaidot Vacija. Japiekrit
Rasmai Sinatei, kas romana recenzija Laika par $adu véstijuma noslégumu
raksta:

Ines ir Ojaram zudusas dzimtenes, bernibas un jaunibas simbols. Laika,
kad pazid dzimtene, zid ari Ines. Par Ines nav zinu, ka vina bitu mirusi,
tatad vienmeér paliek ceriba, ka Ojars vinu vel kadreiz ieraudzis.”

Vacu okupacijas gadu attélojums tragiskako skanéjumu gtst romana
Pilseta pie upes (1992), kas ir uztverams ka ebreju genocida lieciba Latvija
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Otra pasaules kara laika. Raksturojot So darbu, L. Bérzina atzimé, ka
G. Janovskis ir radijis gramatu, kas izstaro lidzjutibu un siltumu.*

Galvenais varonis 76 gadus vecais trimdinieks Ansis Klétnieks savu
miuza nogali aizvada veco lauzu mitné. Vientuliba dod impulsu atminam.
Proti, Ansis sak rakstit par pagajuso un pakapeniski soli pa solim rekon-
strué savus bérnibas un jaunibas laika iespaidus un pieredzi. Lasitaja acu
prieksa atdzivojas 20. gadsimta pirmas puses pilséta. Katrinpils un Vecpils
télojuma ir atpazistami Jekabpils un Krustpils meti. Tas ir pilsétas, kuras
pats autors labi parzina, jo vacu okupacijas laiks tiek pavadits tiesi Seit,
stradajot par tulku. Japiebilst gan, ka G. Janovskis pats nepieredz ebreju
iznicinasanu $ajas pilsétas, jo vins ierodas vélak. Rakstnieka sieva Sarmite
Janovskis-Erenpreiss, stastot par $o periodu vira dzive, atzimé, ka, no
vienas puses, tas ir posms, kad ir daudz draugu, laiks tiek vadits jautri,
bet, no otras puses, pilséta ir nelaimes atmosféra: Tur bija drausmas bez
gala [..] Tas pecsekas, tas daudzas nelaimigas gimenes, pamestie dzivok[i —
Sausmiga tragedija.” To, ka Jeékabpilij literata biografija ir butiska vieta,
apliecina ari A. Eglisa véstulé paustais 1988. gada decembri: Indra raksta,
ka tu posoties majup uz milo dzimteni uz palikSanu, tikai nezinot, kur
mesties. Riga vai Jekobstate!*®

Romana portretéta Ansa atminas aptver posmu, kura notiek batiski
paveérsieni Latvijas valsts vésturé, kas kardinali maina un lauz katra atse-
viska individa, bet plasaka méroga vértéjot —ari tautu liktenus. Véstijuma
tiek modeléts gan parlamentaras republikas laiks, gan K. Ulmana auto-
ritara rezima gadi, sevi piesaka 1940. gads un padomju okupacija. Ansa
atminu tragiskakas lappuses saistamas ar vacu okupaciju, kad Vecpili
tiek veidots ebreju geto, kad tiek iznicinati nevainigi cilveki un kad dailkra-
sotajam Ansim tiek dots rikojums zem pilsétas nosaukuma Wetzburg
uzrakstit Diese Stadt ist judenfrei.”’

Ansis pamazam atsauc no nebutibas 40. gadu norises. Lasitajam viegli
vizualizet Katrinpili, jo ta tiek raksturota visnotal detalizéti. Balstoties
uz véstijuma fikséto, varétu pat izveidot pilsétas karti. Ieskicgjot etnisko
un socialo komponentu, smalki tiek portretéta Katrinpils sabiedriba, kas
sakotnéji tiek pieteikta ar bérna kategorijas starpniecibu:

Zidu bérniem vecaki bija veikalnieki vai siki amatnieki. Latviesiem
tevi stradaja iestades un uz dzelzcela. Krievi bija laivinieki un plostnieki.
Bogdanovs cepa un pardeva garsigas barankas. [..] Vienam polim tevs
bija banka kasieris, otram — dzelzcela parbrauktuves sargs. Un kas par
to? Pliki un saulé iedegusi, mes visi bijam vienadi. Vienigi vaciesi turéjas
par sevi.”
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Butiska teksta dala ir atvéléta ebreju témai, kas tiek risinata ciesa
sasaisté ar vésturisko laiku, ipasi aktualizgjot attiecibas latviesi — ebreji.
G. Janovskis nelieto vardu ebrejs, bet gan izmanto 20.-30. gadu Latvija
domingjoso Zids, kam bija neitrala nozime un ko trimdinieki konsekventi
saglaba gan ikdienas, gan zinatnes valoda (pieméram, trimdas vésturnieku
pétijumos), nepienemot un diezgan asi kritizéjot Latvijas latviesu argu-
mentus par labu apziméjumam ebrejs.

Romana izversti tiek portretétas telpiskas realijas, kas reprezenté
ebrejus, to kultaru, pieméram, sinagoga, pamatskola, majas, ari geto.
Tiek ieskicétas ebreju dzivesveida ipatnibas, parasti sastatijuma ar latviesu
dzivesveidu, iekonturgjot atskiribas ticiba, eédienkarté, ari aréja izskata
un nodarbo$anas veida. Tomeér nekur teksta ebreji netiek pozicionéti ka
svesie. Tiek respektéts un ka passaprotams traktéts, ka ebreji ir tauta ar
savu pasaules redz&éjumu, tradicijam. Ebreju tautu romana reprezentée
Bernsteinu gimene: tirgotajs Solomons ar sievu Zaru, meitam Zislu un
Rozu. Veéstijums par $is gimenes likteni tiek veidots, uzsverot politiskas
varas noteicoso lomu tas dzives peripetijas. Padomju laika Bernsteina
veikals tiek nacionalizéts, tas pats notiek ar vinam piedero$ajam dzivoja-
majam eékam. Meita Zisla sadarbojas ar padomju varu. Bernsteins atzist:
[..] pasaule ir izsista no engem un [..| mums vind vairs nav vietas.”® Vacu
okupacijas sakums vissmagak skar, protams, ka ebrejus. Zisla tiek no-
Sauta, Bernsteini un pargjie ebreji tiek sadziti geto. Tiek pausts, ka ebreji
pienem savu likteni nepretojoties, vini samierinas. Autors vésta par ebreju
maju izlaupiSanu, sievieSu piesmiesanu, ,zidu medibam”, geto valdoso
badu un visbeidzot — Katrinpils un Vecpils ebreju nogalinasanu. G. Janov-
skis véstijumu par ebrejiem noslédz ar atzinumu, ka nevar uz visiem
laikiem iznicinat to, kas ir bijis: Vienmer kaut kas palika lauzu atminas,
valoda, teikas.’® Holokaustam rakstnieks pievérsas ari mazaka apjoma
tekstos, pieméram, krajuma Gunars Janovskis stasta ieklauts isprozas
darbs Papézi, kura lakoniski, bet emocionali spriegi tiek stastits par Rigas
geto.

Ka tika minéts, savdabigakais teksts, kura tiek véstits par Latviju
nakotnes perspektiva, ir romans Purva. Pirmo reizi tas laists klaja ASV
izdevnieciba Gramatu Draugs 1981. gada. Latvija gramatas formata
romana abas dalas, kas tapusas ar 15 gadu intervalu, tika publicétas
2012. gada. So darbu var dévét par rakstnieka nepiepildito ilgu un vélmju
augli. Vairakus gadu desmitus dzivojot svesuma, vina nerimst dzimtenes
gruzde, ka to nosaucis Z. Skujins. Ikdienu vadot, pastavigi ir klatesosas
domas par Latviju, atminas un nakotnes ceribas par atgriesanas iespé&ju.
Top sava zina pravietiski utopisks romans, kura autors modelé iespéjamo
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Latvijas nakotni, proti, darbiba noris 1985. gada neatkariga valsti péc
padomju impérijas sabrukuma.

J- Kadilis, rakstot par $o romanu, atzimé, ka tas veidots ka pretstats
trilogijai par trimdinieku Skuju:

Arturs Skuja, bijusais legionars un vientul$ trimdinieks ar dzilam kara
un peéckara pardzivojuma retam garigaja seja, un Arvids Graumalis
(romana ,, Purva” ) veseligs jauns cilveks ar augstiem idealiem, kas vél
dzive parbaudami, dzimis un audzis Kanada, mierigos un labvéligos
apstak]os.>!

Butisks caurviju motivs prozas darba ir latviesu trimdinieku bérnu
un mazbérnu dosanas majup uz tévu un tévutévu zemi. Galvenais varonis
Arvids Graumalis ir jauns cilveks (30 gadu), kas dzimis 1955. gada Toronto
latviesu gimené, ieguvis divas augstakas izglitibas prestizas augstskolas,
stradajis Ontario Zemes pétniecibas institata.’? Skiet, ko gan vél var
véléties: karjeras izaugsmes iespéjas, materialais nodrosinajums un kom-
forts garantéti. Tomér Arvida vértibu sistéma noteicosa ir tévzemes miles-
tiba. Lai ari dzimis un audzis cita valsti un Latviju iepazinis tikai no
vecaku atminu stastiem, vin$ viens no pirmajiem ierodas téva dzimtaja
pusé, lai atjaunotu zudu$o paradizi — neatkarigo Latviju: No $is zemes es
esmu nemts! [..| Es esmu atndcis ka strazds pavasari!®

G. Janovskis, véstot par atjaunoto valsti no trimdinieka skata punkta
mazliet ironiska tonalitaté, uzsver tas iezimes, kas bija raksturigas 20. gad-
simta 20.-30. gadu Latvijai (Riga atkal iznak avize Jaunakas Zinas, tiek
labots Brivibas piemineklis, kas 50 gadus bijis novarta, Latvija atgriezas
vacbalti un poli, toties liela dala krievu aizbrauc prom). Tadgjadi rakst-
nieks, pauzot vecakas trimdinieku paaudzes pamatnostaju, apliecina, ka
jaunajai valstij jabalstas uz pagatni ka pamatvértibu; veidojot jauno
pasauli, paraugs mekléjams pirmskara Latvijas dzive.

Arvids uzsak istenot grandiozu planu — vins vélas nosusinat Zalves
purvu, lai staignajs partaptu augliga zemé. Vienam tas nav pa spekam.
Graumala ieceri atbalsta gan latviesi Rietumos, gan starptautiskas organi-
zacijas. Par vina galvenajiem paligiem klast cietumnieki. G. Janovskis
smalki un prasmigi atklaj Arvida un sodito attiecibu veido$anas procesu,
sarezgito celu uz saprasanos. Graumalis tiek radits ka spéciga, harizma-
tiska personiba (K. Ulmana lidzinieks), kas spéj parliecinat un vienot
kopigam, turklat sabiedriski nozimigam mérkim, parvarot neticibu, neuz-
ticésanos un pretdarbibu. Cina ar purvu, ko var saprast ari ka padomju
laika mantojuma seku parvaréSanu, prasa no cilvéka pasaizliedzibu, smagu
darbu, kas nav paveicams bez Dieva svétibas. Autora skatijuma atjaunotas
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valsts uzplaukums ir panakams, ja latvietim svarigakas vértibas ir darba
tikums, gimene un Dievs.

Véstijuma, reprezentéjot dazadus skata punktus un viedoklus,
G. Janovskis nevairas ari no kritiskiem spriedumiem par sabiedribu un
laika iespaidu uz tas tikumiem, pieméram:

Varam un iekartam mainoties, nekadas lielas parmainas patiesiba
nenotiek. Zemnieks pa vecam ar un sej. Stradnieki kause, metina un
kniede. [..] lerédpi noliek pie malas vecos prieksrakstus, un viniem iedod
jaunus. Un dzive rit talak.>*

Kopuma vértéjot, romans Purva faktiski ir trimdinieka misijas apzinas
izvérsts manifestéjums. Tiek portretéts trimdinieks, kurs$ atgriezas dzim-
tené un nesavtigi darbojas tas laba, méginot Seit dzivojosos latvieSos
arestantos (totalitaras varas marionetés) pakapeniski stimulét pasvértibas
apzinu, mudinot tos klat par briviem cilvékiem, kas pasi lemj, doma un
veido savu jauno pasauli, iznicinot (romana — nosusinot) padomju sistémas
radito purvu. Var piekrist Z. Skujinam, kurs priek$varda romana Purva
izdevumam pauz:

Biitu mulkigi iedomaties, ka Gunara télotais purvs ir dazi simti hektaru
nomala Latvijas stiri. Ari but cietumniekam ne vienmer nozime sedet
ieslodzitam cietuma. Stasts ir par mums visiem. Un par miisu moralo
staju. Tie ir aktudli jautajumi — bijusi, ir un bis, un tadel pelna uzmanibu
ari Sodien.>

Nosléguma jaatzimé, ka G. Janovska prozas darbos Latvijas koncepta
izvérsuma laika aspekts ir tikpat butisks ka telpas komponente. Prioritari
parstavéts urbanais telpas modelis, aktualizéjot lineara, vésturiska laika
kontekstu. Latvijas telplaika model&juma prieksplana izvirzitas norises,
kas tiesi ietekméjusas gan pasa autora ka individa biografiju, gan latviesu
tautas un valsts liktena pavérsienus. Trimdinieka apzinas determinéta ir
akcentéta koncentré$anas uz 20. gadsimta 20.-30. gadu Latvijas realitates
atveidi, tadéjadi iemuzinot zudu$o dzimto telplaiku.

Atsauces un piezimes:

! Uz neatgriesanos tika publicéts zurnala Karogs 1989. gada Nr. 10, 11, 12.

2 RMM, inv. nr. 657142, G. Janovska f.

3 Janovskis G. Referats par Indru Gubinu, lasits Latviesu gramatu kluba
sanaksmé 1969. gada 2. novembri. Ciba Nr. 1, 1970. - 25. Ipp.

*  Janovskis G. Ines. Laima. Kopoti raksti. 6. s&j. Riga, Elpa, 1999. — 230. Ipp.
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Inguna Daukste-Silasproge

VALODA UN TRADICIJAS KA ROBEZA

STARP JAUNATBRAUCEJIEM UN MITNES ZEMI.
LATVIESU TRIMDAS PROZAS TEKSTU UN
IKDIENAS DZIVES ASPEKTS

Summary

Language and Traditions as the Boundary between Latvian
Immigrants and the Host Country. The Dimension of Latvian
Prose Texts and Everyday Life in Exile

Language as a basis of ethnic identity, native language as a sign of ethnicity,
language as the embodiment of identity — all these aspects are essential in exile
situation. Once in a new host country after several years spent in Latvian com-
munity in refugee camps in Germany, the so called small Latvia, the exiles came
to quite a different environment, under the conditions of much greater isolation
from their countrymen. Now it was not possible to speak Latvian and care for
the Latvian traditions as they were used to during the camp years. Besides that
their work for daily subsistence in uncustomary linguistic environment and climate
conditions now took more time than before. Latvians faced particularly sharp
contrast with the new environment when they reached the distant continent
Australia which expected the arrival of workforce, where the national policy
was focused on assimilation of immigrants and where multicultural society was
a strange notion.

The article focuses on the use of the Latvian language in another linguistic
environment with the main emphasis on the fact that Latvian was used only when
exiles met their countrymen, but everyday language was predominantly English.
Another important aspect is the search for identity of a young person born in
exile including the language they use in everyday life and other communication
situations. In the course of their life in a foreign land, the new generation adopted
another language for their everyday activities, but their ‘home language’ was
Latvian. This theme, viewed from the perspective of different generations, may
become an important field of research; however, in this article it is only outlined
and not widely deployed. It becomes an exile tradition for Latvians to come
together and organize concerts, singing festivities, theatre performances, and
memorial and remembrance events. The native language in a foreign country is
also becoming a language of books which personifies a lost and vanished world.
In Latvian poetry and prose the Latvian language is lively, rich and picturesque.

It should be noted that Australians negatively perceived even a couple of
Latvians speaking in their native language in a public place. Thus it can be said
that language became a kind of border between Australians and the newcomers.
There was also self-isolation as to the culture and traditions which made it possible
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to preserve the national identity, but in everyday life Latvians had to get along
with the different values of Australians, their traditions and their understanding
of traditions. The boundary between the new arrivals and local people was set
up by life itself: at the weekends they had their own different life and entertain-
ment; Australian people and exiles only met at work, in everyday life, in the
shop or on the bus or train.

The article provides an insight into the possibilities to use the Latvian language
and traditions in exile. The research is mainly based on a small number of Latvian
prose texts in exile. A range of potential study issues are raised by this article.

Key words: native language, traditions, national identity, border, everyday
life, cultural life

o

Tecelojot mitnes zemés (ASV, Kanada, Australija, Brazilija, Venecuéla,
Anglija un citur) péc vairakiem latviska kopiba aizvaditiem gadiem béglu
nometnés Vacija, t. s. mazaja Latvija, jaunatbraucéji nonaca gluzi cita
vide, apstaklos, lielaka izolétiba no saviem tautieSiem. Lietot latvieSu
valodu, kopt latviskas tradicijas, ka to varéja béglu nometnu gados, vairs
nebija iespéjams lielas izkliedes dél.

Tuvojas laiks, kad ari DP - cilveki bez varda un tiesibam — jau bis
izklidusi pasaules klajumos. Lields un varends tautas ir izkaisijusas mazi
trimdinieku saujinu talas malas aiz juram' un okeaniem. [..] Turésim
tiru latviesu valodu, svesas meéles macidamies, jo citadi mes, kopa sana-
kusi, viens otru vairs nepratisim.?

Faktiski katra jauna mitnes zemé veidojas savas latviskas ,salinas”
ar patstavigu kultaras un sabiedrisko dzivi. Savu tiesu jaunajas zemés
panéma neierastais ikdienas maizes darbs cita valodiska vidg, citos klima-
tiskajos apstaklos, proti, citadiba. Ipasi asi kontrastus izjuta latviesi,
nonakot talaja kontinenta Australija, kura ari gaidija vienkarsa darba
stradatajus, kuras valstiska politika bija vérsta uz asimilésanu, kurai bija
svesa multikulturala sabiedriba un kuras iedzivotaji lidz 20. gadsimta
40. gadu beigam bija dzivojusi visai izoléti noslégta pilsoniska vide. Vini
baidas no visa svesa un svesiniekiem — tie tik ilgi ir dzivojusi izoleti no
parejas pasaules, ka ir parspileti jitigi pret svesam ietekmem,’ atklaj rakst-
niece Lacija Bérzina romana Eingana. Ka pirmie izcelotaji uz Australiju
no visiem DP (Displaced Persons) tika uzraudziti baltiesi, kuri vizuali
maz atS$kirusies no australieSiem, tomér vienigais skeérslis atrai asimilacijai
un veiksmigai ieklausanai jaunds zemes apstaklos bija anglu valodas
nemdacésana. Si Skérssiena bija janojauc un tas jadara, cik atri vien iespe-
jams,* raksta L. Bérzina. Imigracijas pétniece Elija Vasta (Ellie Vasta;
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1950) noradijusi, ka 20. gadsimta 60. gados bija izteiktas asimilacijas
iek$gjas pretrunas:

Biit , jaunaustralietim” nozimeéja runat angliski, dzivot starp angloaus-
tralieSiem un iztureties ka viniem, bet tai pasa laika pastaveja darba
tirgus segmentacija un socidalas atskiribas. Valdibas sakotneja politika
liela méra bija atbildiga, ka vairakums imigrantu stradaja ka nekvalificets
darbaspeks.’

Vaira Vike-Freiberga ieziméjusi vél kadas problemas:

[..] jautajums, ka svesuma palikt un pardzivot, savu latvietibu nezaude-
jusam, uzliek trimdai ipatneéjas vides un apstaklu veidotas prasibas un
slodzi, kadu dzimtaja zemé dzivojot nebutu. Trimdas sabiedribas bitis-
kaka raksturiba ir tas eksistence ka sveskermenim vietejas dominéjosas
sabiedribas vide, ka skaitliski nenozimigai minoritatei apkarteja vaira-
kuma jira.

Jaunatbraucgju ierasanas kluva par parbaudijumu ne vien Australijas
pilsoniem, bet ari jaunaustraliesiem, ka tika nodévéti agrakie Otra
pasaules kara bégli no Eiropas. Katrs pamatskolnieks zina, ka Australija
ir kenguru un eukaliptu zeme, bet reti kads DP izcelotdjs uz turieni ir
dzirdejis, ka Australija ir neiecietiga, intoleranta zeme. |..] Tikai velak
mes brinamies lasijam, ka autobusa vietéjie angli apsaukusi iebraucejus,
kas sarundjusies sava mates valoda.” Sados apstiklos latviesu valodas
lietojums palika vien pasu latviskajas tiksanas reizés, kamér ikdiena —
darba gaitas un sadzivé — domingja anglu valoda. Vérojams, ka notika
sava veida norobezosanas nacionalas kulttras un tradiciju joma, laujot
saglabat savu identitati, kaut ikdiena nacas sadzivot ar australiesu atskiri-
gam vértibam, tradicijam, ari mentalitati.

Raksts balstits teorétiska pamata, skatiti latviesu prozas teksti, kuros
atklajas sis problémas jau literara forma, lai ari tie ietver pamatigu auto-
biografisku slani, ka ari nedaudz sniegts ieskats ikdienas situacijas. Prob-
lemloks ieziméts, turpmakajos pétijumos to iespéjams vérst plasak un
detalizetak.

Dzimta valoda svesuma

Valoda ka etniskas identitates pamats, dzimta valoda ka etnosa
pazime, valoda, kas prezenté identitati, — visi Sie aspekti ir butiski, vitali
trimdas situacija. Latviesi trimda nonaca dilemmas prieksa: bijis jaizvelas
starp uzticibu sencu valodai un nedalitu uzmanibu mitnes zemes valodai.
Apbrinas verts ir tas, ka joprojam jau vairak neka sesdesmit gadu, lielaka
dala gimenu lieto dzimto valodu un saglaba lingvistisko identitati ar
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pienakuma, pat misijas apzinu,® raksta valodniece Sarma Klavina. Psiho-
loge Mara Vidnere, rakstot par valodu ka etnosa pamatkomponentu,
atzist, ka valoda jau izsenis tiek uzskatita par vienu no svarigakajiem
etniskas identitates faktoriem®. Minot psihologa Dzona Berija'® (John
W. Berry; 1939) divu dimensiju identitates modeli, M. Vidnere secina:

[..] etniska identitate sava un citas etniskajas grupas var pastavet relativi
neatkarigi viena no otras. [..| Parstavjiem, kas saistiti ar etnisko grupu,
var bit gan stipra, gan vaja identifikacija ar savu, ka ari ar dominéjoso
vairakuma grupu. Spéciga identificesanas tikai ar savu etnisko grupu
polietniska vide var bit saistita ar tendenci uz separatismu un noskirtu
grupas attistibu. Identifikacija tikai ar svesu grupu noved pie pilnigas
asimilacijas, t. i., citas grupas paragu, ticibas un valodas pienemsanu
lidz pilnigai to saplasanai. Speciga identificesanas ar abam grupam liecina
par integracijas un bikulturacijas tendenci. [..] Saskana ar divu dimensiju
modeli etniska identitate var but marginalizeta, t. i., vaja, skaidri neiz-
teikta."!

V. Vike-Freiberga norada, ka valoda ir etniskas identitates galvenais
starakmens un tas saglabasanai javelta ipasas pales.'

Trimdas situacija, ne tikai raugoties latviesu vésturiskas pieredzes
aspekta, bet visparinot, aktualizéja jautajumu par pazaudéto valodu, ko
vacu trimdas rakstniecibas®® pétnieki apzimé ka die verlorene Sprache.
Tiek runats par apdraudétibu un izolétibu, ieslégtibu svesas valodas telpa,
kad nacionala (dzimta) valoda vairak klast par literaro, daildarbu valodu,
iepretim ikdienas valodai. Vacu kultartelpa médz runat par pretstatu
pariem: dzimta valoda un svesvaloda, literara (literattras) valoda un sarun-
valoda (ikdienas valoda) (Muttersprache — Fremdsprache, Literatur-
sprache — Gebrauchssprache). SveSsuma dzimta valoda rada iespéju ,,dzivot”
sava kultarvide, kaut ari ,iekonservéta” veida, pat sastinguma, bet, tikai
izolgjoties, varéja saglabat nacionalo identitati, kultaras piederibu un
pasapzinu. Vacu esejists Ludvigs Markuze (Ludwig Makuse; 1894-1971)
uzsver, ka katrs gramatiski pareizi veidots teikums vacu valoda ir ka
tilts, ka saite starp vakardienu un ritdienu.'* Rakstnieks Leonhards Franks
(Leonhard Frank; 1882-1961) konstaté: rakstnieks sveSuma sapigak
apjaus, ka nevar eksistét bez dzivas, pastavigas bagatinasanas no savas
tautas valodas, bez savas jaunrades rezonanses rakstnieks nespéj eksistét
ka radosa personiba, rakstnieks emigracija spélé uz klavieréem bez stigam. '
Lidzigas pardomas un bazas ieziméjas ari latvie$u trimdas rakstniekiem.
Katrai tautai ir sava dziesma, jo katrai tautai ir savada dvesele, savada
gara pasaule,'® raksta dzejniece Zinaida Lazda, sargasim musu valodu
Sini naciondlo vertibu grausanas laikmeta, kad visa Eiropa ir izardits
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tautu juceklis un visur skan visadu valodu mistrs. Tikai pasu valoda mes
varam tvert un igteikt savu domu talos lidojumus, savu izjutu smalkumu,
savas bites nedalamo vienibu, paust savas dveseles drebesanu. [..| Bt
bez savas valodas nozime apklust ari sava gara vai meklet citus izteiksmes
veidus."” Latviesu valodas un rakstniecibas, ari latviesu rakstnieku
turpmakais liktenis vai parbaudijumi visa maza garuma nodarbina
dzejnieci.

Zeme, kura runad svesa valoda, vieniga, dzimta valoda (die Mutter-
sprache) — parasti ir ka majas un patverums, garante drosibu, siltumu un
savds iespeju robezas briniskigu sajutu bezgalibu,'® ta par vacu trimdas
rakstniecibu. Savukart dzejniece Z. Lazda atzist, ka $ados sajukuma laikos,
kad latviesi ir izkliedéti pa dazadam zemém un satiekas vien nejausi, it
ka garam ejot, ir butiski saglabat kadas , pazisanas zimes”, , kopigas pa-
zimes”, kas latviesus vieno:

Tkvienas tautas valoda pauz savas tautas ipatno garu un noder tikai
tas vertibu izteiksanai. Kamér mums, latviesiem, nebis kada cita valoda
kluvusi értaka par latviesu valodu, tikmer teka uz misu gara pasauli
mums nebis aizbirusi. Tadel blakus svesvalodai, kura zeme meés dzivotu,
jatur pirmaja vietda un goda latviesu valoda. Ta jaruna tira maja, gimene,
nejaucot kopa dazadas valodas. Jaturas pie latviesu gramatas, kur plist
misu dziva valoda, kur gars ar garu latviski sarunajas. Jaturas pie
latviskam ierazam, atminam. Jasanak kopa, jasapulcéjas, lai stiprinatos,
veldzetos."

Analizéjot latviesu trimdas situaciju un valodas lietojumu, filozofe
Dace Bormane uzver: Latviesu trimda Rietumos ir varejusi atlauties
» nebegt valoda” vai tiesi preteji — biut valoda.”

Rezumejot valodas lietojumu svesuma apstaklos, japiekrit V. Vikes-
Freibergas atzinai:

[..] @ noteikti ir parallelkultira vai subkultira, t. i., grupa, kas, kada
plasaka sabiedriska vide dzivodama, savas dzives emocionali nozimigako
dalu pavada sava slegtaja vide, tur, turpinot kopt savas tradicijas un
sekot sev ipasiem idedliem un vértibam. Sadi apstakli cilvekam uzliek
prasibu dzivot dubultdzivi vienlaicigi divas atskirigas sabiedribas, kam
katrai ir vismaz daleji pretrunigas prasibas. lesaistisandas trimdas latviesu
sabiedriba nozime norobeZoties no vietejas vides un uzturet tadu ka
cietoksna mentalitati, lai pretotos asimilacijai.?!

Dzivosana trimda iziet arpus agrak Latvija ierastas dzives — vides,
kulttras, sadzives un sabiedriskam rosmém. Ta klast par dzivi aiz-robezas,

arpus Latvijas (valstiska un kultiras nozimé), tomér méginot uzturét un
turpinat latvisko dzivosanu, domajot Latviju.
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Latvietis Australija: sveSinieks svesuma

Uz $i kuga ir apmeram Cetri simti latviesu. Tie Australija dzivos nevis
vienkopus, bet biis izkliedeti pa visu lielo kontinentu. Vai tados apstakjos
iespejams uzturet kadu sabiedrisku darbibu, kopt latviesu tradicijas,
saglabat savu valodu,” retoriski jauta varonis Richarda Kraula romana
Jaunaustraliesi. Tiesi nezina, kas sagaida jaunaja zemé, asak iezimé bazas
un bailes. No latvie$u trimdas mitnes zemju kopuma izraudzitais Austra-
lijas piemeérs izteikti atklaj jaunatbraucéju sajutas, atsvesinatibu, taluma
un citadibas dimensiju, tostarp ari latviesu valodas iespéjamibu vai iero-
bezotibu jaunajos apstaklos.

Vairums australiesu svesvalodas nemaceja un tiem tritka pieredzes
citu valodu macisana, tadel, imigracijas akcijai sakoties, tie ticeja, ka
videji apdavinatam iecelotajam vajadzetu varet anglu valodu iemdcities
astonu nedeélu laika. Bija tikai jalieta pareizd metode, jaatrod ista valodas
macisanas atsléga. [..]| Tad nebus plaisas starp saimniekiem un viesiem
un iespeéjamas grutibas lielaja emigracijas akcija bis noverstas.”

Ilgus gadus dzivojusi noslégta vidé un valodas telpa, australiesi bija
rezervéti pret jaunatbraucéjiem, kuri turklat runaja cita valoda. R. Kraulis
romana Jaunaustraliesi télo ainu vilciena, kura brauc ari dazi latviesi un
sarunajas latviski. Viniem tiek aizradits: Te visi runa angliski, kapec jits
bulduréjat svesa mele?** Savukart L. Bérzina romana Eingana ievij $adu
sarunu:

» Damas, nerundjiet tik skali. Citi uz mums jau sak skatities. Australiesi
nemil, ka runa cita valoda. Grib, lai visi iemacas angliski un tad runa
angliski, kaut ari lauziti.”

» Laiks viniem pierast pie svesu valodu skanam. Ja jau tik daudz sve-
Sinieku ieved katru gadu, tad jasamierinas ar domam, ka visi australiesi
nav britu izcelsmes un tie lieta citas valodas sava starpa.”

» ]a, bet australiesi nevar pie ta pierast,” teica lielais jauneklis klusa
balsi. [..]

» Gan australiesi pieradis pie svesu valodu skanam. Es gan nedomaju
lietot anglu valodu saruna ar latviesiem, vai kaut kada veida klusinat
savu balsi,” teica Anna varonigi.>

Rakstniece spiesta atzit: Jaunais latvietis pat baidijas brivi runat
latviski arpus nometnes.*® Vietéjie iedzivotaji pamatos neizprata Austra-
lijas valdibas politiku, ievedot tik daudz svesinieku no Eiropas. Vini saja
situacija saskatija pat zinamu apdraudéjumu: Sie beglu bari, kas te katru
dienu pienak, Australiju iedzis posta.*” Talab nereti télotas un aprakstitas
situacijas, kad australie$i pamatiedzivotajos noraudzijusies ar parakuma
sajutu:
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[..] uz iebraucejiem, kas bija izkepurojusies mala lielaja kontinenta

un nu mégindja rast pamatu zem kajam. [..] Péc vietejo domam Siem

svesiniekiem, kas bija izskaloti krasta péc lielas vetras un ieradusies

tuksam kabatam, vertibas nebija nekadas. Lielakais vinu greks, protams,

bija tas, ka tiem nebija naudas, mazakais, ka tie neparvaldija vai loti

vaji parvaldija anglu valodu. Katra zina tie bija otras Skiras pilsoni. Ja

kads no tiem vel maldigi domaja, ka der citam darbam, ne tikai fiziskam,

tam $i doma bija iespejami atri jaizrave.*®

Jaatzimé, ka valoda (latviesu valoda), latviski teikts vards sveSuma
apstaklos iegust lielaku slodzi un konotaciju. Trimdiniekiem nereti rodas
iluzora sajuta, ka majas/patvérums no svesuma ir valoda. 1971. gada
26. maija Arturs Plaudis no Melburnas Pavilam Klanam uz Kopenhagenu
rakstija:

Vards ir lokans ka bérza zars, tas reize var izteikt laiku, skaitli, kartu
un visadas nianses. |..| Valoda, dziesma ir bijusi miisu stiprums. Bet ka
bis talak? — Kadreiz kada latviesu pusstunda Australijas raiditaja
intervetajs jautdja kadai latvietei izbrinijies: ja nu vina tik ciesi pie savas
valodas turoties, vai tad vina domajot, ka ar to vina iegisot kadu prak-
tisku labumu? Kada starpiba mentalitate. Kameér musu problema ir: to
be or not to be, vina: to me or not to me.”

Saja atzina ieziméjas butiska vértibu sistémas atskiriba jaunatbraucéju
un vietéjo vida, kuri, pretéji latvieSiem, neizjut savas dzimtas valodas un
kultaras apdraudéjumu. Savukart dzejnieks Teodors Tomsons atzist:

Latvija ir ne vien tas zemes sturitis, Ruyd esam dzimusi un uzaugusi,
bet ta ir katra vietina visa plasa pasaule, kur skan tira, kraspa un bagata
latviesu valoda.>

Robezu starp jaunatbraucéjiem un vietéjiem Australija veido pati
dzive, jo nedélas nogalés katram no viniem ir sava izklaide un atputa:

Piektdienas pécpusdienas pavadisana krogii bija australiesu tradicija,
no kuras tik viegli vis nevaréja atteikties. [..] lai péc tam, katram izklistot
uz savu pusi, pavaditu sestdienu un svetdienu péc savas patikas, vienam
spelejot golfu, otram ejot uz zirgu skriesands sacikstem, tresajam dodoties
izbraukuma ar gimeni, lai vienu vai divas dienas makskerétu, brauktu
ar laivu vai tapat pabraukatos sava masina. Paulis tad uz divi dienam
parcelas latviesu pasaulé kopa ar Annu un saviem draugiem |izcélums
mans. — . D.-S.].3!

Sajos paris teikumos rakstniece precizi iezimé divpasaulibu (dzivosanu
divas sabiedribas dalas) un so divu pasaulu skirtibu vai pat zinamu para-
lélu pastavesanu. Savukart latviesi péc angliska vidé aizvaditas darba
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nedélas garigu atveldzi meklé latviesu sabiedriba, faktiski noslégta latviska
vidé — vienas pilsétas, vienas latviesu biedribas, vienas latviesu draudzes
u. tml. ietvaros.

Trimda dzimusais jaunietis un latviesu valodas lietojums

Literataras kritikis Janis Andrups atzist, ka trimda cilveks nonak
apstaklos, kad vina nacionala dala klast par sveskermeni.’?

Un ar so momentu, kad emigranta nacionalais elements saduras ar
svesu nacionalu vidi, sakas visas trimdas probléemas, kas varbut ir sma-
gakas, kadas cilvekam var liktenis uzlikt un kuyas ir risinajusi trimdinieki
jau gadu tikstosus pirms mums un risinds veél gadu tikstosus pec mums.>

Vel viens butisks aspekts jauniesa identitates mekléjumos ir valodai —
kadu valodu tas ikdiena un sazinai lieto. Ieilgstot dzivei sveSuma, jaunajai
paaudzei par ikdienas valodu kluva cita valoda, bet par ,, majas valodu” —
latviesu. Julijs Roze 20. gadsimta 60. gadu izskana konstaté: Vecaka
paaudze doma latviesu leksika un ir vienadi veikla abas valodas, bet
jaunatne rund ar latviesiem angliski vai savas angliskas domas pitlas tulkot
latviski.>* LatvieS$u trimdas jauniesu izdevuma Mes 20. gadsimta 60. gadu
pirmaja pusé tika aktualizéta valodas probléma; redakcija iesutita sleja
1965. gada publicétas $adas pardomas:

Latviesu jauniesiem svesuma nav viegli. Viniem lielaka dienas dala
japavada svesa tautda un svesa kultiura. Tadel ir labi saprotams, kapéc
latviesu jaunieSus var ievilkt svesu tautu saime. Par latviesSiem $ados
apstakjos paliek tie, kas no mazam dienam audzinati atzina, ka latviesu
kultira ir izvele, nevis kaut kas uzspiests, vai ari tie, kas savos padsmit-
nieku gados pasi izskiras, ka but latvietim nav greks, bet privilegija.>

Ka probléma tika atziméts fakts, ka jaunie savu valodu macijusies
trimda un pa valas briziem, jo skola [latvieSu sestdienas / svétdienas skola]
un arpus majas neviens to nerund.>® Kad 1963. gada rikots forums par
latviesu valodu, taja iesaistijas jauniesi no dazadam mitnes zemém?*’, un
Juris Jaunzems no Nujorkas (ASV) atzina, precizi ieziméjot vecaku un
vinu sveSuma dzimu$o bérnu atskiribu (latviesu) valodas lietojuma:
Svesvaloda viniem nav svesvaloda. Latviesu valoda viniem ir svesvaloda.
Dzive viniem rit visa dziluma un sekluma Amerika, Australija, Zviedrija
un citur, ne Latvija. Neviens viniem nepartulko diena redzeto, skatito,
dzirdeto latviesu idioma un valoda.’® Savukart toposa dzejniece Pauline
Zalane piebilst: Visuma, tomér, valoda ir pedeéja kopiga saite. Bez latviesu
valodas nemaz nav iedomajama latviskas pasaules pastavésana. ,, Asins
radnieciba’ vien nevar piesaistit cilveku tautai, ja valoda un gars zudusi.>
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Visi foruma dalibnieki ka butiskako faktoru tam, vai jaunietis paliks vai
aizies no savas tautas (ari valodas aspekta), akcentéja gimeni, valodas
lietojumu un latviskas gramatu pasaules iepaziSanu. Rakstniece Indra
Gubina 1974. gada atzist, ka sveSuma dzimusie bérni no mitnes zemes
valodas nekur neizbégs un to iemacisies pasi.

Bet latviesu valodas izjutu vini var iegit tikai, augot un dzivojot sai
valoda, un to savukart var dot tikai maja, respektivi, gimené lietota
valoda. [..] Bernam pasam tacu $i valoda ir ne tikai deriga, bet pat
nepieciesama, ta ir durvis uz latviesu kultiru, piederibas sajitu un uz
savu vecaku izpratni. Vai tieSam gribam viniem Sis durvis aizcirst?*

Latvie$u valodas lietojuma trimdas zemés jauniesu vidu bija vérojama
ipatnéja tendence — nereti, satikusies ar vienaudziem, vini runajusi angliski,
bet, nonakot saskaré ar citu zemju jaunieSiem, visbiezak sarunajusies
latviesu valoda. Jauna latviesu meitene Ilze Licite Vilna Baumana romana
Parbaudijums, tiekoties ar citiem jauniesiem pulcina, teic:

[..] més varétu sargat savu valodu. Mazliet piespiesties un sava starpa
sarunaties tikai latviski, vai ne? Anglu valodu mes ikviens protam un
pratisim aizvien labak — ta pielip ka pikis. Bet dzimta valoda mums
jakopj pasiem.*!

Jaunakai paaudzei svesuma latviesu valoda klast par celu, lai iepazitu
latviesu kultaru. Viniem ta jaapgust papildus, brivdiena — latviesu sest-
dienas vai svétdienas skolas, jo ikdiena galvenokart to nelieto. Irma
Viksnina romana Absolventu klase télojusi latviesu skolu un tas audzeknus
Véjaina pilséta (Cikaga) — abiturientu klasi un mazos sakumskolas bérnus.
2. klasé macas ari puiséns no jauktas gimenes, kuram problémas ar latviesu
valodu, tomér tévs (amerikanis) vinu ved uz skolu. Uz jautajumu, kalab
tas vinam ir svarigi, Andra tévs atbild:

Kapec lai vins nemacitos latviesu valodu? Vispirms — vina mate ir
latviete, radi no mates puses ari ir latviesi. Katra valoda cilveku dara
bagataku, pie tam latviesu valoda Andrim nav svesvaloda. Ta ir vina

mates valoda. Valoda ir atslega, kas atsledz tautas kultiuras vertibas.
Ka es varetu savam bérnam to liegt?*

Tomér — latvieSu jauniesi nereti pretojas latviskajam macibam, jo
nesaskata to jégu un nozimi: [..| kada starpiba, vai latviesu skola esmu
gajis vienu gadu vairak vai mazak. Diploms? [..] To kakis var uz astes
aiznest. Kada tam nozime? Lieks papirs!® Uz ko gan cits, gandriz absol-
vents, Aivis atbild:
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Protams, diploms par latviesu gimnazijas beigsanu nekadas tiesibas
nedod. Tur tev taisniba, tomer savu kakim uz astes likt es negribetu. Ne
visu pasaule var vertet, prasot, kads tur labums. Ta nevar vertet ari
latviesu gimnazijas diplomu. Tas liecina, ka esi pabeidzis latviesu skolu,
ka esi gribéjis un centies palikt pie latviesiem. Tas ir apliecinajums sabied-
ribai, ka esi izturéjis parbaudi un tev var uzticet pienakumus, ko no
mums prasa trimda un Latvijas nakotne!**

Cita absolventu klases jauniete Ranta vairs nevélas apmeklét latviesu
gimnaziju. Ari vinas amerikanu draudzene nesaprot, kapéc jaiet uz to
latvieSu skolu: Pie tam sestdiends, kad katrs var darit, ko grib. Es neietu!*
Abu draudzenu starpa raisas sads dialogs:

[Ranta] Lieta tada, ka latviesu vecaki grib, lai berni izaug par latvie-
Siem, runa latviesu valodu, dzied latviesu dziesmas. Un ta. Tamde] ir
latviesu skola.

[Sandra] Bet ko tu doma ar savam latviesu dziesmam, latviesu valodu,
un citam biasanam iesakt? |..] Kada jega macities latviesu valodu, ko
neviens Vejaina pilseta neruna.

[Ranta] Ta nu nav! Kads nieks runa!

[Sandra] DagZi rund. Bet kad reiz veikala satikam tevi ar vienu no
latviesu meitenem, jis runajat anglu valoda.

[Ranta] Nu, ja... [..] Anglu valoda vieglak izteikties.

[Sandra] Nu kapec tad jamacas tada valoda, kura nevar izteikties?*

Jaunas paaudzes valodas lietojums un attiecksme pret téva/mates
valodu, kuru vini vairs neuzlako par dzimto valodu, spilgti, pat nedaudz
kontraversali, télots Lucijas Bérzinas romana Lidzinieks. Galvena literara
varona Andra ieskatos valodas prasme vairs netiek uzltikota ka nacionalas
identitates zime, bet uztverta vien ka vél viena sve$valoda. Saruna ar
profesori izgaismoja Andra (dzimis béglu nometné) atticksme pret vecaku
(latviesu) valodu:

[Andris] Es neesmu latvietis, — teica Andris spitigi arvien vél lietadams
vacu valodu. — Esmu kosmopolits. Mani vecaki ir latviesi, un tie ticeja,
ka ari es sevi par tadu atzisu. Bet es par sevi nedomaju ka par latvieti.

[Profesore] Bet jis rundjat latviski...

[Andris] Ja, es rundju, — ari Andris lietaja latviesu valodu. — Bet es
rundju ari tris citas valodas. Valoda ir tikai lidzeklis, ar ko laudis sazina-
jas viens ar otru. |[..]

[Profesore] Tikai viena valoda cilveks var skaisti un dzili pateikt to,
ko izjiat, un ta ir mates valoda.

[Andris] Tie ir mani, kundze, veclaiku mani. Esmu saviem vecakiem
pateicigs, ka vini man deva izdevibu iemacities vienu valodu vairak.*’
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Indra Gubina romana Uz akmena stavedams vidéjas paaudzes lat-
vietes Mariannas izjutas raksturo ka bezpaaudzes piederigu (tikpat ka
nav atminu par Latviju, mainot mitnes zemes, ta ari nekur nav ,iesak-
nojusies”, neizjut piederibu): ka maza meitene, vina béglu laiva mérojusi
bistamo celu uz Zviedriju; tur nodzivotos seSus gadus atminas ar zinamu
smeldzi. Vina visasak ka bérns ir izjutusi valodas barjeru (valodas nezi-
nasanu):

Sakuma neviens nekd nesapratam. Kaut jis zinatu, kas ta par Sausmigu
sajitu, ieiet skola un nevarét ar citiem sarunaties. Gribi ko prasit, nezini —
ka. Es blenzu uz citiem berniem, teicu kaut ko latviski, vini savukart
blenza uz mani ka uz kadu érmu. Tie tomer vel bija mazi bérni un pie-
néma mani tadu, kada es biju — bez valodas. Bet uz ielas citi, lielakie, tie
gan mius tik mierigi nepiepéma. No tiem dabuju daudz ciest!*®

Kad vecaki péc sesiem gadiem parcelas uz dzivi Kanada, Mariannai
otrreiz nakas pieredzét to pasu situaciju — apmeklét skolu svesa vide,
svesa zemé un bez valodas zinasanam, jo ne vecaku latviesu valoda, ne
apgita zviedru valoda $aja zemé netiek praktizéta. Sadas problémas gan
nerodas Kanada dzimusajam jaunietim Gatim, kurs teic:

Kanada ir tadu daudz, kas neprot angliski, un par to neviens neuz-
traucas. Kad es saku skolu, es ari angliski nepratu, kaut esmu te dzimis.
Majas jau més runajam tikai latviski.

Skatot gan ikdienas situaciju atainojumu, gan literaros tekstus un
citus avotus, klust skaidrs, ka (latviesu/dzimtas) valodas lietojums dazadas
mitnes zemeés un ar to saistitas problémas diferencéjas pa paaudzem. Loti
personiska un smeldziga (Mes visi piedzimstam valodas vide, bet, ja nu si
valoda netop par valodu, kura més runajams*°) ir dramaturga Jana Baloza
pieredze: piedzimis cukurrazoSanas pilsétina Australija, kur neviens,
iznemot vina septinu cilvéku gimeni, nerunaja angliski, nonacis bérnu-
nama Taunsvilla®!, kur mums gan oficiali, gan neoficiali ieteica latviski
nerundt. Anglu valoda bija ne tikai pielagosanas, bet pat izdzivosanas
valoda. Pat teva apmeklejuma laika mums visiem, ieskaitot manu tevu,
lika runat angliski®*. Smeldziga ir vina atzina par ,pazaudéto valodu”:
Nespeéja brivi sazinaties latviesu valoda man bija skerslis, lai butu kopa
ar latviesiem.> Tadéjadi vina literara darba valoda ir anglu valoda, kuru
nav pazaudgjis un nevar atlauties pazaudét, tomér par savu isteno balsi
jasaka, ka vel arvien saucu no kadas nenoteikias teritorijas, kas atrodas
kaut kur pa vidu, ne Seit, ne tur, neesmu ne latvietis, ne australietis, bet,
loti iespejams, abi**.
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Filozofs Janis T. Ozolins, dzimis Australija, uzsver, ka valoda ir butisks
aspekts, bet tikpat svariga ir pieredze, kas ieguta, uzaugot noteikta vide.

Uzaugot noteikta vide, mes apgistam vértibas un pasaules uzskatu,
kas nak mums dzive lidzi praktiski bez izmainam. |..] Latviesi — australiesi
ir lidzigi adoptetiem berniem: vini mil vinus pienemuso valsti, bet alkst
iepazit ari savu isto dzimteni.>

Jaunas paaudzes valodas lietojums un attieksme pret téva/mates valodu,
kuru vini vairs neuzluko par dzimto valodu, médza bat diametrali pretéja,
tomér nenoliedzami, ka téva un mates valoda kluva par atslégu uz tautas
vésturi, folkloru, literataru un kulttru kopuma, ta kluva par saikni starp
pagatni, tagadni un nakotni.

Valoda un tradicijas: vecaku paaudzes sasaiste ar Latviju
(zuduso pasauli); savu tradiciju apliecinajums svesa vide

Svesa zemé un citu tautu kultarvides un tradiciju ieskauti, latviesi
tomér centas uzturét, jaunaja videé un apstaklos ,ieviest” latviesu tradicijas.
Ta bija vitala nepiecieSamiba, lai nepazaudétu nacionalo piederibu, savu
saknu sajatu. Turklat tradicijas sveSuma kluva ari par simbolisku saiti ar
agrako dzivi, Latvijas kultarvidi, tadejadi apliecinot, ka nekadas ,, dzelzs
sienas” nespgj skirt tautu, jo tas arpus visam politiskajam, ideologiskajam
barjeram neparprotami vieno kopiga valoda un kultara.

Nonakot jaunajas mitnes zemés, latviesi, nedaudz iedzivojusies, pama-
nija kontrastus, atskiribas no Latvijas, tas kultaras un tradicijam. Austra-
lija latviesi iezimeéja ari mentalitasu atSkiribas — australie$i interesgjas
par sportu, zirgu sacikstém, daudz laika pavada ara, tomeér visur brauc
tikai ar auto, kamér latviesi daudz staiga kajam. Laudis Seit gribéja, lai
citi tiem kavétu laiku, tie skatijas filmas, komedijas, sporta sacikstes.
Priecajas par to, ko radija citi, profesionali liksmes raditaji. Bet vai pasi
vini speja radit liksmi?*® Kaut ari latviesi péc rakstura ir atturigi, tomeér
Australija vini ievéro to, ka vietgjie iedzivotaji neizrada savas emocijas,
savalda ignumu un nekad nav slikta oma. Australietis Allens L. Bérzinas
romana Eingana teic:

Jis, eiropiesi, esat pieradusi pie sédesanas istaba un gramatu lasisanas.

Australija telpas nebiatu daudz jauzturas. Jaintereséjas par sportu un

japriecajas par svaigo gaisu.’’

Par sava veida tradiciju trimdas apstaklos klast latviesu kopa sanak-
S$anas literaros, muzikalos, sabiedriski politiskos sarikojumos, koncertos,
dziesmu dienas, latviesu teatru/kopu izradés utt. Rakstniece L. Bérzina
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o trimdinieka nepieciesamibu atkldj sadi: Stradajot fabrikas kopa ar
laudim, kam nebija nekadas intereses par gramatam, bija radusas gruti
izteicamas slapes pec lasita un dzirdeta latviesu varda.*® Savukart kada
cita romana fragmenta precizi atklaj so ,patvéruma” sajutu valoda,
literatara un miniatura latviska vidé (katra latvie$u pulcésanas ka neliels
Latvijas ikdienas/kultiiras dzives modelis), kas izteikti iezimé norobe-
70$anos un , dzivosanu” pagatne.

Latviesu pulcins, kas bija sanakusi, lai klausitos darbus, lasitus sava
valoda, atteicas tagadni pienemt. Tagadne bija nenozimiga, ta bija tikai
tilts starp to, kas bijis, un to, kas bis. Lai nezaudétu garigo lidzsvaru
svesaja kontinenta, vajadzeja izjust, ka iederies kaut kur, ka esi kadas
grupas sastavdala, ka sai grupai ir saites ar tavu pagatni un 1a saistis
tevi ari nakotne. Bija vajadziga kontinuitate.”

Annas krusttévs, kadreizéjais saimnieks Lejins, $aja romana precizi
iezimé vecakas paaudzes nepiecieSamibu tikties®’, galvenokart lai paruna-
tos latviesu valoda: Latviesu valodu gan man vienmer gribas dzirdet.
Piecus gadus jau mocos ar to sveso valodu, tomeér ta isti ar kaiminiem vel
nevaru saprasties.®!

No vienas puses, pirmie ménesi iecelotaju nometneés veidoja robezu
no arpasaules, distancéja no jaunas pasaules un vides, bet, no otras puses,
tikai Seit, Saja norobezotaja vidé (nometné) ar zogu visapkart bija iespé-
jams latviesiem brivi sarunaties latviski, pat svinét svétkus. Nonakusi
arpus dazadu tautibu nometnes Zzoga, Anna L. Bérzinas romana Eingana
atzist: Esmu noilgojusies pec latviesu sabiedribas. |..] vislabak var sapras-
ties ar laudim, ar kuriem tev bijusi vienada pagatne, vienads liktenis. Tevi
saprot bez liekiem gariem ievadiem.® Rakstnieces paustais par latviesu
valodu un tas lietojumu trimda (literaros sarikojumos, dzejas lasijumos)
izteic butisku kvintesenci visai latviesa sajutai, dzivojot talu projam no
majam un dzimtas zemes: [..] siltas latviesu valodas skanas neitralizeja
svesuma izjitu.*

Dazas latviskas tradicijas Australija

Te jau viss citadak, jo Janos mes salstam un Ziemassvetkos svistam,*
nedaudz ironiski, toties precizi svesado dzivosanu talaja kontinenta
ieskicgjis Sidnejas latviesu kulttras dzives organizétajs Spodris Klauverts.
Latviesi Australija kopj latviskas tradicijas — svin Janus un Ziemassvétkus
(Australijas pasa karstuma), dzied koros un dejo tautas dejas, spélé teatri,
tiekas literaros sarikojumos un veido jaunas tradicijas, pieméram, kops
1951. gada riko Kultaras dienas, kas manifesté sveSuma visu latviesu
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kultaras bagatibu. Tas ar laiku kluva par neatnemamu latviskas Austra-
lijas sastavdalu:

Daudziem simtiem latviesu Ziemsvetku laiks Australija nozime cela
jutis uz Kultiras dienam. Mes dodamies cela uz Sidneju, Melburnu,
Adelaidi vai Brisbenu, lai pie latviesu makslas un kultiras avotiem
smeltos spekus nakosa gada dzivei un darbam. Daudzi pareizi Sos celo-
jumus nosaukusi par svetcelojumiem. Tadi tie ari ir — svetcelojumi uz
mitsu gara un kultiras paradem — kultiras dienam,* rakstija Eduards
Smugajs.

Tiesa, $adas latviskas tradicijas ne vienmér atradusas vietu literarajos
tekstos, bet biezak periodisko izdevumu lappusés. Tomér ieskatam intere-
santi vareétu skist vél iecelotaju nometneé svinétie Ziemassvétki australiesu
stila, kas kontrasté ar latviesa svétku izjutu un pasu sviné$anas procesu,
kas atklajas L. Bérzinas romana Eingana. Pirmam kartam asi kontrasté
klimatiskie apstakli. Latvija ierasto ziemu Australija neatrast, to apjaus
ari nesen tur iecelojusi Anna:

Ziemassvetki neiederejas vasaras knada. lecelotdajiem driz bija skaidrs,
ka australiesi nezinaja, ka var svinet svetku vakaru. [..] Skalruni no rita
lidz vakaram atskanoja , Klusa nakts, svéta nakts” .%

Tece]ojusos béglus administracija aicina uz koncertu, savukart nomet-
nes skolotaji aicina apkopéju, latvieti Annu pievienoties Ziemassvétku
svinibam:

Jaunas skolotajas jau bija kerusas pie darba un zieda sviestu uz salitiem
siera biskvitiniem. Bija sagatavotas daZadas aukstas uzkodas. Maza telpa
bija piendcigi uzposta svetkiem, raibiem baloniem pie griestiem, kra-
sainam papira vitném no vienas sienas lidz otrai, zelta zvaigznem virs
peleki krasotajam durvim un mazajiem logiem."

Turpmakajas romana lappusés, kur ieziméts $is Ziemassvétku laiks,
autore ieskicé atskiribas svétku izpratné, svinésanas tradicijas:

[Allens] Ceéla eiropiete, vai tad jius nemaz vairs neprotat priecaties?
Ziemsvetki ir prieka svetki, ari jums jamacas liksmoties. [..] Kas butu
Ziemsvétki bez baloniem un bez tauritem? |..] Redzeju Vacija Ziemsvetkos
izpuskotu egliti. Ari taja bija sakartas daZadas bumbinas un spigulisi.
Un vaciesi sédeja pie eglites un dziedaja svinigiem gimjiem. Vai tas nav
berniskigi? Ha, ha...

[Citi skolotaji] Zél, [..] ka més saviem skoléniem nevaram paradit, ka
jasvin australiesu Ziemassvetki. Tie drosi vien savas istabinas dedzina
svecites, saspraustas prieZu zarinos, un dzied savas svetku dziesmas.®
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Rakstnieces L. Bérzinas télotaja iecelotaju nometneé tiek svinéti lat-
viskie Jani, kas, tieSi tapat ka Ziemassvétki, iezimé izteiktu kontrastu,
pat zinamu svétku neiespé&jamibu, jo latvisko Janu svinésanas laiks Austra-
lija ir visvésakais un negantakais laiks; sados klimatiskos apstaklos ir
visai problematiski izdzivot latvisko Saules ritu. Jani — ziemas vidu! Br...
man top auksti, par to domajot. [izcElums mans — 1. D.-S.]° Un tomér
latviesi nometné dabu atlauju svinét Janus. Komandants pat apsola svétku
rikotajiem lielo zali dejosanai:

[..] tas pat atveleja nometnes masinas jaunu eikaliptu kocinu atvesanai
zales dekoresanai. Meiju vieta! Eikaliptu lapas neizskatijas pec berzu
lapam, tas nebija isti zalas, bet gandriz brinas, notiklotas sikam sarka-
nam dzislinam. Jaunie kocini nosedza pelekas edamistabas sienas. Starp
etkaliptu lapam bija piestiprinati latviesu bernu zimetie un no papes
izgrieztie latvieSu ornamenti un édamistabas vidi uzstadija nometnes
iedzivotaju apbrinas objektu — Janu mucu. Latviesu inZeniera pagatavoto
papes mucu no iekSpuses apgaismoja stipra elektriska spuldze, un muca
ievietota pusama ierices lika celties gaisa sarkanam un dzeltenam papira
stremelem. lespaids bija tads, it ka muca degtu gaisas liesmas. Arpuse
mucai bija uzvilktas redlistiskas stipas. Visu dienu gar latviesu ,, Janu
mucu” godbijigi defileja citu tautibu nometnes iedzivotaji, kas nebija
lugti latviesu svinibas.”

L. Bérzina télotaja iece]otaju nometné notiek latviska ligosana, dzieda-
$ana, dejosana, kaut vai apkartné nekas nespéj radit Janu sajutu; viesi
(citu tautibu iecelotaji) tiek cienati ar piradziniem, Janu sieru un alu.
Sadas svetku svinésanas ainas, kas télotas iecelotaju nometnés, lauj lat-
viesiem kaut uz mirkli aizmirst to, ka vini ir talu projam no majam, ka
vini atrodas nometné, kas apjozta ar zogu, tomeér sie mirkli rada vienreizéju
kopibas sajatu.

Rakstit latviski vel joprojam nozime piederet pie tadas kultiras un
izteikties tadas kultiras apjoma, kuyas robezas ir tas valoda. Tas nozime
ierobeZotu lasitaju skaitu. |..] sava valoda klust par rakstnieka geografiju,
vesturi, biografiju un cietoksni. Rakstit latviski ir ar vienu roku izdarit
izrakumus sencu pilskalnos, ar otru konstruét telpas kugi, kas, vienkarsi
rundjot, nozimétu celt gaisma senas valodas bagatibas un vienlaikus neno-
kavet nevienas jaunas lietas, jedziena un situdcijas pierakstisanu latviesu
valoda,” savulaik rakstija Aivars Rungis, apliecinot, ka latviska pasaule
iegust , patvérumu” latviesu valoda uzrakstita gramata. Valoda sveSuma
apstaklos klast par fiksétu gramatu valodu, kas ietver ari kadu zaudétu
pasauli (Latviju, agrako dzivi, majas, gimeni, pasiem savu valsti u. tml.),
kas nereti , patvérusies” gan sava laika rakstnieku darbos jau ar nostal-
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gisku nokrasu, gan ari latvieSu klasiku darbos, bet Solaiku lasitajam lauj
ielukoties kada aizgajusa laikmeta un izjutas. Paradoksu zeme. Ta ir bijusi
viesmiliga, bet iedzivotaji palikusi tikpat atturigi ka sakuma. Tie dalas ar
mums zemes turiba un nekad nav liegusi brivibu — mes savaram rikot
savus Dgziesmu svétkus, savas sanaksmes, celt savus latviesu namus.”*
Par savdabigu miniataru Latviju, noslégtu nacionalu kopu klast latviesu
sabiedriba svesuma tas pulcésanos brizos, kaut uz mirkli laujot aizmirst
ikdienu sveSuma un svesos apstaklos, kur ikdiena aizrit cita valoda, citos
laudis, kamér nedélas nogale klast par latviesu pasauli.

Ka atsvars un kompensacija visam zaudétajam tad kluast latviska
trimdas sabiedriba, ja ne ikdiena, tad vismaz laiku pa laikam, sarikoju-
mos un svetkos. Tur turpina skanét teva un mates valoda, tur valda
latviskas parazas, tur ciena latviskas veértibas, tur iespéjams saprasties
pusvarda ar saviem gara lidziniekiem un dalities pardzivojumos, kas
vietejiem iedzivotajiem (lai cik tie butu draudzigi un iejutigi), miuzam
biis un paliks svesi,” rakstija V. Vike-Freiberga.
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Janina Kursite
MUSU DIENI§I,(AS MAJAS

Summary
Our Daily Home

The article regards the understanding of the notion “home / my home” in
the present-day Latvia, mostly rural areas where folk traditions have been pre-
served. Apart from folklore as non-material value, wooden architecture is treated
as a material value in the countryside. In the course of time, part of previously
significant in economy and history of culture wooden buildings (threshing barn,
cattle-shed, barn) have no direct use any more nowadays. These buildings either
vanish from the rural environment or are rebuilt into garages or buildings with
some other practical functions. People living in the countryside have preserved
the notion of the symbolical worth of separate parts of wooden buildings (roof —
windows — doors) and their surroundings (flower garden, fruit orchard, tended
meadow).

Key words: wooden buildings, architecture traditions, symbolical worth
(door, windows, roof)

o

Prieksstats par to, kas ir centrs un kas periférija, atkarigs no ta, kada
perspektiva $is lietas vértéjam. Ekonomiskas ievirzes skata punkts no
Latvijas galvaspilsétas Rigas uz Daugavpili vai Daugavpils novadu, vai
pat visu Latvijas austrumdalu ir redz&ums no centra uz perifériju. Tacu
lukojoties nedaudz talak, pieméram, partikusa un pasaules limena moder-
nas kultaras notikumiem izlutinata berliniesa vai pariziesa skats uz Rigu
vai Latviju bus lidzigs. Situacija bus pretéja, ja vértésim, cik daudz no
tautas tradicijas izveidotajam materialajam un nematerialajam vértibam
(folklora, koka arhitekttra, regionala virtuve u. tml.) ir saglabajies Parizé,
Berliné, Riga, Daugavpili un, pieméram, mazaja Daugavpils Demenes
pagasta. Tiesi Demenes pagasts $aja gadijuma atradisies centra, bet Riga
un Parize — periférija.

Pédéjas desmitgadés uzmanibas centra ka Latvija, ta ari Eiropa ir
bijusi tieciba uz globalo, kas jau apriori ietver lielaku parmainu atrumu,
neka tas iesp&jams mazaka telpa. Vel 2009. gada toreizéjais Latvijas prem-
jerministrs Ivars Godmanis uzruna akcentéja nepieciesamibu péc globa-
lakam, ja ne globalam koordinatém: Latvietis pieradis pie maza un skaista,
bet ne pie liela un svesa, bet tas nevar ta turpinaties.! Kategorija ,mazs
un skaists” ieklaujamas ka lauku viensétas, ta koka arhitekttra un kas
cits, kas nav sérijveida. Pie sérijveida lietam cilvéks var pierast, un ikdiena
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varbut tas ir pat parocigas un értas, bet tas nevar iemilét, tas nevar tapt
tuvas: Lietigosanas ir pasaules tuvinasanas. Tuvinasands ir tuvuma batiba.
Saudzédami lietu ka lietu, mes apdzivojam tuvumu |..). Trikstot tuvu-
mam, lieta minétaja nozimeé ka lieta paliek nenotikusi.”

Ir pagajis gandriz desmit gadu kops I. Godmana mudinajuma sakt
pierast pie liela un svesa. Vél desmit — piecpadsmit gadu, un, iespéjams,
meés to butu izdarijusi. Tacu pédéjos gados tiesi Rietumeiropa un Ziemel-
eiropa noticis un turpinas pakapenisks , pagrieziens atpakal” — no globala
uz lokalo, no liela un gandriz netverama uz aptaustamo, fiziski sajatamo,
no stikla un plastmasas izmantojuma uz koka arhitektaru (vismaz privat-
maju celtnieciba). Pardzivojot, ka neesam parmainu centra vai prieksgala,
meés ar savam koka viensétam esam nevilus nokluvusi ja ne pasa centra,
tad tuvu tam. Jédzieni ,,mazs” un ,skaists” ietver pasa celtas ekas vai ékas
ar ta saimnieka personibas zimogu majas iekstelpu vai apkartnes iekar-
tojuma.

2004. gada kopa ar toreizgjo Latvijas vestnieku pie Svéta Krésla Albertu
Sarkani, daugavpiliesiem Henrihu Somu un Genovefu Barkovsku apmek-
léjam Vatikanu saistiba ar iespéju izdot Terra Mariana albuma faksimilu
ar tulkojumu un komentariem latviesu valoda, viesojamies ari pie cieni-
jama jezuitu téva Stanislava Kuéinska (1913-2008). Varbut saasinati,
bet varbut ari né — toreiz S. Kucinskis noradija, ka darbu Terra Mariana
diez vai vajadzetu izdot, jo latviesi (zemnieki) taja atspoguloti ka zemaki
iepreti polu muizniekiem, latviesu koka arhitektara ka uzmanibas nevérta
iepreti muiznieku mura pilim un muizam: Latgale mira majas biatu mitrs,
kurini vai nekurini. Mura majas ir neveseligakas par koka majam. ,, Terra
Mariana” ir muiZnieku, ne kalpu, ne zemnieku vesture, tapec mums ta
nav no svara.’ 2008. gada Terra Mariana sagatavotais faksimils iznaca.
Ta, protams, ir dala no Austrumbaltijas véstures, bet laika perspektiva —
ne vieniga un varbut pat ne galvena, kaut albuma autoriem — muiznie-
kiem — 19. gadsimta beigas neapSaubami likas, ka ta ir gan galvena, gan
vieniga veésture, jo ietver gan centra, gan globala jeédzienu.

Muizu un pilu mara ékam ir sava vésture — gan uzrakstita, gan vel
rakstama. Tacu sava vésture ir ari koka ékam. Tas gan nav tik ilglaicigas
ka mura ékas, tacu celtniecibas panémieni gadsimtu gaita ir bijusi saméra
noturigi, jo balstijusies noturiga tautas tradicija. Plasaka izklasta latviesu
koka ékas tas semiotiskaja aspekta analizétas raksta autores monografiska
pétijuma (Kursite, 2014). Saja raksta tiek aplakots, ko masdienas sapro-
tam ar jédzienu ,, majas”.

Vai majas ir tikai istaba, dzivoklis vai vesela eka, kura mitam, vai ari
citas telpas (kats, stallis, kléts, skunis, masdienas ari garaza), kuras izmiti-
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nati majlopi, iedzivei nepiecieSamie krajumi un lietas? Bet varbut majas
ir arl mums piederos$a zeme?

Dieniska parasti saka par maizi, ko édot cilveks gust spéku pilnvertigi
dzivot. Misu dienisko maizi dodi mums Sodien teikts lagsana Dievam,
kas nozimé — dod partiku ne tikai vienu dienu, bet katru dienu. Pirmskris-
tietiskaja lugSana noradits: Dievs gausini, t. i., dod Dievs ta, lai pietiek
ilgam laikam. Tas tika lagts ari attieciba uz patvérumu — maju: lai pietiek
visam muzam, bet ari vél bérnu un bérnubérnu muzam.

Maju jédziens pedéjas desmitgadés ir kardinali mainijies. Pirmkart,
vai daudziem musdienas, pat ja dzivo laukos, vairs ir majlopi un lidz ar
to nepieciesamiba péc kats, skana? Péc garazas — ja, bet ne péc skuna,
kats vai rijas. Otrkart, Latvija atskiriba, pieméram, no ASV pilsétu, dalgji
ari lauku cilveki nedzivo vairs privatmajas, bet daudzstavu maju dzi-
voklos. Treskart, maja un majvieta agrak bija vai nu uz mazu, vai, piemé-
ram, sievietei, lidz kazam — nemainiga. Tradiciju sabiedriba, ka rakstijis
Mirca Eliade (Mircea Eliade, 1907-1986), mainit dzivesvietu — tas nebit
nav vienkarsi, jo nav nemaz tik viegli atstat savu pasauli. Maja — tas nav
vienkarsi objekts, vieta, kas iekartota dzivei, ta ir pasaule, kuru cilveks
cel pats sev, atdarinot dievisko radisanu, kosmogoniju. Katra jaunas majas
celSana vai tas sviniga atklasana zinama meéra ir lidzvertiga jaunam
sakumam, jaunai dzivei*.

Par musdienu cilveku, eiropieti, bez parspilégjuma var teikt, ka majas
tam ir tur, kur darbs, bet varbat maju, istu maju tam vairs nav. Cilveku,
kam nav maju, plasak — kam nav pastaviga patvéruma, krieviski sauc
par bezdommnnyj, lietuviski — benamis, angliski — homeless, lietuviski ari
vél — bekampis, t. 1., ‘bez sava kakta’. Latviski nesaka ne bezmadjis, ne
bezkaktnieks, bet plasak — bezpajumtnieks, kas ir atvasinajums no varda
pajumte — patvérums, kas savukart no varda jumts. Tatad latvieSiem
tradicionali dieniska patvéruma jedziena svarigakais ir jumts, pat ne kakts,
ne maja, bet tiesi jumts virs galvas.

Maja ka baltu, ta slavu, plasak — indoeiropie$u mitiskajos prieksstatos
asocigjas ar cilveka kermena dalam un to funkcijam — nama fasade bija
izofunkcionala cilveka aréjam izskatam, jumts — galvai un pratam, pag-
rabs — zemapzinali, instinktiem un tai kermena dalai, kas ir krietni lejak
par galvu: Mdja |..] vienlaikus ir gan , imago mundi”, gan ari cilveka
kermena ,, kopija” > Gan krieviski, gan latviski saka Krysha pojehala —
jumts aizbraucis par cilveku, kas rikojas nesapratigi, kuram kaut kas
noticis ar prata spéjam. Nesaka tacu — grida vai siena aizbraukusi, bet
tiesi jumts aizbraucis. Jumts, no vienas puses, un galva, no otras, ir pamatu
pamats, bez kura maja nav maja un cilveks nav cilveks. Ne velti latviesiem
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ir paruna: Kada maja, tads jumts,® ko var apveérst ari otradi: Kads jumts,
tada mdja. Jumta detalas varéja atskirties, bet Latvijas novados bija
pierasts, ka jumta muguras slipums [..] parasti lidzindjas taisnam lenkim
(90 gradi). Pamazinot vai palielinot so slipumu, éka tuda] zaude savu
latvisko, acij parasto izskatu’. Japiezimé, ka sada veida jumts ar tiecibu
uz augsu ir vizuali izomorfs Dieva jeb debesu zimei. Tacu ari praktiski
tas gadsimtu gaita izradijies Latvijas klimatiskajiem apstakliem (ipasi
sniegotas ziemas) vispiemérotakais. Musdienas $i forma koka ékam pa-
mata saglabata, lai gan vérojama jumta formu daudzveidiba.

Mausdienu, ipasi lauku ainava domine $iferis, kura tiesais kaitigums
saistiba ar azbestu, péc buvnieku domam, gan esot parspiléts. Tomeér
vecas un skaistas koka majas ar Siferotiem jumtiem ir ka maksliga ada,
kas ne tikai nesilda, bet atstaj milzigas nesaderibas iespaidu. Padomju
laikos siferis bija vispieejamakais jumta seguma materials, jo dakstinus
varéja dabut (tiesi dabut, ne nopirkt!) tikai ar lielu pazisanos, tapat ka
cinkoto skardu, — un tas bija dargi. Lietuva, cik dzirdéts, razo ekologisko
Siferi, tas laikam péc ES standartiem nav aizliegts. Ta vai citadi — pelékais
Siferis ir Latvijas jumtu jumts joprojam.

Tie, kuriem jadoma par to, kadu jumta klajumu jaunuzceltai majai
izveléties, pedejos gados diezgan biezi ir izmantojusi ondulatu — vilnotas
bitumena loksnes. Sada veida jumta parklajums, izradas, ir visai uguns-
nedrosSs un, ka secinajusi bavniecibas specialisti, nav ilgtspéjigs — péc 10—
15 gadiem sakotnéja krasa pazud, jumts paliek pelécigi brungans, sak
veidoties kérpji un stinas, kas saéd segumu®, dzirdeéti ari gadijumi par to,
ka ondulats deforméjas saulé’. Ondulats esot tas pats, kas agrak melna
pape, tikai biezaks un aréji glitaks. Iecieniti musdienas ir arl profiléta
metala jumti, ipasi jaunam majam, ari uz atjaunotam vecam ékam. Ja
neuzliek pietiekosa skaita skruves vai ari gumijas blives ir nekvalitativas,
s$ads jumts sak rusét. Ari kad neieliek labu skanas izolaciju, ka, pieméram,
akmens vati, apaksa, , bleka” jumts grab ka nelabais lietus laika'.

Ilgus gadsimtus Latvija majas tika segtas ar niedrém, salmiem, skaidam,
lubinam jeb jumstiniem, jeb skindeliem, t. i., planiem koka délisiem. Ka
sava atminu gramata Reiz bija.. par laiku no 20. gadsimta sakuma lidz
Otrajam pasaules karam atceras trimdinieks no Latgales Janis Vaivods:
Jumiti |bija] salmu. Turigakiem saimniekiem — lubinu vai skaidu, vel retak —
bleka jeb skarda. Pirtij un naminam — lubu (no priezu bluka saplestas
garas, platas stremeles)." Niedres, salmi, skaidas, lubinas bija labs parkla-
juma veids, jo maja elpoja, tacu ugunsnedro$s materials. Skaidu jumti
skaisti, bet problematiska to uzlik$ana, un tie nav ilglaicigi. Niedru un
salmu jumti, kadus tos piedava musdienas, ir ugunsdrosaki vél par metala
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jumtiem, bet loti dargi. Tiesa, péc buvnieku uzskatiem, tie stavés 100
gadu. Bet kurs sodien doma 100 gadus uz prieksu? Mala dakstini ari ir
loti dargi. Nav leti cementa dakstini, bet, tapat ka mala dakstini, ir muzigi,
tikai uzliksana darbietilpiga.'?

Jautajums, ko darit — gan no praktiska, gan no estétiska, gan ari no
magiska viedokla —, kadu veidot Latvijas privatmaju jumtu ainavu
turpmak? Jautajums isteniba ir daudz plasaks — kads jumts, tada ari pati
eka bus. Ka atgriezt aizbraukuso jumtu vieta?

Nav mazsvarigi ari maju logi — musu acis uz arpusi, kas pédéjas
desmitgadés no dabiskiem koka masveida nomainiti uz plastmasas, no
elpojosiem uz neelpojosiem, no agrak skaisti, ar izdomu, ar tradicijas
milestibu izrakstitam logu aplodam uz Sauri funkcionalam musdienas.

Kads vienmér atver maju durvis. Durvis, no vienas puses, bija ka
iedvesmojosa apsveikuma kartite — skaisti krasotas, ornamentiem izrak-
stitas, vél pirms to atvérS$anas rosindja ciemina fantaziju un skaistus sapnus
par to, kas sagaida, ienakot maja ieks$a. Durvis bija ari aizsargs pret
nelabvéligu aci, iespéjamu drosibas apdraudéjumu. Katoliem $is vairogs
manifestéts parasti tris Austrumu kéninu inicialos (Caspars + Melhiors +
Baltazars), kuriem kops viduslaikiem ir ari otrs — labvéléjuma simboliskais
aspekts (Christus mansionem benedicat! ‘Lai Kristus svéti Tavu namu!’).
K+M-+B katru gadu tiek ar svétitu kritu uzrakstiti uz maju durvim 6. jan-
vari—Triju kéninu jeb Zvaigznes diena. Dazkart, ka var spriest no folkloras
ekspedicijam Latgale, K+M+B tiek papildinats ar pentagrammu jeb
lietuvéna krustu ka aizsardzibas zimi — visbiezak uz saimniecibas ekam.
Maju aizsardzibai lietoti vienkarsi krustini. Vairak gan Kurzemé, bet ari
Latgalé pie durvim uz Janiem tiek iesprausts piladza zars, par kuru tic,
ka tas atbaida launos garus un nelabveélus. Majai logu aizsargam agrak
bija slegi, tagad aizkari.

Majas apkartnes iecienitakais kosmizacijas veids ir puku darzs. Gan
Pleskavas, Novgorodas, Smolenskas apgabalos, gan Sibirija latviesu
19. gadsimta koloniju vietas pasi kolonistu pécteci puku darzinus min ka
latviesu maju raksturigu ipatnibu. Var teikt plasak — ne tikai latviesu, bet
Latvijas 19.-20. gadsimta telpas raksturiga ipatniba ir puku darzins pie
majas. GoliSeva, pasa pierobeza ar Krieviju, puku darzini musdienas ir
pie visam majam neatkarigi no ta, kas tajas dzivo — latviesi, krievi, balt-
krievi vai poli. Darzu kultaru, tostarp puku darza kopsanu, ieviesa 1920.—
1930. gados Latvijas robezsargi.

Ipasnieku / saimnieku etniska vai konfesionala piederiba, sakot ar
20. gadsimtu, Latgalé tika ieziméta ar maju krasojumu. Katoliem - lat-
viesiem, poliem — domingja bruna vai dzeltena krasa, pareizticigajiem,
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vecticibniekiem — zila. Nav pareizu vai nepareizu krasu, ir no gadsimtiem
parmantota tradicija kosmizéto majas telpu iezimét ar savéjam zimém.
Padomju gados tradiciju zimes pakapeniski izzuda, bet nepavisam, par
ko var joprojam parliecinaties Latgalé vai arpus Latvijas teritorijas —
Krievijas, Baltkrievijas pierobeza ar Latviju. Ipasi nozimiga savéjas telpas
pazimju akcentés$ana ir bijusi tiesi pierobeza.

Vai ir jéga par to runat laika, kad jebkuras tradicijas pédas pazud ne
tikai no Rietumeiropas, bet ari no Austrumeiropas mitnes kultaras, zad
majas kultara ka tada. Vel 20. gadsimta sakuma uz Latgales maju jumtiem
bija redzami zirdzini, kas simbolizéja dieviskos dvinus Dieva délus un
vienlaikus kalpoja par majas aizsargu.'® Pirms un isi péc Otra pasaules
kara tadi bija saglabajusies tikai $aura aplocé Kurzemé — Rucava, Nica,
bet vairs ne Vidzemé, ne Latgalé. Tie ka relikts palikusi tikai Kursu kapas,
plasak — bijusaja Austrumprausijas teritorija'4, bet kadreiz bija piederigi
visai indoeiropeiskajai kultartelpai, tostarp ari baltu un slavu tautam.

Varbut nav nejausi, ka tiesi peédéjas desmitgadés pétnieku aprindas
aktualizéjies topofilijas (gr. topos ‘vieta’ + philia ‘milestiba’) jedziens jeb
vietas milestiba, kas sakotnéji lietots dzeja (John Betjerman, 1906-1984),
péc tam filozofija — francu pétnieka Gastona Baslara (Gaston Bachelard,
1884-1962) gramata Telpas poetika (La Po tique de I’Espace, 1958).
Pétnieciskaja aprité termins ienaca péc kiniesu izcelsmes amerikanu geografa
Ji Fu Tuana (1930) gramatas ar tadu pasu nosaukumu (Topophilia: A
Study of Environmental Perception, Attitudes, and Values, 1974). Virkne
sociologu (galvenokart ASV, pieméram, Jennifer Cross, David Hummon)
pétijumu 20. gadsimta beigas un 21. gadsimta veltiti ar topofiliju saistitajai
vietas sajutas, cilvéka vietas piederibas pétniecibai. Vietas piederiba saisti-
jusi ari t. s. kultargeografus, tostarp latviesu izcelsmes zinatnieku Edmundu
Valdemaru Bunksi (1935). Divas pétnieka gramatas tulkotas ari latviesu
valoda — Sirenu balsis: geografija ka cilveciga erudicija. Berklijas ainavu
skola (1998) un Intima bezgaliba (2007). Te gan japiebilst, ka jau 20. gad-
simta sakuma — ja runa konkréti par Latviju — topofilijas ideju attistija
makslinieks un senatnes pétnieks Ernests Brastinss.

Cilveka piesaiste dzimtajai vietai, vietas milestiba ir nozimiga ari
latviesu folklora. Latviesu kultartradicija lielakoties veidojusies no lokalas
piederibas sajutas:

Emocionala piekersanas savas fiziskas vides vissikakam detalam latviesu
kultira vispar ir loti sakapinata. Neka gluzi tada neatradisim mednieku
vai ganu tautu folklora. Mednieku ciltis nepartraukti parvietojas medi-
jumu mekléjot, un tad nevar bit runa par piekersanos tiesi Sadai vai
citai koku skirnei, par kadu konkretu, ipasu koku nemaz nerundajot.
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Zemnieku seta dzivojot, turpretim, katra vides detala, diendiena skatita,
klast it ka par cilveka esmes neatnemamu sastavdalu, ta ir tikpat zimiga
dala no apzinata , es” pardzivojuma, ka pasam savu dranu, savu ker-
mena kustibu vai savu domu un jiatu apzina.'®

Tiesi subjektiva vietas piederibas sajuta liek kaut ko uztvert ka skaistu
vai ka nepienemami kropligu, nederigu. E. V. Bunkse apraksta gadijumu,
kad vina — trimdas, bet Latvija dzimusa latviesa — vietas piederibas sajuta
bija pilnigi atskiriga no kolégu danu emocijam:

1990. gada pavasari man bija diezgan sapigi radit danu geografiem
paris lielu, vecu koka skianu Vecpiebalga ar saskobitiem, lieliem skaidu
jumtiem. Man tie bija mili gan savas proporcijas, gan peléciguma, tur-
pretim dani, pieradusi pie precizi restaurétiem, parasti mirétiem un spozi
krasainiem arhitektiiras objektiem, tos uztvéra ka primitivus un nesa-
koptus.'”

Mes nevaram atgriezties dumistabas, katru dienu celt vala un ciet
dvartu jeb ganu vartus, jo nav jau lopu, ko ganos laist, Latvijas personi-
bas — brunalas — aizlaistas véja, to vieta kaut kadas piena devéjas butnes,
no kuru piena ne silts, ne auksts. Diez vai mums vairs bas rijas, ja nu
vienigi rijas muzejs, kura goda vieta butu riju poetizétaja Jana Kalmites
gleznas. Tacu var padomat par savas majas jumtu, logiem, durvim, jumt-
gali ar indoeiropiesu tautam raksturigo dvinu zirdzinu motivu, iemiesotu
koka téla. Gan taristiem butu ko redzét, gan masu dieniskas majas iegtitu
pasu acis patikamaku skatu, kas piesaistitu un liktu domat un tiekties uz
sakartotaku dzivi Latvija vispar — uz dzivi, kura nav pareizu vai nepareizu
maju vai citu krasu, bet kura krasas ir saskana un daudzkrasainiba nav
triukums, bet tiesi otradi — bagatiba.
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Summary
Jewish Text in Latvian Literature: the Type of “a Stranger”

The way one culture perceives another one is a multifaceted social and histor-
ical phenomenon. Historical, political, social context forms the basis of attitudes
and perceptions. The perception of the Jewish text demonstrated by European
cultures is a specific model. The traditional opposition “self-other” becomes
actualised in the relations towards the Jews. The opposition is a universal indicator
of the attitude towards other people within the same culture. A specific model of
religious, social and domestic traditions makes the Jews in the perception of
other cultures exotic, different, foreign.

In the cultural space of Latvia, the Jewish model has always occupied a
special place. The attitude towards the Jews changed depending on the overall
political and social tendencies. Various components of public consciousness
(politics, ideology, religion, communication) influenced the shift of emphasis in
the opposition “self-other” revealed towards the Jews. Literature turns out to be
one of the reflections of such attitudes, which are presented in an art form,
rather than in a documentary one.

If 19* century literature displays a specific socio-cultural situation, where
the Jews are an integral part of the Latvian world, then in 20® century literature
there appears a certain system of opposition. The opposition “we-other” is
actualised in connection with the search for a model of national identity. The
theme of the involvement of the Jews into the revolutionary movement turns out
to be important. Finally, explicitly anti-Semitic literature appears to have
anthropological significance.

The Jews as a constituent part of Latvian literature is presented in a variety
of stereotypical and historical perceptions, reflecting the social and historical
aspects of the historical memory.

Key words: Jew, self-other, Latvian literature, historical memory, anti-
Semitic

2
%

Kadas kultaras uztvere cita kultara ir daudzpusigs fenomens. Véstu-
riskais, politiskais un socialais konteksts veido uzskatu un uzstadijumu
kontekstu. Ebreju teksta funkcionésana Eiropas kulttra demonstré sav-
dabigu modeli. Ebreju uztveré tiek aktualizéta tradicionala opozicija
»Savéjais — svesais”, kas ir universals indikators tam, ka vienas kultaras
ietvaros tiek apjausti citas tautas parstavji. Specifiskais religisko, sabied-
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risko un sadzives tradiciju modelis padara ebrejus eksotiskus, atskirigus,
svesus citu kulttru parstavju skatijuma.

Pétijuma meérkis —iztirzat modelésanas principus, kas ietekmé ebreju
uztveri dazados Latvijas sabiedribas pasapzinas un nacionalas identitates
formesanas posmos. Saja aspekta tiesi literatiira klast par $adu prieksstatu
reprezentacijas lauku un par telpu, kura tiek konstruétas noteiktas idejas,
kas turpmak rod izplatibu sabiedriba.

Latvijas kultara ebreju teksts vienmér ienémis ipasu vietu. Attieksme
pret ebrejiem mainijusies atkariba no politiskajam un socialajam tenden-
cém. Sabiedriskas apzinas dazadi komponenti (politika, ideologija, religija,
komunikacija) ietekméjusi opozicijas , savéjais — svesais” akcentu mainu
ebreju uztveré. Literatara funkcioné ka o attiecibu atspogulosanas variants,
gan ne dokumentala, bet makslinieciska forma. Protams, realie vésturiskie
apstakli butiski korige maksliniecisko uztveri. Vésturiskais, politiskais,
sabiedriskais fons veido uzstadijumu bazi. Te var runat par ta saukto
»nulles paradibas”, ,minus zimes” kontekstu, jo kadas zimes vai sistémas
trukums, tas fiksésana sabiedriskaja apzina ari demonstré noteiktu prieks-
statu sistému par kultaras ipatnibam. Saja konteksta ebreju pasaules jeb
ebreju teksta recepcija citas kultaras ienem ipatnéju vietu.

Uztveres specifiku nosaka ebreju diasporas esamiba starp svesajiem.
Tapéc faktiski visas Eiropas kultaras demonstré savu attieksmi (taja skaita
ari maksliniecisko) pret ebreju tautu. Ebreji tiek uztverti ka svesi, jo parstav
citu religiju, citu tradiciju, atskirigi noformé sadzivi. Tam pievienojas vél
viena ipatniba: cita ebreju religija (judaisms) genétiski saistita ar , tautas —
saimnieka” religiju, proti, kristietibu.

Katra etniska grupa apzinas savu modalitati, savu identitati ar tradi-
ciju (ka rakstisko, dokumentalo, ta ari mutisko) starpniecibu, savu vietu
vestures un politikas procesos defing, uztverot un veidojot noteiktu ikdie-
nas kulttras jeb tradiciju modeli. Olga Frolova, pétot ebreju uztveri krievu
vidé, raksta par to, ka méginajums iezimét ,sveSinieka” télu noteikti
stimulé sevis pasa, sava savdabiguma un unikalitates apzinasanos.!

Citas tautas kultaras uztvere lielakoties balstas uz etnocentriskajiem
prieksstatiem, kad viss , savéjais” tiek markeéts ka pozitivs, savu kultaru
parstavosais tiek apriori traktéts ka ists un pareizs. Atkariba no vésturiskas
situacijas svesSo var uztvert vai nu ka vajako, vai nu ka to, kas apdraud.
Tadgjadi var runat par to, ka forméjas stereotipiski prieksstati par svesi-
nieku, ka ari veidojas noteikta mitologija. Svesinieka télu ietekmé divas
polaras tendences: no vienas puses, nepienemsana, no otras — tolerance.
Si skietami ambivalenta dilemma ieklauj visu sareZgito priek$statu par
»svesinieku” kompleksu, ietverot gan starpkonfesionalo polemiku, sabied-
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risko pretstatijumu, kulttru mijiedarbibu, kaimina sadzives mitologi-
zaciju.?

19. gadsimta Latvijas sadzive nav iedomajama bez ebreju klatbutnes,
kas ari tiek atspogulots daildarbos. Jaievéro regionala specifika: katrs
Latvijas regions (Kurzeme, Vidzeme, Zemgale, Latgale) atbilstosi ipasiem
socialekonomiskajiem apstakliem reprezenté savu ebreju teksta modeli,
ko iespaido ekonomiska situacija (pilsétas, lauku, miestina kultara) un
konfesionala piederiba (Latgale ka katolticibas regions izjat polu kultaras
ietekmi svesinieka uztveré).?

19. gadsimta latvie$u literatura par tradicionalu klast ebreja pauni-
nieka tips, kas ilustré realo ekonomisko situaciju. Ebreja pauninieka tips
kaut epizodiski paradas gandriz katra 19. gadsimta rakstnieka tekstos,
kas liecina, ka ebreji bija plasi pazistami sabiedriskaja izpratné. Tiesi
ebreji klast par tirdzniecibas attiecibu obligatu komponentu. 19. gadsimta
beigas viens no pazistamakajiem ebreju teksta veidotajiem Radolfs Blau-
manis $o tradiciju popularizé. Cetras vina lugas ir personazi ebreji, kuri
velak gan literaraja, gan skatuviskaja tradicija klast par tipiski blauma-
niskiem. Rakstnieks apzinati transformé opoziciju ,savs — svess”. Ebrejs
netiek traktéts ka tradicionals svesinieks, vins ir sadzives logiska sastav-
dala. Vél vairak, Blaumanis pieskir ebrejam starpnieka funkciju. Visi lugu
personazi izvairas no mobilitates, visi ir saistiti ar lauku telpu, dodoties
cela, vinus sagaida nepatiksanas.* Ebrejs pauninieks brauc no vienas vietas
uz citu, piegada ne vien preces, bet ari zinas, noslégtaja telpa kopa ar
andeli ienes jaunumus un piedzivojumus. Bez vina nevar iztikt.

20. gadsimta ebreju teksts no literaturas nepazud, gluzi otradi — tas
klast daudzveidigaks, diferencéjas tematiski. Saja teksta saméra biezi ir
sastopamas ideologiskas iezimes. Ja 19. gadsimta teksts atspogulo speci-
fisko sociokulttras situaciju, kura ebrejs ir latvieSu pasaules neatnemama
dala, tad 20. gadsimta literatura paradas noteikta opoziciju sistéma.
Gadsimtu mija un 20. gadsimta sakums ir saistiti ar latviesu nacionalas
identitates un Latvijas valstiskuma veidosanas mekléjumiem. Saprotama
ir tieksme modelét patstavigu latviesu kultaras kodu péc pretstatijuma
principa salidzinajuma ar citiem kultaras kodiem. , Savéjais” ir prieks-
statams ka pozitivo vértibu iemiesojums, un $is vértibas iegust lielaku
nozimi uz citu kultaru fona, kura tas nav parstavetas.

Sakara ar nacionalas identitates modela meklgjumiem tiek uzsverta
opozicija ,meés — citi”, tiesi ebreji klast par Siem zimigajiem ,citiem”,
atskiribas no kuriem akcente latviskas identitates pozitivo saturu. Savda-
bigu ebreju teksta evoluciju sava dailradé demonstré Anna Brigadere,
kurai nacionalais kods ir svarigs visa dailradé. Apzinati ,citi”, proti, ebreji,
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tiek portretéti autobiografiskaja trilogija Dievs, daba, darbs (1926-1933).
Trilogijas makslinieciskaja pasaulé ebreji ir organiska tas dala. Mazas
Anneles majam kaiminos atrodas neliels ebreju miestin§ Zagare, kura
iedzivotaji ir biezi muizas apmeklétaji. Ebrejiem pieskirti profesionalie
markieri —nodala Tris skroderi aprakstita ebreju ierasanas saimniekmajas,
vinu atbrauksana tiek gaidita. Nozimigs ir profesionalais markéums —
vini ir skroderi. Sis amats ir viens no izplatitakajiem etniskajiem pro-
fesionalajiem markieriem sabiedriskaja apzina 19. gadsimta beigas —
20. gadsimta sakuma. Kultaras zimes ranga tas transformeéjas, pateicoties
R. Blaumana lugai Skroderdienas Silmacos. Brigaderes skroderu téli ir
antitéze Blaumana klasiskajiem téliem. Apjoma zina nelielaja nodala Cetri
personazi ir ebreji — tris skroderi (Joske, Lénais Jankelis un Atrais Jankelis)
un zéns izpaligs Mazais Joske. Ebreju personazu vardi apzinati atkartojas —
mazas varones izpratné ebreji ir vienmuli, nelielas atskiribas uzvediba un
iemanas nepadara vinus individualus, vini visi demonstré kopigu kultaras
modeli, kas butiski atSkiras no latviesu kultairas. Nav spilgta portretéjuma,
bet visas ebreju ipatnibas tiek pasniegtas hipertroféta vai pretstatijuma
forma: ja tas ir negativs raksturojums, tad tas tiek piedavats augstakaja
pakapé (pieméram, Joske pieprasa neiedomajami augstu cenu par biksu
§asanu). Ja tie ir tradicionalie raksturojumi, tad tiek fikséti, izmantojot
salidzinajumu: ebreji strada (atskiriba no Ciganiem, kuri vispar neko
nevélas darit), bet dara to negribot, pavirsi (bikses, kuras sasas Lénais
Jankelis, saplisis, pirms kads tas paspés uzvilkt; Atra Jankela darbs jakon-
trolg, lai visas Suves butu kartigas). Vel abus Jankelus vieno kada svariga
iezime: Atrajam Jankelim, tapat ka Lénajam, nebij labas slavas ka darba
daritajam.’

Tiesi Brigaderes trilogija ir runats par sveso citas tautas vida, un §i
saruna notiek starp divam meiteném, Anneli un ebreju meiteni invalidi
Zaru, kura péc gimenes zaudésanas sajut, ka nevienam nav vajadziga un
ir sveSiniece starp savéjiem, tapéc nolemj pienemt kristietibu. LatvieSu
literatara, ipasi 20. gadsimta pirmajas desmitgadés, tiek aktualizéta
opozicija ,judaisms — kristietiba”, proti, ebreju svesadums tiek saistits
tiesi ar religisko piederibu. Brigaderes trilogijas pasaule atklaj paganu
ticibas un kristigas tradicijas simbiozi. $ada konteksta mazas Anneles
pozicija ir zimiga: Annele nevar saprast, ka var atteikties no savas tautas,
vinai formula kas es esmu, ta es palieku® ir uzvedibas modelis. Saruna ar
Zaru liek mazajai Annelei aizdomaties par savu etnisko identitati: Kas
tad vina cits varetu but, ja ne latviete?” Anneles skatijuma ebreji ir visai
nepatikami: cietsirdigi, nepienem citadi domajosos, noladé jebkuru, kas
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ir atkritis no judaisma, bet Zaras vélme atteikties no savas tautas tomer
skiet nepielaujama.

Ipasu vietu §i posma ebreju teksta ienem sava zina unikalais Andrieva
Niedras romans Kad meness dilst (1903). Romana darbibas laiks — Stefana
Batorija valdisanas posms (16. gadsimts). Romana galvenais varonis
noklast arpratiga viesnicas saimnieka rokas, saimnieks — ebrejs — tur
Henriku pagraba un gatavojas vinu noslepkavot. Véstijums par ebreju
sadistu ir stasts stasta, kas vésta par pasa ebreja tragisko likteni (ebrejs
atklaj gusteknim savu bérnu bojaejas stastu). Notikumu izklasts veidots
gotiska stila: pastaviga tumsa, noslépumaina bérna raudasana blakus
istaba, negaidita zirgu kriSana, sitiens pa galvu, pamosanas pagraba ar
skeletiem, ass nazis pie rikles, bloda asins notecinasanai, ebreja roka,
kura meklé lielo artériju. Pats ebrejs velk paraléles starp sevi, savu tautu
un viduslaiku legendam par vampiriem: J4, svesiniek: mana nelaika miruse
tauta ir cilvéces vampirs... no jusu asinim vina tiek stipra lidz nakosai
naktij. Ja, svesiniek: tas nav zelts, ko més krajam, tas ir dzivo tautu asinis...*
Vecais ebrejs, zinot par kristiesu dvéselu nemirstibu, ir nodomajis ar vinu
dveéselu palidzibu atdzivinat savus délus un savu tautu. A. Niedras romans
ir rets uz viduslaiku ticéjumiem balstitas demonstrativas antisemitisma
izpausmes piemeérs latvieSu literatara 20. gadsimta sakuma.

Antisemitiskais noskanojums politiskajas norisés un sadzive saasinas
vacu okupacijas posma (1941-1944). Viens no pamattekstiem, kas deklarée
antisemitismu ka nacionalas identitates ideologijas bazi, ir Teodora
Zeltina romans Vetras vanags (1943). Tas ir izteikti antisemitisks dail-
darbs ar visiem $ada tipa vestijumam raksturigiem elementiem. Ebreja
téls taja nav vienkarsi ieklauts kategorija , svesinieks”, bet tiek pozicionéts
ka nistams ienaidnieks. Personazu sistémas pamata ir opozicija , latviesi —
ebreji” (Zeltina apziméjuma #idi). Si antinomija ir primitivi viennozimiga:
latviesi parstav gaismas pasauli, bet ebreji — tumsas pasauli. Galvenais
varonis Valdis - latviesu nacionalsocialists; romana darbiba sakas ar vina
atgrieSanos no cietuma (pat Latvijas neatkaribas laika valdiba uzskatija
Valda Varpas darbibu par pretlikumigu). Autora skatijuma galvenais
varonis ir ideala iemiesojums: vins$ ir godigs, stradigs, skaists. Pats gal-
venais — vin$ cinas par taisnigumu un saviem politiskajiem uzskatiem.
Valda rakstura dominante — goda jutas, tiesi gods ir nacionala rakstura
galvena iezime. Autoraprat, gods prioritari ir politiskais gods. Varpa lepni
atsakas no labi atalgota darba, jo ta dé] vinpam janodod savs politiskas
cinas biedrs.

Saja nacionalas identitates modeli ebrejs ir ienaidnieks, komunikacija
ar kuru aizskar goda jutas. Galvenais varonis nepienem ebreju pasauli,
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tumsas pasauli pat fiziologiska limeni. Romana gaita vairakas reizes tiek
uzsverts, ka ebreji ir riebigi gan aréja izskata zina, gan uzvediba, gan
velmé piekrapt un finansiali paklaut sev latviesu tautu. Turklat autoram
nav nepieciesami nekadi argumenti un paskaidrojumi; naids pret ebrejiem
ir pasniegts ka pats par sevi saprotams. Par Varpas goda lietu un visas
dzives misiju klast savas tautas glabsana no ebrejiem: minama epizode,
kad Valdis mégina pasargat zvejniekus no tirgona Fogelsona, kurs,
pardodams viniem S$pabi, ne tikai nodzirda tos, bet ari iedzen parados.
Varpas izpratné (turklat tas ir Valdim raksturigais domasanas modelis)
starp ebrejiem un komunistiem jaliek vienadibas zime:

Kominisms nav nekas cits, ka tas pats Zidisms, kas visu pasauli grib
sagrabt savas rokas. Vai jus maz zinat, ka pats komunisma izgudrotajs
Markss ir Zids, ista varda Morduchajs.’

Varpas retorika parpildita ar standarta klisejam, kas balstas uz stereo-
tipiskiem prieksstatiem, taja nolasams Cignas gudro protokolu stils.
Absoluti gaidita ir demonstrativa aina, kad ar prieku (un sarkanam pukém)
ebreji sagaida Sarkanas armijas uzbrukumu neatkarigajai Latvijai. Tiesi
$ada literatura sabiedriskaja doma palidz nostiprinat stereotipisko prieks-
statu par ebreju aktivo dalibu komunistu darbiba, CK darba, ar ko tiek
meéginats attaisnot vietéjo iedzivotaju piedaliSanos ebreju iznicinasana
Latvijas teritorija Holokausta laika. Sasaisté ar realas situacijas izgais-
mojumu, runajot par ebreju iedzivotaju iesaistisanos padomju instancu
pasakumos, izvérsts analitisks skatijums, balstoties uz arhivu dokumen-
tiem un statistiku, ir atrodams vésturnieka Aivara Strangas monografija
Ebreji un diktatiaras Baltija'.

Attieksmi pret ebrejiem ietekmé gan autora personigie uzskati, gan
ari noteikta véstures laikmeta specifika. Lidz ar to latviesu literattras
ebreju teksta ir klateso$a uzskatu dazadiba, gan ieklaujot stereotipiskus
prieksstatus, gan konkrétam véstures periodam raksturigas tendences.
Ebreja ka viena no zimigakajiem svesiniekiem uztvere var tikt definéta
$adu socialo un politisko problemu konteksta:

1) ebreja ka svesinieka uztvere ir saistita ar autora religiskajiem uzskatiem,
kad tiek uzsveértas kristigas pasaules vértibas, tadél ebreju pasaule
tiek traktéta ka pilnigi svesa, jo reprezenté citu religiju (judaismu).
Tas provocé opozicijas veido$anu, kuras ietvaros ebrejs iemieso naidi-
gumu attieksmeé pret kristigo pasauli;

2) ebrejs ka sveSinieks paradas sasaisté ar méginajumu apzinat un definét
savu nacionalo identitati. Visas , sveSinieka” kvalitates ir nepiecie-
Samas, lai izkristalizétu latviesu nacionala rakstura idealo modeli;
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3) ebreju naidiguma deklarésana balstas uz stereotipiskiem un mitolo-
giskiem prieksstatiem un aizspriedumiem, kuru saknes mekléjamas
pirmam kartam visa Latvijas teritorija izplatitaja mita par asins
ritualu;

4) galgjais ebreja ienaidnieka modelis veidots rasu teorijas iespaida, kas
Latvijas iedzivotaju vidu aktualizéjas vacu okupacijas laika.
Likumsakarigi, ka politiskais konteksts negativi ietekmé makslas

darba kvalitati. Tekstus, kas tapusi vacu okupacijas laika (T. Zeltina

romans nav vienigais $ada tipa saceréjums) var raksturot ka zemas kvali-
tates literaros faktus.
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Sandra Meskova

PARATEKSTA PRAGMATIKA ANITAS LIEPAS PROZA

Summary
The Pragmatics of Paratext in Anita Liepa’s Prose Fiction

The present paper investigates the pragmatic features of paratext in the Latvian
writer Anita Liepa’s (b. 1928) documentary prose and fiction. Paratextual elements
(title, genre specification, dedication, epigraph, preface, postscript, titles of chapters,
photographs, illustrations, photograph subtitles, etc.) play an important role in
constructing the modality of narrative; in documentary and autobiographical
texts the modality of bearing witness is of major importance. The pragmatics of
paratext spans a vast range of functions, from informative (adding information,
specifying historical links in preface, postscript, photographs and archival mate-
rials added to the text, etc.) to performative (dedication, author’s signature on
the back cover of the book, etc.).

The present paper investigates the pragmatic functions of specifying the
date and place of writing at the end of the text or the postscript, the use of the
author’s name other than on the title page, postscript, and dedication. These
paratextual elements perform an informative function, create a communicative
bond with a reader, convey the author’s intention and determination, thus they
are efficient tools of creating the modality of the documentary and autobiographical
text.

Key words: pragmatics, paratext, modality, Anita Liepa
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Paratekstualitates jédzienu ir izstradajis fran¢u naratologs Zerars
Zenets (Gérard Genette), apziméjot ar $o terminu literara teksta , slieksni”
jeb tas literaras un gramatizdosanas konvencijas, kas ir vidutajas starp
pasu tekstu un ta iespiesto variantu jeb gramatu. Paratekstualitati veido
virsraksts, apaksvirsraksts, pseidonims, prieksvardi, veltijumi, epigrafi,
ievadi, piezimes, epilogi un pécvardi, ilustracijas, ka ari tas, ko Z. Zenets
dévé par epitekstu — autora véstules, dienasgramatas, mutvardu komentari
utt.' Ka teksta , slieksnis” parateksts biezi vien netiek pamanits, taCu tiesi
tas padara tekstu par gramatu un kalpo par pirmo komunikativo saikni
starp tekstu un lasitaju. Tas veido zonu starp teksta iekspusi (periteksts)
un arpusi (epiteksts), kas nosaka visu teksta lasisanas procesu?, un biezi
vien teksta recepcija sakas tiesi no parateksta. Parateksts padara tekstu
par gramatu, kurai ir materiala esamiba un kas tekstu dara pieejamu
lasitajam.3
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7. Zenets atzimg, ka paratekstu veido heterogéna diskursu un tekstualo
praksu grupa, un izdala paratekstualitates telpiskas, temporalas, substan-
cialas, pragmatiskas un funkcionalas iezimes.* Paratekstualo elementu
definé ta novietojums attieciba pret tekstu, radiSanas laiks (par atskaites
punktu nemot pirmpublicéjumu, ir batiski, vai paratekstualais elements
publiskots vai nu pirms ta, pieméram, reklamas materials par gaidamo
gramatu, periodika publicéti fragmenti, vai ari taja pasa vai turpmakajos
izdevumos, pieméram, prieksvards kadam noteiktam izdevumam), pasta-
véSanas veids (verbals, ikonisks — ilustracijas, materials, faktuals — fakts
sniedz komentaru tekstam un ietekmé ta recepciju, pieméram, literara
godalga, biografiskais, vésturiskais, ar zanru saistitais konteksts). Para-
teksta pragmatiku raksturo komunikativa saikne starp satitaju un sané-
méju ta parraidiSana. Butiski ir tas, vai stitajs ir pats autors vai ari,
pieméram, prieksvardu ir uzrakstijis redaktors, izdevéjs ar vai bez autora
zinas. Sanéméjs jeb adresats dazadiem parateksta elementiem var atskir-
ties — tas var bt ikviens lasitajs, konkréts lasitaju loks, laikabiedri, kritiki.
Svariga parateksta pragmatikas iezime ir ta ilokutivais spéks, kas var
izpausties plasa spektra — no informativa lidz performativam. Parateksts
var sniegt konkrétu informaciju (autora vards, izdoSanas gads), parateksta
elements var paust autora vai izdevéja intenci vai interpretaciju (prieks-
vards, zanra apziméjums — aicina uztvert tekstu noteikta Zanra ietvaros),
pat appemsanos — pieméram, norade uz teksta autobiografiskumu liecina
par autora apnemsanos véstit patiesibu. Atseviskiem parateksta elemen-
tiem, pieméram, veltijumam, piemit performativs raksturs — tas isteno
verbali pausto vesti.’ Visgrutak defingjama ir parateksta funkcionalitate,
jo, ka norada Z. Zenets, ta ir heterogéna, un parateksts vienmér ir daudz-
funkcionals, turklat funkcionali pakartots tekstam.

Parateksta pragmatikas specifiku nosaka tas, ka pragmatika saistas
ar izteikuma kontekstu un ta komunikativo potencialu®, kam kalpo ari
parateksts. Parateksts izce] un iezimé teksta pragmatikus; $1ir |oti butiska
parateksta funkcija.

Turpmak raksta uzmaniba vérsta parateksta pragmatikai musdienu
latviesu rakstnieces Anitas Liepas proza, aplukojot peritekstualos elemen-
tus, ka norade uz teksta sarakstisanas laiku, vietu un autoribu, pécvards,
kuri pilda gan informativu funkciju, gan veido komunikativu saikni ar
lasitaju, gan ari pauz autores intenci un apnemsanos, tadéjadi konstruéjot
autobiografiska teksta modalitati.” Tiks aplukota ari veltijuma performati-
vitate A. Liepas darbos. Raksta apjoma ierobezojumu dé| minéti vien
dazi pieméri epiteksta saistibai ar tekstu.
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Latvie$u rakstniece Anita Liepa (dz. 1928) ir ievérojama pécpadomju
dokumentalas un autobiografiskas prozas tradicijas aizsacéja, sniedzot
savos darbos liecibas par sarezgitam un neviennozimigam 20. gadsimta
norisém Latvija Otra pasaules kara laika, padomju perioda, ka ari Atmo-
das gados. Vislielako ievéribu un plasako sabiedrisko rezonansi rakstniece
guvusi ar dokumentalo romanu Ekshumacija (1990), kur dokumenteé-
tas padomju rezima represijas pret Latvijas armijas virsniekiem Litené
1941. gada. Tam seko atminu romana Kumela gadi izdevums (1993),
Vestules no vermelu zemes (2000), dokumentalais romans Noklusetas
lappuses (2004), Davana jeb Flensburgas noskanas (2013) un Atbrivo-
Sands. Atmodas likloci Daugavpili (2013), kopuma veidojot dokumentalas
un autobiografiskas prozas ciklu. Lidzas Siem darbiem rakstniece pievér-
susies arl dailprozai — stastiem un romaniem, rakstijusi ari lugas un
teélojumus: Krusta dancis: stasti un humoreskas (1982), Ka niedre bisi;
Vecjuru saimniece: stasti (1990), Lietuvenu laiks (1993), Saulesmasa
(1994), Vejgaze (1996), Magonu plava (1998), DZenifera (1999), Gaisa
pilis. Virsi zili (2001), Enu izrade (2004), Lugas (2005), Ziemelveéjs (2007),
Austrumu motivs: celojuma apraksts, stasti (2008), Pa gajputnu celu
(2010).

A. Liepas darbu — gan dokumentalo, gan dailprozas — izdevumos
plasi izmantoti parateksta (periteksta) elementi, tie veic daudzveidigas
funkcijas un butiski bagatina tekstu semantiku un pragmatiku. Vinas
darbos izmantots ne vien verbalais (nosaukums, Zanra apziméjums,
veltijums, epigrafs, ievads, nodalu nosaukumi, teksts zem fotografijam,
arhivu dokumenti, pécvards), bet ari ikoniskais (fotografijas, autores
ilustracijas un ziméjumi) periteksts. Dazi parateksta elementi ir aplakoti
cita publikacija®, $aja raksta uzmaniba pievérsta noradém uz teksta
sarakstiSanas laiku, vietu un autoribu, veltijumam, ka ari pécvardam.

Dokumentala romana Ekshumacija teksts noslédzas ar gadskaitli —
»1988"%; ar S0 pasu gadu datétas ari pédejas divas gramata ievietotas
fotografijas, kur redzami Zajarskas zvejnieki un kapteina Sondora audzu-
meitas atvase Inguna uz zvejas kuga ta devetaja Bratskas jura, precizéjot
ari uznémuma veiksanas datumu: 1988. gada 8. augusta.

Nemot véra ilgo gramatu sagatavosanas procesu, ir butiski apzinaties,
ka dokumentalais romans Ekshumacija tika pabeigts 1988. gada, laika,
kad Atmodas procesi Latvija vél bija tikai sakusies. Sis datéjums lauj
apgalvot, ka Ekshumadcija ir pirmais publiskotais informacijas avots par
padomju rezima represijam Latvija, kas satur dokumentalus avotus —
fotografijas un arhiva materialus. 1990. gada, kad romans tika publicéts,
iznaca vel viens darbs par Litenes virsnieku gaitam — Roberta Gabra
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Latvju virsnieks Nr. 35473. Roberts Gabris (1903-2000) diengja Latvijas
armija virsnieka vietnieka pakape, izsutits uz Norilsku, kur pavadija 10
gadus, viens no nedaudzajiem, kur§ atgriezas Latvija; savus memuarus
saka rakstit 1973. gada.

Neiznica man tevi vizinat, krusttév, svesi aizvizinija.
Lidz pa$am Zieme]a namdurvim. Zaldati ar $auteném un
sunpiem priek§3 sagaidija. Bargs izradijas Ziemelis, zemes
vartus atcelam aizcéla priek$a, aizcirta, aizslédza, nobultéja

Més aizbraucam, tu paliec. Jiis visi paliekat taja skaistaja
meza, Nav misu spékos kdadu no jums aizvizinat majas, no
velu laivas parcelt savéja, vien jasu pieminu meés parvedi-
sim, ta atgriezisies Latvija kopa ar mums.

LAl TAIGAS ZEME MAMUTU KRASTA JUMS VIEGLA KA PIE.

NENES PCUKA.
1988
P DA «Mes zinam kur atrodas jusu
5 4 meklétas nomeines vieta» saka
Zajarskas zvejnicki. 1988. gada
8. augusta

Atvadoties no Mamutu krasta
Kapleina Sondora audZumeilas
atvase Ingina uz zvejas kuga
\a dévétaja Bratskas jura 1988
gada 8. augusta

1. attéls. Norade uz teksta sarakstiSanas laiku
A. Liepas dokumentalaja romana Ekshumacija (1990)
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Norade uz autoribu Anita Liepa romana Ekshumadcija izdevuma
atkartojas tris reizes: uz titulvaka, Pecvarda vieta beigas un uz gramatas
aizmuguréja vaka ka paraksts rokraksta. To var skaidrot ar lielo nozimi,
ko autore pieskira $ai gramatai: ta ir vinas gimenes vésture, stasts par
represéta audzutéva likteni, dokumentala lieciba par represétajiem Latvijas
armijas virsniekiem un vinas pasas disidentiskajiem centieniem atklat
patiesibu, dokumentét cilvéku liecibas (Norilska rakstitaja dienasgra-
mata). Uz aizmuguréja vaka sniegts ari lakonisks parskats par gramatas
sarakstiSanas vésturi:

Romana pirmo, agra jauniba uzrakstito variantu tuvinieki sadedzi-
naja. Otra varianta deé| tiku notiesata. Treso variantu, kas tapa parsii-
tiSanas cietuma, kratitaji atnema. Ceturto sagrauza peles. Pie lasitaja
nonak piektais variants, kam materiali vakti etrdesmit piecus gadus.

Autores paraksts zem $iem vardiem un fotografija pieskir tiem doku-
menta statusu, it ka seviski apliecinot autentiskumu. Sis spécigais para-
tekstualais Zests dialoga ar Imanta Krepica priekséja vaka noforméjuma
izmantoto Latvijas Republikas karogu un veltijumu Veltits aizvestajiem
Latvijas Republikas virsniekiem, dzivajiem un mirusajiem veido seman-
tiski piesatinatu rami, kas akcenté dokumentalitati un viennozimigu
véstures traktéjuma intenci. 80. gadu
nogalé, pirms Latvijas neatkaribas atjau-
noSanas deklaré$anas, neapsaubami,
autore apzinajas zinamu risku, tadé| gan
gramatas izdosana, gan Sie spécigie para-
tekstualie akcenti ir vinas apnémibas,
drosmes un pilsoniskas attieksmes aplie-
cindjums. Rakstniece intervija atzist, ka
vinas noluks, rakstot romanu, bija sniegt
liecibu par savas dzives laika norisém:

Romana pirmo, agra jauniba uzrakstito

. _ L . variantu tuvinieki sadedzinaja.
Es kluvu aizstavibas lieciniece, lai Oira varianta d8) fiku nofiesata.
. .. e . Treso variantu, kas fapa parsufisanas cietuma,
mani varoni tiktu reabilitéti. Tagad par kratifaj atnéma. Cefurto sagrayfa peles.
. . . . il Pie lasitaja nonak piektais variants,
tiem notikumiem raksta ari citi. Es saku kam' iateriall vakil tetrdesmif piecus’ gadus,

rakstit, kad vini vél neuzdrosinajas."’

Dokumentalaja romana Noklusétas
lappuses minéts:

[..] Sausmigi baidijos nomirt, pirms 2. attéls. A. Liepas dokumentala
gramata pabeigta. Nu tas pari. Ir tads romana Ekshumdcija (1990)
atvieglojums, it ka es bitu uzvaréjusi ~ aizmuguréjais vaks ar autores
navi."! fotografiju un parakstu
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Dokumentalaja romana Noklusetas lappuses norade uz teksta sarak-
stiSanas laiku un vietu sniegta teksta beigas: 2001. gada aprili Daugavpili,
minot ne vien gadu, bet ari ménesi. Varétu skist, ka $im datéjumam nav
kadas specifiskas nozimes, ka vien vélme dokumentét rakstisanas procesu;
nemot véra gramatas izdosanas gadu (2004), konstatéjams, ka no manu-
skripta pabeigSanas lidz gramatas izdoSanai paiet diezgan ilgs laiks, kas
hipotétiski nav saistits ar redigesanu vai kadam citam manuskripta apstrades
proceduram (redaktors izdevuma nav noradits), bet gan ar finansialo
jautajumus; to atklaj ari autores un izdevéju pateiciba Guntim Bondaram
(ASV) par finansialo atbalstu gramatas tapsana! (izsaukuma zime origi-
nala) un informacija, ka gramata iznakusi ar Kultarkapitala fonda atbalstu.
Tomer, sastatot manuskripta pabeigsanas datéjumu ar ievada minéto
1998. gadu un sakuma atzinu: Musu bargais gadsimts, tuvojoties savam
noslegumam [..]', var izteikt pienémumu, ka 2001. gads ir zimigs ka ne
vien jauna gadsimta, bet ari jauna laikmeta aizsakums, paaudzu skirtne,
kur autore jutas ka vecakajai paaudzei piederiga, atskiriga no jaunakas
un vidéjas paaudzes, kas vésturi un ar to saistitos notikumus un procesus
uztver citadi, vieglak un ne tik nopietni:

Biju vecaka no seminara dalibniekiem. Citiem — jaunajiem [..] ir citada
dzives pieredze neka man un manai paaudzei, tade] misu attieksme pret
lietam, paradibam, cilvekiem nevar biit vienada. Sodienas trisdesmitgadi-
gajiem, ari Cetrdesmitgadigajiem dzives indes kausa dzériens bija jau
krietni vien atskaidits. |..] Turklat vecaki, tuvinieki, skolotaji, idejiskie
audzinataji centusies vinus norobeZot no nevelamam zinasanam, lai vini
dzivotu miera |..]. Un viena sabiedribas dala sliga mankurtisma."

Atmodas laikam raksturiga vienotiba, ari paaudzu vienotiba, ir pali-
kusi pagatné. Apzinoties savas pieredzes specifiku un vértigumu, rakst-
niece pauz savu nolaku:

Ir daudzreiz nacies kaut ko noklusét, gan macibu iestades, gan darba
stajoties, gan saskaré ar cilvekiem. Nu piendcis laiks noklusetas lappuses
atskirt.™

Tadéjadi manuskripta pabeigSanas datéjums veido ciesu konceptualu
saikni ar romana nosaukumu un ievada formuléto autores intenci — atskirt
noklusétas lappuses.

Si doma pausta ari uz aizmuguréja vaka, kur vérojams lidzigs modelis
ka dokumentalaja romana Ekshumacija: autores fotoattéls, véstijums
(savas paaudzes raksturojums, minot apziméjumus , tie trakie”, ,barikazu
mentalitate”, akcentéjot, ka ta ir paaudze, kura apzinati piedzivojusi pa-
domju okupacijas periodu jeb tos debesu un elles lokus, caur kuriem no
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1941. gada 22. junija lidz 1991. gada 14. augustam mius ravis aulojosais
zirgs), tikai paraksta vieta Seit ir: autore.

Pusgadsimts ir aizaulojis
ka satrakojies zirgs.

Un meés tam lidzi, ar
visiem desmit
iekrampgéjusies krépés.
Tie trakie» — talajos
kumelu gados par mums
teica malastavetaji. Tagad
izsakas smalkak:
«<barikazu mentalitates.
Tris gadus kopa ar
daziem lidzautoriem
esmu verusi vala lidz §im
noklusétas lappuses,
atsedzot tos debesu un
elles lokus; caur kuriem
no 1941. gada 22. junija
lidz 1991. gada

14. augustam mus ravis
aulojosais zirgs.

984-743-21-7

743219

ISBN 9
9”75@

984

Autore

3. attéls. A. Liepas dokumentala romana Noklusétas lappuses (2004)
aizmuguréjais vaks

Atminu romana Kumela gadi noradi uz romana sarakstisanas laiku
papildina norade uz vietu. Turklat $is norades sniegtas gan pédéjas nodalas,
gan pécvarda beigas. Pédéjas nodalas beigas minéta norade: Daugavpili
un Vecsventes Zvejas 1969-1987, savukart pecvarda: Vecsventes Kau-
dzisos 1992 (skat. 4. attélu).

Punkts péc gadskaitla ir tikai pécvarda, ka noradot, ka $is ir pédéjais
romanam pievienotais teksts. Citviet, aplukojot A. Liepas darbu tapsanas
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hronologiju, minéts, ka Kumela gadi ticis iesniegts izdoSanai pirms doku-
mentala romana Ekshumacija un ka redaktors to ilgi turéjis un krietni
isinajis, bet gramatas Ekshumacija iznaksanas gatavosana paildzinaja
atminu romana Kumela gadi publicésanu.’

laipni uznem bites un cilvékiem |auj téjai salasit ziedus. Krasmatu prieksa
sniedzas debesis mates tumszala egle, kam nolauztas galotnes vieta no
zara izveidojusies cita. Manai matei patika stadit kokus. Visur, kur vien
vina dzivojusi, tas pieminai 3alc zali pieminek|i. Ari téva ozols izaudzis liels.
Jau otro gadu desmitu met ziles, bet ziju laikam nebis daudz, jo lejas
kaimin3 kokam apdirajis mizu. Ingina nem ce|mala malus, atmiekské pelke,
aizziez ozola vainas, nosaiteé ar dranu. Es neesmu redzéjusi teiksmaino
senmati Darti, bet Sobrid man 3kiet, ka Ingunai ir Dartes vaibsti. Tikai
saulite matos, ta vinai no manis.

Sen nozudusi vectéva uzcelta Kaudzisu maja, kas bija tik lidziga ce|malas
krogum. Kadu laiku pierastaja ainava régojas robs, bet tad tur uzradas
veikalin$ ar slitu, pie kuras allaz redzams kads zirga pajugs vai motocikls.

Pari vecmaminas plavai stiepjas jauns cels, augsts un plats. No plavas
atlikusi Saura strémele ar vipas staditajiem vitoliem. Nav vairs dika, kur
vél pirms daziem gadiem médzu garamejot piesést uz laipas, lai noskalotu
cela puteklus no kajam. Nu vairs nebitu ko skalot, jo jaunais cels neput.
Uz 3i cela gan nav samanamas manu kumela gadu pédas, toties tas ir
gluds, bez grambam un sliksnam, bez smagiem mala dubliem lietus laika.

Izstaigajusas pa darzu, kur bumbiere un dazas abeles vél dzivas, noejam
pie avota dot Laiminai ziedu. leraugot starp zalém vizulojam zalgano aci,
man atkal mirkli skiet, ka tida| savijposies Gdens, un no ta izkaps mia
Laima. Garos, baltos goda svarkos, baltu villaini ap pleciem, sudraba
saktu pie kritim, zilu vainagu galva. Vina panaks soli man pretim, lai varu,
vinas priek3a lokot celus, teikt paldies par krasnajam Vecsventes vasa-
ram.

Es
savu Paradizi
esmu
redzéjusi.

Daugavpili un Vecsventes Zvejas
1969—1987

Pecvards

Pérn vétras laika kritis upurozols Visnu sala. Varenais stumbrs parske-
lies, zaru rokas pieplakudas zemei, it ka atpasoties péc ilgam, debesis
raiditam ligsnam. Palikusi koka pakajé no akmeniem izlikta, pret rietiem
vérsta stréle, kuras nozimi neviens nav atmingjis.

Mana vecamate sacija: ja sencu ozols krit, nak |audim vaidu laiki ar
kariem, jukam, badu un méri. Lai cel$ no jauna virzitos uz gaismu, tai vieta
iestadams jauns ozols, un Saulgriezos tam dodams zieds. Skiet, jaunais
koks uz salu tiks aizgadats no Kaudzisiem, jo vecais upurozols mirdams
3ai zemei novélgjis svefibu, ne postu.

Es Sopavasar stadu abelites Kaudzitu darza un uzroku savas vecmami-
nas lauku, jo neapstadinamais laikmetu pulkstenis nu atkal rada Latvijas
laiku.

Vecsventas Kaudzisos
1992.

4. attéls. Norades uz teksta sarakstiSanas laiku
A. Liepas atminu romana Kumela gadi (1993)
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Ar to izskaidrojama piecu gadu atstarpe starp romana teksta un pécvarda
uzrakstisanu. So atstarpi akcenté ari norade uz sarakstiSanas vietu —
Daugavpili un Vecsventes Zvejas un Vecsventes Kaudzisos. Vecsventes
Zuvejas ir vasaras maja netalu no téva majam, kur A. Liepa médza pavadit
atvalinajumu, pirms bija radusies iespéja atgut gimenes ipasumu, savukart
Kaudzisi ir drizak simboliska norade uz atguto zemi, kur autore stada
abelites un uzrok vecmaminas lauku, jo neapstadinamais laikmetu pulkste-
nis nu atkal rada Latvijas laiku'®, jo KaudziSu majas taja laika vairs nav.
Tacu norade uz to simboliski pozicioné autores atgito mantojumu, patei-
coties laiku mainai un vésturiska taisniguma un likumiguma atjauno$anai.
Savukart ieprieks pabeigtas pédéjas nodalas beigu konceptualais akcents
likts uz pagatnes neatgriezeniskumu, ko izsaka ari deiktivu lietojums:

Sen nozudusi vecteva uzcelta Kaudzisu maja. [..] Pari vecmaminas
plavai stiepjas jauns cels, augsts un plats. No plavas atlikusi Saura
stremele ar vinas staditajiem vitoliem. Nav vairs dika, kur vel pirms
daziem gadiem medzu garamejot piesést uz laipas, lai noskalotu cela
puteklus no kajam. Nu vairs nebutu ko skalot, jo jaunais cels neput.
Uz $i cela gan nav samandamas manu kumela gadu pedas, toties tas ir
gluds. [..]

Es
savu Paradizi
esmu
redzéjusi."’

So laika distanci starp atminu stastu un stastisanas laiku (darbibas
laiks un véstijuma laiks) iezimé ari pirmas nodalas Piesaulité epigrafa
izmantotais Aspazijas dzejola pants:

Iigi, Skiet man, projam biju;
Nu es atkal ieraudziju:
Maza, sirma kumelina
Jaj pa celu pasacipa.'®

Darba Davana jeb Flensburgas noskanas manuskripta pabeigSanas
laiks (2008-2009) norada, ka tas tapis driz péc taja télota celojuma.
Savukart izdo$anu tas gaidijis apmeéram tikpat ilgi ka Nokluséetas lappuses,
kam ari, domajams, izskaidrojums saistits ar finansu aspektu. Gramatas
iznaksanu finansiali atbalstijis Valsts Kulturkapitala fonds un atbalstu
sniegusi Karlis Abolins un Erika Vitolina. Apzinoties publicésanas griiti-
bas, autore izdevumam pievienojusi ari agrak nepublicétus stastus un
miniataras.
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Visjaunaka A. Liepas darba Atbrivosanas. Atmodas likloci Daugav-
pili pabeigsanas laiks datéts |oti precizi — minot vietu un datumu:

Daugavpili
2013. gada 28. februari
Autore

Sis darbs izdots loti driz péc pabeigianas, taja pasa gada. Tas skaidrojams
ar to, ka gramatas tapsanas ideju atbalstija Genovefa Barkovska, Daugav-
pils Universitates Latgales pétniecibas institata darbiniece, kura pasparné
darbs izdots. Sis ir visvieglak izdotais rakstnieces darbs, kura tapsanu
gan vina raksturo ka visai gratu un darbietilpigu procesu, pécvarda minot,
ka darbs pie st petijuma ildzis divus gadus®. lespéjams, tadél autorei
bijusi vélme akcentét teksta pabeigSanas laiku, noradot ne vien gadu, bet
ari datumu, kas turklat ir simbolisks — ta ir ménesa pédéja diena. Tekstu
noslédz bezpersoniskais ,, Autore”, kas veido saikni ar 1. nodalas sakuma
ievietoto fotografiju, kur redzama

maza meitene pie vizniem klatas upes. I
Nodalas epigrafa izmantotie Raina

. _ - _ Daugavmate, Daugavmate!
dzejas vardi Daugavmate, Daugav- “ §

Ka lai tevi nemiletu?

mate! / Ka lai tevi nemiletu? / Tu Tu miléji mani mazu,
miléji mani mazu, | Smilsu klépiduk- Smilsu klépi auklédama.
ledama® liek domat, ka fotografija Rainis

redzama rakstniece bérniba. Tade-
jadi teksta rami veido norade uz auto-
ribu, kas nav tie$a un identificéjama,
ka ieprieks minétajos darbos, bet sa-
glaba zinamu poétisku visparinaju-
mu vizuali ieSifréta veida, taja pasa
laika $o autoribu apliecinot.

Lidzigs ramis veidots vairakos
agrak izdotajos A. Liepas daillitera-
turas darbos, pieméram, Saulesmasa
(1994) un Vejgaze (1996), kur sa-
kuma ievietota autores fotografija,
savukart pécvarda beigas — norade
LAutore”.

5. attéls. Foto no A. Liepas darba
Atbrivosanas. Atmodas likloci
Daugavpili (2013)
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Darba Saulesmasa pécvarda minéts, ka domu gramatai pievienot
pécvardu ar informaciju par autori romana tap$anas laika ierosinajusi
gramatas redaktore?'. Autore télo savu reakciju uz So ieteikumu:

Tatad par sevi pérna, 1992. gada nogale un $a gada sakuma. Aptve-
rosi¢ Hm ... Tas ir bistami, var piesit politiku. Demokratisma tritkumu
vai ko tamlidzigu. [..] Varétu jau izgaismot tikai labo. Bet, ja aptverosi,
tad noriskés... Var tacu kadu laiku vakaros neiet lauka no majas un uz
klauvejieniem nevert vala durvis.*

Sads pardomu atveidojums lidz ar talak sniegto autores dzives par-
skatu skarbaja parmainu gada, piedzivojot trikumu, grato pilsonu un
nepilsonu registracijas darbu, politiskas kaislibas, lauj ielukoties autores
darba procesa, gut prieksstatu par vinas personibu, uzskatiem un izjatam,
tadéjadi veidojot personisku saikni starp autori un lasitaju. Ar tekstu
pécvards nav tiesi saistits, tomér, vadoties péc tadam noradém ka véstijums
pirmaja persona un varones ipasvards Marta, kuras darba télotas gaitas
ved uz cietoksna pilsétu Latgales mala, Daugavas krasta, kur vina macas
Skolotaju institata, ta noradot uz Daugavpili, lauj noprast, ka varone ir
rakstnieces tévamasa (vinas vards minéts dokumentalaja romana Ekshu-
madcija) un ka stasts ir par autores §imeni un vinas pasas iztéloto saskarsmi
ar tanti; tadé] autores personibas atklasana pécvarda, kaut ari tikai ieski-
céta, ir butiska, jo iezimé gimenes kontekstu. Rakstnieces fotografija gan
nav integréta kada kopsakara, ja nu vienigi to varétu uztvert ka dalu no
komunikativas saiknes ar lasitaju veidoSanas darba pécvarda.

Ciesaks autores fotografijas un pécvarda kopsakars veidots darba
Vejgaze, kur télotas Atmodas laika norises Latvija, Tautas frontes, Nacio-
nalas neatkaribas kustibas, Pilsonu komitejas, interfrontes veidoSanas
un darbiba, barikazu dienas 1991. gada janvari, valstiskas neatkaribas
ideju nobriesana, zemes ipasumu atgisana. Soreiz nav sniegts Zanra apzi-
méjums, un tas ir batiski, jo, no vienas puses, darba téloti reali notikumi
un norises, vietas, var atpazit vairaku télu prototipus, bet no otras, varones
vards ir izdomats, un nav tieSu norazu, kas lautu, ka dokumentalaja romana
Ekshumacija, izdomataja varoné atpazit autori un vinas gimenes loceklus.
Ari darbibas telpa darba daléji ir konkréta (Riga un tas topografija), bet
galvena darbibas vieta ir pilséta ar izdomatu nosaukumu — Radunava,
kas lauj at$ifrét Daugavpils nosaukumu, pateicoties hidronimam Rudona,
kas ir viens no Daugavas vésturiskajiem apziméjumiem. Pécvarda Atmo-
das laika hronikai Atbrivosanas. Atmodas likloc¢i Daugavpili autore norada,
ka romana Vejgaze patiesam téloti Atmodas laika notikumi Daugavpili,
un paskaidro, kapéc nav mingjusi vietu un cilvéku istos vardus:
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Ilgi vilcindjos kerties pie notikumu izpetes, jo 1995. gada nogale jau
biju beigusi darbu pie romana ,, Vejgaze” , kura attélots atmodas laiks,
neminot ne vietu istos nosaukumus, nedz personazu istos vardus. Atgita
neatkariba, nemot véra Daugavpili valdoso saspileto situdciju, tolaik
dalai pilsétnieku skita parlieku trausla; piesardzibas labad tie nevelejas
savam vardam laut izskanét publiska telpa.®

Darba Vejgaze pirms teksta ievietota rakstnieces fotografija, kas
uznemta péc darba tapSanas, kad tas tika gatavots izdosanai. Pécvarda
sniegts komentars, noradot, ka ievietot fotografiju gramatas izdevuma ir
prata darbs, jo lasitajs medz bit zinatkars. Ja gramatas autors nav pazis-
tams, lasitajam gribas redzet, kads vins izskatas. Ja turpretim rakstnieks
ir ar staZu, karojas zinat, uz kuru pusi vina izskats beidzamaja laika
mainijies —uz labo vai slikto®. Tadejadi atklata fotografijas ka parateksta
elementa komunikativa funkcija, veidojot personisku saikni ar lasitaju.

Darba pécvards pilniba veltits stastam, ka $i fotografija tapusi, ka
rakstniece, neapmierinata ar pirmo, fotografa rupigi izretuséto attélu,
pieprasijusi otru uznémumu, kura batu redzama vinas seja visa dabiskuma,
ar visam krunkam. Komiski attélota fotografa reakcija un rakstnieces
izturésanas:

Pasutijumu pienémeja, izdzirdusi, ka véelos velreiz tikt iemuzinata, jo
iepriekseja diena sanemtie uznemumi nav derigi, gribéja zinat, kas tiem

par vainu.

— Paraugieties mani, — teicu sarigtinata cilveka balsi, — man seja tik
loti daudz krunku, bet fotografijas — nevienas.

Vina pamaja.

— Protams, jo llmars tas novaca, tas vinam bija pamatigs darbs.

- Kapéc tas bija jadara?

— Lai bildé seja biitu jaunaka un skaistaka. Visas sievietes grib izska-
tities jaunakas.

— Es negribu.

— Pirmo reizi dzirdu ko tadu. Nesaprotu, kads no krunkam labums.

— Tas pasvitro sejas raksturu.”

Ar tekstu pécvards skietami nav saistits, tomér vesela rindkopa veltita
beretei, kura rakstniece noléma fotograféties un kura bijusi kopa ar mani
diendiend gan tepat dzimtaja pilseta, gan Uralu alas un virsotnés, Perma,
Kungura, Novosibirska, Vilna, Varsava un daudzas citas vietas. Sakotneji
melna, velak, saules balinata, iemantojusi risganu nokrasu, bet Zakusalas
vejs, nobarstot ar ugunskura pelniem, uz kadam dienam verta to sirmu.
Zakusala un ugunskurs norada uz barikazu dienam, kas télotas darba,
kurp dodas ari galvena varone Indra. Tadgjadi fotografija saistiba ar no-
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radi uz autoribu pécvarda beigas ne vien
veido saikni ar lasitaju, bet atklaj ari sais-
tibu ar galveno varoni, laujot saskatit darba
Vejgaze autobiografijas iezimes.
Kopuma secinams, ka parateksta
elementiem A. Liepas darbos ir loti liela
loma teksta semantikas bagatinasana un
pragmatika, tie paspilgtina tematiskos ak-
centus, veido saikni ar teksta rakstiSanas
vésturisko kontekstu, izce] autores intenci
un personalizé vinas saskarsmi ar lasitaju.
Darba Véjgaze, pateicoties autores fotog-
rafijas un pécvarda saiknei, atklajas zan-
riska specifika, kas nav noradita, ka vairu-

6. attéls. Autores foto no A. ~ ma citu darbu, laujot darbu uztvert ka
Liepas darba Véjgaze (1996)  autobiografisku.
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Maija Burima

KULINARAIS TEKSTS KA HIBRIDTEKSTS
MASU -ELITARAS KULTURAS ATTIECIBU KONTEKSTA

Summary

Culinary Text as a Hybrid Text in the Context of Mass — Elitist
Culture Relations

Nowadays, it is just the mass culture (including literature, reading matter in
a wider sense) that mainly impacts the development of the society’s taste. This
makes also the elitist culture or “high” culture focus on public demand and
create an art product by taking into account the needs, demands, taste of the 21
century consumer society, but simultaneously expressing findings essential for
cultural evolution. Every literary text which can be interpreted as a culinary text
reflects cultural and social values. In contemporary literature culinary text
symbolizes not only the values of gastronomy but is also the symbiosis of mass-
elitist culture manifested as hybridization: integration of various genres, themes
and styles in new forms. Culinary texts embody important cultural dialogue
values, and in isolated cases this has to be perceived in a transferred meaning.
The preservation of cultural-historical heritage is still an essential strategy of
employing culinary text.

Key words: Culinary Text, Mass — Elitist Culture, High — Low Culture,
cookery book, recipe

s
%

Ediens ka sociala realitate miisdienu sabiedriba ir ieguvis tikpat stabilu
komunikativo statusu ka valoda vai rituali. Ediens ir saistits ar individualas
un socialas identitates (dzimtes, nacijas, etnosa, sociala noskiruma) izpaus-
mém. Kulinarais teksts ir koncepta ,édiens” un ta asociativo komponentu
apziméjums. Musdienu kultartelpa édienu gatavosana kluvusi ari par
vienu no centralajam izklaides ttmam. Antropologija partika nereti uz-
tverta ka normativa vértiba, kas absorbé vai atgriiz aizguvumus (jaunus
€Sanas paradumus, produktus vai galda piederumus) atkariba no to savie-
toSanas ar eso$o sistému. 21. gadsimta vairs nepastav tikai augsta vai
zema virtuve. Ir vérojama vairaku paralélu sisttmu koeksistence starp
elitiro vai augstako aprindu kulinarijas virzienu, populariem jeb masu
&Sanas paradumiem, tautas virtuvi un atro uzkodu virzienu. Sis parmainas
ir saistitas ar plasaku visu kultairas jomu parvértésanu un jauna tipa kul-
turas patérétaja formésanos. Musdienu rakstnieki $o situaciju izmanto
ka stratégiju, lai piesaistitu plasaku auditoriju un ar skietamam izklaides
literattras formam kodétu gadsimtu mijas cilvéka pasaules redzéjumam
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butiskas atzinas. Turklat katra autora raditajiem kulinarajiem tekstiem
kulinariskums stratégiski izmantots atskirigas, nereti jaunveidotas, Zanra
formas. Kulinarijas motivi $ajos tekstos reprezentéti ka elementaru édienu
pagatavosanas norades, kulinarijas véstures izzinasana, antropologiski
un kultarvesturiski vai starpkultaru attiecibu komentari un pat sadzives
kultaras ekskursi. Masu literatara musdienu telpa atri pielagojas publiskai
gaumel, ka ari komercializacija ir masu literaturas neatnemams kompo-
nents, savukart par elitaras kultiras autoriem un pateretajiem tradicionali
uzskata attiecigas sabiedribas augstako slani'. Nostiprinajies uzskats, ka
tiesi elite veicina sabiedribas progresu, un tapéc kultarai ir jaorientéjas
uz tas vajadzibam, prasibam, gaumi un idejisko izpratni. Taja pasa laika
elitara literatira nevar eksistét bez masu literattaras. Visi makslas sedevri
ir janoverté ne tikai elitei, bet arl masam. Més nemitigi aizgtstam ko
jaunu no citam kultaram un cittautu literaturas. Protams, tradicionala
kultara ir stipraka par aizgutajam, tacu ar laiku vértibas mainas.

Ediens un dzériens, ja tas nav cilvékam netveramais un mitiskais,
pieder materialajai pasaulei. Vienlaikus édiens ka eksistences sadziviskais
vai profanais aspekts ietekmeé ari sakralo pasauli. Pastavéjusi literataras
virzieni, kuros materiala pasaule, tostarp ésana un dzerSana, ir gandriz
pilniba ignoréta. Tacu bijusi ari virzieni, kuros ésana un dzersana, édienu
gatavos$ana un patérésana aprakstita tikpat iedvesmojosi ka dveseles dzive.

Cilveka dzives ritéjuma tiek akcentéts laiks, mode un telpa. Laika
taupiSanas noluka musdienu sabiedriba dominé atras éstuves, kas iena-
kusas Eiropa no Rietumu pasaules un ir kluvusas par simbolu, kas neno-
liedzami partrauc saikni starp édienu un ta bauditaju, ka ari iznicina
garSas pasauli.

Atra éstuve — Makdonalds — jau sen ir kluvusi par Rietumu pasaules
masu kultiras simbolu. Kultiras teorijas runa par pasaules makdonal-
dizaciju, aplikojot to plasaka saistiba ar amerikanizaciju. Masu kultiras
pazime ir jiasma par atro estuvju paasaulvesturisko vienadibu. Lai cik
liktos divaini, eirodzive uzticibas (trust) izjitas ievies caur véderu, nevis
caur garigo dzivi.*

Cilveks édienu uztver tikai ar manu organiem, bet nevis caur garigumu;
laiks un mode atstaj sekas musdienu éSanas paradumos.

» Kulinara teksta” popularizaciju misdienu rakstnieciba nosaka masu
lasitaja pieprasijums. Receptes ka So tekstu komponents atspogulo kul-
tiru, tautu tradicijas, funkcione ka ideologijas zime, kas saistita ar varas
sferu raksturojosiem kodiem: , bagatiba — nabadziba” , ., pieejamiba —
nepieejamiba” , ietver nacionalas identitates pazimes un édiena gatavo-
Sanas procesu, kas var but pragmatisks, ritudls vai estetisks.?
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Kulinarais teksts ir aktualizgjies musdienu sadzives kultara un kluvis
par batisku briva laika aizpildiSanas tému, ka ari popularu tekstu tipu,
ar kuru cilveki saskaras ikdienas dziveé: skatoties TV Sovus, lasot izklaides
zurnalus, pavadot brivo laiku majas vai arpus tam. Kulinara teksta popu-
larizacija ir saistita ties$i ar masu lasitaja pieprasijumu, bet profesionali
autori censas taja integrét ,augstas” kultaras atzinas elitarajam lasitajam,
tadejadi izteiksmes zina veidojot kulinaro tekstu pieejamu gan elitaras,
gan popularas literatiiras lasitajam. Ediens parstav materialo pasauli,
kas tradicionali tikusi pretstatita garigajai. Lidz masdienam édiens ticis
vertéts ka kardinajums, kas novérs no gara dzives un vedina koncentréties
uz pasauligo, parejoso realitati. Gramatas ar kulinara teksta iezimém
édiena gatavoSanas process tiek télots ka pragmatiska darbiba, rituals
vai estétisks process. Kulinarais teksts ir ipass teksta veids, kas ietver gan
musdienu tekstiem piemitos$u struktoru un semantiku, gan ari turpina
agrako gadsimtu konvencijas. Kulinarais teksts atspogulo sadzives iezimes,
kulttru, dazadu tautu socialas un kultaras tradicijas un ipatnibas. Pavar-
gramatu narativi ar informaciju par tradicionaliem un jauniem partikas
produktiem un é$anas tradicijam sniedz prieksstatu par izmainam skiru
attiecibas, noteiktu socialo grupu édiena uztveré un to, ka lokalas édiena
tradicijas ietekme globala kultara. Pavargramatas ir teksti, kas vésta par
izmainam atseviskas majsaimniecibas un sabiedriba kopuma. Receptes
tipologiski demonstré socialo normu formalizé$anos, diferencésanu un
hierarhiju. Pavargramatas ataino nacionalo €sanas parazu veido$anos,
tirdzniecibas, migracijas un kolonizacijas procesus, tas dokumente édienu,
lauj izsekot ta rezonansi sabiedriba un kulttra.

Kulinarais teksts jaunakaja latviesu literatura paradas ne tikai pavar-
gramatu formata. Ari dailliterattra rakstnieki izmanto recepti ka vésti-
juma algoritmu jeb scenariju. Tas ietver receptes nosaukumu, atspogulo
édiena sastavdalas un gatavosanas metodi, satur papildu informaciju par
receptes vestitaju, recepti ka narativu un tas kultarkontekstu. Kulinarais
teksts ir lidzeklis, lai izzinatu savas tautas tradiciju daudzveidibu, véstitu
par citam tautam, zemém un kultaram, par izcilam vai interesantam per-
sonam, kas dzivojusas agrak vai ir masu laikabiedri. Kulinara termino-
logija regionala diskursa, izklastita masu lasitajam saprotama valoda, ir
aktuals lingvistu jautajumu loks.

Hibridizacija, ipasi ja runa ir par musdienam raksturigo neierasti
atro hibridizaciju, paredz ari regionalo tradiciju un vietéjo kultarsaknu
panikumu. Amerikanu sociologs Dzordzs Ricera (George Ritzer) gramata
Sabiedribas makdonaldizacija: musdienu socialas dzives mainiga rakstura
izgpete (The McDonaldization of Society: An Investigation into the Changing
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Character of Contemporary Social Life) ir prezentgjis sabiedribas mak-
donaldizacijas teoriju, kura pievérsas globalo éstuvju fenomenam un
nacionalas virtuves lomas atslabumam, skaidrojot Makdonalda popula-
ritati un panakumus pasaulé ar ta dzilo iegremdi (investigations) ikdienas
dzives praksé.* Dzoanna Finkelsteina (Joanne Finkelstein) pétijuma Mak-
donalds un moderna dzive (McDonald’s and Modern Life), kas ieklauts
gramata Pretestiba makdonaldizacijai (Resisting McDonaldization),
nodévé Makdonaldu par ambiciozu modernitates produktu.’

Modernitate ir saistita ar zindtniskas racionalitates sasniegumiem un
kontroles sajutu, kas versta pret apjukumu, apstridesanu un neskaidribu.
Sada perspektiva labaka pasaule tiek panakta ar tebniskas virtuogitates
starpniecibu. Tehnologija, domajams, ir labakais lidzeklis, lai miis atbri-
votu no dabas trikiem, azartspelu ietekmes un metafiziskiem apstakliem.
Moderni socialie uzskati ir tehniska privilegija, ta kliast par masinas meta-
foru, apzimejot utopisku sabiedribu, kura visas sastavdalas funkcione,
lai izveidotu iespejami labaku pasauli, pamatojoties uz viedokli, ka sa-
biedriba var bit racionals veidojums, ko modelé cilveka griba.®

Modernitates procesi izsauc parbides tradicionalas saimniekoSanas
sabiedriba, generé jaunas formas un piepilda tas ar novatoru saturu. Piters
Bérks gramata Kultiaru hibriditate min tendences, kas attiecinamas uz
musdienu rakstniecibas kulinaro tekstu globalizacijas konteksta:

Lai ka mes uz to reagétu, so tendenci nav iespejams ignorét —no karija
ar fri kartupeliem, kas nesena aptauja izradijies britu iecienitakais édiens,
lidz taizemiesu pirtim [..] vai , Bolivudas” filmam, kas tiek uzpemtas
Bombeja, indiesu dziesmas un dejas tradicijas apvienojot ar Holivudas
standartiem. |..] So bibridizdcijas virzienu neparprotami veicindjusas
jaunds tebnologijas — starp tam diezgan labi iederas ari virtuves mikseris.”

P. Bérks atzist, ka kultaru apmainas process paredz kadu noteiktu
elementu zaudésanu; pie hibridizacijas negativajam sekam vins min ari
daudzveidibas sasaurinasanos, to aizstajot ar vienveidigiem globaliem
produktiem.

Misdienu diskusijas par globalizaciju regulari tiek uzdots jautajums
par kultiras homogenizacijas pakapi, kas aprakstita ari ka kokakoloni-
zacija vai makdonaldizacija. Dazi pétnieki uzsver heterogenizacijas
pretstravas nozimi, atsaucoties uz piemériem par globalo produktu —
tostarp Coca Cola un McDonald’s — pielagosanos vietéjiem apstakliem.®

Virtuve ir katras tautas kulturas sastavdala, kam par pamatu ir gan
tautas tradicijas, gan tas veésture, gan geografiskais stavoklis. Pieméram,
édienreizes senaja latviesu séta tika uzskatitas par svarigu dienas sastav-

132

dalu, kad visa gimene sanaca kopa pie liela saimes galda, parrunaja dienas
notikumus un nesteidzigi baudija maltiti.

Tradicionalais uzturs ir [oti saistosa un aktuala tema etnologijas zinatne,
atzimé profesore Linda Dumpe. Mes nevaram dzivot bez majam, bez
apgerba un it ipasi — bez uztura. Katrai tautai Sie faktori dabas, vestures
un saimniecisko apstaklu ietekme veidojusies dazadi. Uztura tradiciju
veésture lauj ieskatities tautas dzivesveida, ierazu, ticejumu pasaule.’

Pasaulé tautas citu no citas atskir péc gadsimtu laika nostiprinatam
tradicijam un parazam. Latviesu édienu tradicijas ir attistijusas kops
senseniem laikiem soli soli ar paréjam tradicijam un vietéjo iedzivotaju
saimniecisko darbibu. Latvija vacu kolonialisma situacija zemnieki audzéja
produktus un pagatavoja no tiem édienus, kurus vairuma gadijumu pasi
nedrikstéja lietot, jo tie bija paredzéti muiznieku patérinam. Okupacijas
laikmeta tika realizéti socialisma centieni kolektivizét gimenes lomu
édinasana. Ari globalizacijas atras édinasanas stratégijas un pusfabrikatu
industrija apdraud individualizétas majas maltites. Lidz ar to ir likumsaka-
rigi, ka latviesu nacionalo édienu pagatavoSana prioritate ir vietéjiem
produktiem. Masdienu sasteigtaja, laika ierobezotaja, bet telpas atsvabi-
nataja laikmeta édiens, ta baudiSana no vienkarsa dzivibas uzturésanas
lidzekla ir kluvis par simbolu dzives makslai:

Atruma kults paradas visdaZadakajos aspektos: cilvekus pieradina
pie fast food (atr-ésanas), e-atruma datoros, lidojuma atruma, zinpu sa-
nemsanas atruma utt.'°

LatvieSu nacionala virtuve pretstata cittautu virtuvém atskiras ar
vienkarsibu un ar tradiciju saglabasanu no senatnes.

Jo ipasi svariga $ada piesardziba ir tapéc, ka nu jau ilgaka laika perioda
miisu véderos, skiet, nekas daudz nav mainijies. Latviesiem vél vienmer
garso nesarezgitais, parbauditais, mammas recepsu kladeé pierakstitais,
neskaitamas reizes parstastitais, Masilunes gramata izlasitais vai vien-
karsi ,, karbonade francéu gaumé” ar majoneézes riatinam."!

Latviesi ka tauta pierada to, ka vai nu vinu garsu izjutas ir nemainigas,
vai ari viniem piemit nevéléSanas mainit éSanas atminas un pieredzi, kas
ir iedzivojusies pasmaju kultara:

Un pat aizbraucot uz kadu talu un eksotisku zemi, — ka tas ne reizi
vien dzirdets celojumiem veltitas radio parraidés un lasits rakstos, —
sveso un neparasto daudziem no mums nemaz ipasi nekarojas nogarsot.

Bet ja nu més tomer uz to sadisojamies, secinam, ka viss ir par svesu,

neparastu vai asu, un ,, misu pasu kartupeliem ar [vajadzigo ierakstit]"
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nespéj lidzindties itin nekas. Sada attieksme man allag $kitusi aplama
un mulsinosa, jo kada gan jega kaut kur doties, ja jau tavs merkis nav
uzzindt vai izmeginat ko jaunu, bet pasutinat to pasu, ko parasti. Tapat
vairumam recepsu trikst , konteksta” , proti, vietu, laiku, situdaciju vai
izjutu, kuru ieramejuma attiecigais ediens pirmoreiz ticis ésts, pirmoreiz
gatavots vai desmito reizi piededzinats. Jo runa jau nav tikai par eédienu,
drizak par ésanu ka vel vienu atminu un pierediu veidosanas formu.
Pavargramatas, tapat ka daZadas citas gramatas, lidzinas celojumiem,
tacu, ja tu sajos celojumos redzi vien jau sastaptas sejas, kops bernibas
pazistamas garsas, varbiat labak vienkarsi palikt majas. Pat ja aréji pec
formas sads celojums varetu skist modigs , izrausands” apsolijums.'?

21. gadsimta pirmajas dekadés un jo ipasi 2012. gada latviesu valoda
iznakusas vairakas gramatas par édieniem un dzérieniem, to pagatavo-
Sanu, tiek piedavati ari literari sizeti, kas saistiti tiesi ar édiena gatavosanu,
ta nozimi un vietu cilvéka dzive.

Kulinarais segments Laimas Kotas gramata Mana turku kafija

L. Kotas (Muktupavelas) gramata Turku kafija (2012) ir hibridzanra
teksts. To veido nodalas (esejas, stasti, apraksti) par dazadiem turku dzives
ritualiem latvietes uztveré. Latviesu populara dailliterataras autore Laima
Muktupavela apprecéjas ar turku, parcelas dzivot uz Turciju. Neraugoties
uz to, ka gramatas nosaukuma pieminéta kafija, teksts satur ne tikai
zinas par turku nacionalas virtuves specifiku — turku kafiju, melno téju,
saldumiem, dolmu u. ¢. Gramatas lielaka dala ir autores apceres par
iespaidiem Turcija. Tas ir skatijums uz Turciju no ieksienes un salidzina-
jums ar latvieSu mentalitates stereotipiem. Gramatas nosaukuma minéta
turku kafija, un autore lasitaju iepazistina ar turku kafijas rituala kodu:

Isto turku kafiju sak dzert péc kahvalti / brokastim, kas burtiska
tulkojuma to ari nozime —to, kas ir ,, zem” kafijas. Turku kafiju pasniedz
ka zimi, ka viesibas, kuras visu laiku tika dzerta tikai melna téja, beigusas.
Turku isto kafiju katra saimniece gatavo citadi, bet galvenais ir viens —
mazmazitinds ka lellu kruziteés salieta kafija, kas, varita dezva uz uguns
vai karstas smiltis, ir ar putu vacinu. To pasniedz ar glazi ndens. Turki
istu kafiju dzer sava gaume — bez cukura, ar / uz pusi un saldu"

Plasaka izpratné gramatas nosaukums ir metafora, kas piesaka
L. Kotas autobiografisko skatijumu uz Turcijas sabiedribu — virieSu un
sievietes attiecibam, turku dzivesveidu. Autore pievérsas turku kolekti-
visma témai, kas tiek pretstatits Eiropas individualismam. Rietumu sabied-
ribas un kultaras pagrimums tiek salidzinats ar Turcijas ,,dzivo” kultaru
un religiju péc melnbalta principa.
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L. Kotas gramata Turku kafija ir heterogéns ,, mikslis”. Taja sintezétas
celojuma apraksta, kulinaras literataras un esejas iezimes. Lielaka apceru
dala ir latvietes dokumenteti pieredz&umi par Austrumu pasaules eksotiku
un svesatnibu, censoties skaidrot turku dzivesveidu un lauzt stereotipus,
kas skietami iesaknojusies Latvijas sabiedriba (viens no tiem, pieméram,
ir daudzsieviba). Tiek veéstits par Turcijas vésturi, pievérsoties interesantu
parazu, ikdiena ritualu un édienu apskatam. Mana turku kafija, ka nora-
dits nosaukuma, no autores pozicijas stasta par iejusanos turku vida,
Turcijas kultaras un valodas apguvi. Autore salidzina turku un latviesu
prieksstatus par produktiem un to vietu édienu un izejvielu hierarhija:

Tomati... katrs latvietis zina, kadiem jabit istiem tomatiem, ka smarzo
istd, labi sagatavota trudzeme audzis tomats. Kuram ome vai radi audze-
jusi tomatus siltumnica, tie labi zina, ka smarzo saule nogatavoyjies tomats,
cik saldenskabens un lielisks ir majas tomats. Pirms loti daudziem gadiem,
kad Rigas veikali bija tuksi, bet tirgi vareja nopirkt tomatus par |oti
augstu maksu, ap martu pasitijumu galda veikala jau saka pardot pirmos
vietejas siltumnicas izaudzetos tomatinus. Vispirms bija jaizstav pieraksta
rinda, ko ienemam ap sesiem rita. Veikalu Riga, K. Barona un toreizejas
K. Marksa ielas sturi vera vala ap astopiem. Pirmos apkalpoja kara
veteranus, kuri, augstu pacelusi savas Tevijas kara dalibnieka apliecibas,
bieZi pat sakavas sava starpa, lai tikai pirmie pierakstitos péc tomatiem,
ko izsniedza pecpusdiends. |..]

Stambulas tirgii nopirku visapalak-vissarkanak-vissaldak-visgaligak-
vissaulessmarzigakos tomatus. Puskilogramu! Majas parlaimiga uztaisiju
tomatmaizites ,, Latviesu klasika” . Ar dillem. Piedavaju citiem. Smarzoja
tomatigi, saldenskabeni un ka no pasas darza, saule piesilusi, sulina
teceja...

Uz mani par tomatmaizitém visi skatijas jo zeligi. Ka uz jocigo. Ka uz
galigako nabadziti.

» 1a nav miisu tradicija.”

. Arprats, kas tikai jums padomju reZima bija jaizcies.”

Jo, redz, tomatus turki éd daudz, pieliek visur, ja cep, tad vismaz
piecus, ja éd, tad neknauzeréjoties."

L. Kota raksturo tas tradicijas un ritualus, kas latviesu lasitajam skiet
eksotiski vai divaini. Sis princips izmantots ari édienu raksturojuma paga-
tavo$anas, pasnieg$anas, garsas, formas, sastavdalu vai daudzuma zina.
To ieskicéjumos autore izmanto latvietim labi pazistamus salidzinajumus
un metaforas:

Ar saucienu , Katram viesim vismaz tris Cetrus!” ciema sievietes saka
gatavot cebureku kalnu, un vagizis izskatijas ka cielavas-baltgalves
berni, kur kadas septinas astonas lotospozas sédéja uz paklajiem pie
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magziem sofras galdiniem, nema miklas bumbinas un ar spieka tievumu-
kocinu izvilindja no tam planu pankicinu; kadas piecas hanimas uz
plana miklas paladzina pusesd uzlika maltas galas un sipolu kaudziti,
izlidzinaja, parklaja ar atlikuso kartinu, saspieda, izveidojot palielu pira-
dzinu; divas hanimas staveja pie lieliem ellas katliem un sos piradzinus
varija ella.’s
L. Kota atzist, ka turku sievietes parmanto tradicijas no paaudzes
paaudzé. Paaudzu tradiciju parpemsana ir svariga kultarveésturiska iezime.
Katra tauta no paaudzes paaudzé nodod receptes, kas pilda édiena pagata-
voSanas shémas funkcijas, ka ari ir kultarvésturisks piemineklis:

Lakatota sieva ir laba saimniece. Lakatota sieva labi baro savu viru

ar pupinam, galas boreku un cukursirupa baklavu, ko vina mak paga-

tavot izcili. Lakatota sieva gatavo tradicionalus edienus, ko macijusies

no mates un vecmaminas, un zina, ka reiz, iemdacijusies pagatavot edienu

» ka mamma” , vares barot savu viru ar tradicionalajiem edieniem, lidz

vins bas nolicis karoti, jo tipisks turks neko , no francu virtuves” vien-

karsi needis.*®

L. Kotas gramata neieklaujas neviena no lidz $im definétajiem citu
zemju iepazisanai veltitajiem literataras zanru tekstiem. Gramata liecina,
ka kulinarais teksts tradicionali ir svarigs segments cela uz citas kultaras
1zzinasanu.

N. Ikstenas un G. RepSes pavargramatas

Divas ievérojamas latvieSu rakstnieces — Nora Ikstena un Gundega
Repse — 2012. gada publicéjusas pavargramatas, kuras akcents likts uz
personam, kas izstasta receptes un to pagatavosanas tehnologiju. Ediena
véstijuma parraidiSanas kapacitate atklajas ari ta vizualas transformacijas
iespéju daudzveidiba, ko demonstré ta fiksésana tekstos un attélos, jo
tiesi édiena vizualas ipasibas tiek dokumentétas visvairak un ir visvieglak
fikséjamas.

N. Ikstenas gramatu Dzivespriecigais vakarédiens strukturé intelek-
tuali vestijumi par cilvekiem, kas gatavo édienu, vinu personibas Sarmu,
sasniegumiem, ipaso dzives redz&umu, ka ari o personu gatavotajiem
€dieniem — to nacionalo specifiku, nosaukuma semantikas analizi, édiena
pagatavosanas gaitu, vietu, pasniegsanas specifiku un nobaudisanas ritualu.
Ediena pagatavosanas izklasts teksta ir saausts ar kultarvésturiskam
atkapém par Latvijas un pasaules kultarvésturiskiem artefaktiem. Par
savam interesantakajam receptém stasta astonpadsmit gadus veca jau-
niete, kuras valasprieks ir apcelot pasauli, majigas viesu majas ipasnieki,
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aktieris, rakstniece u. c. Teksta nav minéts ingredientu daudzums. Uz
gramatas vaka ir norade: Uzmanibu, mervienibu nebius. Tas liecina, ka
lasitajs, ja vélesies sekot veéstitaja instrukcijam, aicinats improvizét. Vien-
laikus ta ir zinama pavargramatas teksta dekonstrukcija, tadejadi parbidot
akcentu no édiena pagatavoSanas instrukcijas uz receptes prezentétaja
personibas raksturojumu un gramatas izklaidéjoso ievirzi.

Nora Ikstena. Dzivespriecigais vakarediens

Dzivespriecigais vakarédiens ir netradicionala pavargramata — vairak
iedvesmas un gariga celojuma gramata, un ne tikai virtuves virtuoziem,
bet ari tiem, kas par édiena gatavos$anu neintereséjas, jo musdienas édiena
gatavosana vairs nav tikai majsaimniecu vai pavaru subkultaras teksts,
bet visu sabiedribu intereséjosa téma. Saja gramata aizraujosi stasti par
N. Ikstenas satiktajiem cilvékiem saausti ar gardu édienu receptém. Izde-
vuma estétisko iespaidu paspilgtina krasnas fotografijas. N. Tkstenas stasti
iepazistina ar makslinieci un celotaju Alisi Sicu, reZisori Antru Cilinsku,
Chill in saimnieci Smaidu Rubezi, skaistuma meistari Elitu Juhnévicu,
aktieri Gundaru Aboltinu, banku specialisti un brivdomataju Kristini Snei-
deri, aktrisi un makslas tehnologi Leonardu Kesteri, rakstnieci Gundegu
Repsi, dzives makslinieci Gunillu Forsénu, tulkotaju Margitu Gailitis,
Ventspils Rakstnieku majas direktori Andru Konsti un Muklaja saimnieku
un gaumes arbitru Visvaldi Dreisku.

Ta noteikti nav pavargramata, ta ir gramata par cilvekiem, ar kuriem
var sedet pie galda dienam un nebus garlaicigi. Visus cilvekus, kas ir
gramata, apvieno prieks par dzivi, labu maltiti un darbu, ko vini dara.
Vini ir cilveki no manas dzives, esmu viena no viniem, tikai Soreiz man
tikusi stastnieces loma,"” atzimé N. Ikstena.

N. Ikstenas gramata Dzivespriecigais vakarédiens par recepsu infor-
mantiem un stastu objektiem izveéléti rakstnieces satikti cilveki, kas atsta-
jusi intelektualus nospiedumus vinas dzivé. Vienlaikus autore iepazistina
masu lasitajus ar viniem viegli uztveramo kulinaro diskursu, $adi iniciéjot
savas gramatas popularitati plasakas lasitaju aprindas. Turklat gramata
saista ar skaistam fotografijam un gardu édienu receptéem. Dzivespriecigais
vakarediens ietver stasta zanra izklastitus recepSu stastitaju dzivesstastu
fragmentus — paskaidrojumu vinu interesei par kulinariju un poétiskus
recepSu izklastus. Recepte ir teksts ar stingru formalu struktaru. Recepte
var but utilitara vai dekorativa, autentiski tradicionala vai jaunradita.
Recepsu fiksésana un popularizésana padara daudzveidigaku muasdienu
kulinara teksta segmentu. RecepSu apkoposana pavargramatas kodificé
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noteikta veida virtuvi. Pavargramatas izmantojamas édiena pagatavo-
Sanas pieredzes parmantosanai, ka ari veic citas funkcijas: majsaimniecibas
uzturésana, rekomendacijas etiketei un galda kultarai.

Stasts Alises Brinumzeme vésta par Alisi, kas no astonpadsmit gadu
vecuma celo pa pasauli. Lai ari vina ir filantrope, Alisei patik celot vienai.
N. Ikstena stasta par Alises virtuvi, kas pieblivéta smarzigu garsvielu un
auglu gréedam. Visiespaidigak Alises kulinaro aizrausanos raksturo vinas
lielais garsvielu maiss. To vina vada lidzi, un taja viss smarzo tik dzivi,
tik svaigi, itin ka nesen butu no koka rauts un kaltéts. Visas garsvielas
vina spiez piestina. N. Ikstena Alises raksturojumam izvéléjusies karija
recepti. Kulinaraja teksta Alises karijs nevienam ingredientam nav noradits
noteiktas mérvienibas izteikts daudzums:

Vajadzes péc iespéjas gatavaku anandsu, mango, papriku, bananu,
kabacus, saldos sipolu, zalos cili piparus, ingvera sakni, rozines, kiplokus.
Vistas fileju. Kokosriekstu pienu. Svaigu koriandru un piparmetras, kar-
damonu, muskatriekstu, kanela mizu, melnas romiesu kimenes, krust-
naglinas, kurkumu. Risus. Aizdaram: laimu, turku jogurtu.'®

Receptes stasta par édiena pagatavosanas procesu ka paSizpausmes
veidu, nevis nepiecieSamibu pagatavot édienu ar paredzamu garsu, lai
apmierinatu izsalkumu. Receptes apraksts ir pietiekami konkréts, lai
édienu spétu pagatavot ari lasitajs. Tadéjadi kulinarais teksts $aja gramata
veic ari popularas literataras funkcijas. Tas ir kluvis par plasas auditorijas
iecienitu lasamvielu, stastot par koloritam personibam, tvertam caur vinu
gastronomisko valasprieku skata punktu. Ar pagatavosanai piemérotas
receptes starpniecibu katram lasitajam paveras iespéja identificéties ar
receptes stastnieku — iedomaties sevi saimniekojam kulinara vieta.

Sarive vai piestind saspie? svaigu ingvera sakni, tapat ari Riplokus.
Ingveru un kiplokus apcep olivella uz pannas. Visu liek liela karija katla
dibena. Pamazam pievieno stremelités sagrieztu vistas fileju, papriku,
kabacus, saldos sipolus, zalo cili piparu.

Karija radisana ir lens un nesteidzigs process, un raditajam jabut apvel-
titam ar garsas intuiciju. Svari un meri te nelidzés. Lidzes smarzosana
un garsosana. lekaisa piestina spiestu kardamonu, rivetu muskatriekstu,
kanela mizu, romiesu kimenes, krustnaglinas, kurkumu, rozines. Pievieno
sagrieztu anandsu, visbeidzot bananus un mango. Pielej kokosriekstu
pienu. Isi pirms beigam parkaisa ar smalki sagrieztu koriandru.

Mazga risus un liek varities. Blodina sajauc aizdaru — turku jogurtu
ar svaigam piparmetru lapam un laima sulu, kuru nevajag parspilet, lai
ir viegli saldskaba meércite.

Liek blodina risus, kariju, parlej ar aizdaru un aizmirst par bedam."
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Receptes fragmenta nosléeguma izmantota fraze aizmirst par bedam
demonstré recepsu gramata izmantoto stratégiju — papildinat recepsu
tekstu ar emocionalam filozofiskam atkapém, ko uz sevi var attiecinat
katrs lasitajs un kas vina rada iespaidu, ka tiek lasita nevis recepsu gra-
mata, bet literatara par laika jeb, N. Ikstenas apziméjumu izmantojot,
ilgstamibas, dzives un véstures pladuma izpratni.

Katrs receptes stastitajs akcenté édiena nosaukuma nozimi, jo tas ir
saistits ar gatavotaju un vina dzivesstastu, ka, pieméram, rezisores A. Cilin-
skas receps$u iepaziSanai veltita gramatas nodala Babaganuss Jaungrotés.
Receptes aploce ir A. Cilinskas profesionalas skolas, personibas kolorita
un antropologisko novérojumu izklasts. Latviesu lasitajam divainie édienu
nosaukumi netiesi aktualize recep$u pagatavotajas personibas originalitati
un tieksmi adaptét svesado:

Gaspaco. Julija priekspusdiend ej sava darza un lasi groza tomatus,
gurkus, saldos piparus, sipolus, kiplokus un zalumu kalnu — baziliku,
oregano, estragonu, dilles, selerijas, locinus. Visu viegli noskalo, sagriez
un blendere. Pievieno sali un piparus péc garsas. Liec nostaveties auk-
stuma.

Fokacéa. Kurini pliti vai iesledz cepespannu. Miklas masa sajauc miltus,
udeni, pievieno sausu raugu, skipsninu sals, skipsninu cukura, timiana
zarinu, kiploku, parklaj ar draninu, lawj, lai uzbriest. Tad Sauj krasni.

Babaganuss. Sagriez baklaZanus, sadursti ar daksinu, parkaisi ar sali,
lai nostavas. Cep tos krasni. Blenderi tiem pievieno kiplokus, svaiga
citrona sulu, olivellu un tahini — sezama seklu pastu. Samal.

Tapenade. Blenderi sajauc zalas olivas, salos ansovus, olivellu, kiplo-
kus un Provansas garsvielas.

Zalie fetucini ar garnelem. Zalos fetucini vari. Garneles viegli apcep
sviesta ar kiplokiem, rozmarina sali un parlej ar baltvinu. Cel visu galda
un kopa ar draugiem dodies brinumaina celojuma.*

N. Ikstenas teksti demonstré, ka uz édienu var raudzities ari ka atminas
neséju un glabataju, jo lidz ar smarzu tas var but atminas stiprakais
ierosinatajs, kas palidz iztéloties un pat konstruét spilgtu vidi, sniedzot
kopibas sajutu ar personu, ar ko tas tiek dalits, un apliecinot socialo
piederibu kadai kultarai, tautai un kopienai.

Gundega Repse. Rakstnieku pavargramata

G. Repses Rakstnieku pavargramata ir lasamas ievérojamu latviesu
rakstnieku par savam atzitas un interesanti pasniegtas édienu receptes
un to gatavo$anas nianses. Aplakoto izdevumu vida $i gramata visizteiktak
izmanto starpzanru piedavatas hibridformas iespéjas, integré elitarajam
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un masu lasitajam sasitosu leksikas izveli un satura izklastu. Autores
intervijas koloriti atklajas dazadu rakstnieku personibas un attieksme
pret édienu — ne tikai ka nepieciesamibu, bet ari ka baudu, vienotaju,
pulcétaju, izlidzinataju un miera neséju. Ta ir ari pasironiska lasamviela.
Rakstnieku pavargramata originali izcelta personibu sadziviska dimensija,
kas parasti ievérojamu cilveku dzivesstastos ipasi aizrauj masu auditoriju.
G. Repse atzist, ka kulinaras tradicijas maina ierastas normas:
Lidz ar so piepeso , civilizéSanos” un eiropeizesanos véstures slizas
tenteru tenteriem aizgdja ari daZas sirsnigas sadzives tradicijas. Pieme-
ram, apciemot sev svarigus un milus cilvekus bez pieteiksanas pa telefonu

uz nakama meénesa piektdienas vakarinam un ... nenoaut kajas, atverot
ciemu durvis.*!

G. Repse ar kulinara diskursa starpniecibu portreté musdienu lat-
viedu rakstniekus: Ingu Abeli, Eriku Hanbergu, Gundaru Ignatu, Noru
Ikstenu, Andri Kolbergu, Lianu Langu, Laimu Muktupavelu, Daci Ruk-
$ani-Sc¢ipinsku, Leldi Stumbri, Inesi Zanderi un pati sevi. Vini stasta par
savam simpatijam vai antipatijam pret noteiktiem produktiem, to smarzu
vai garSu, édiena gatavoSanu, atminam par padomju laika pieejamiem
partikas produktiem. Véstijuma kulinarais teksts sintezéts ar kultar-
Zlmem:

Pie kapostu taisisanas, tapat ka pie torsu cepsanas, tradicionali lieku
majai skanét opermiizika. Ne kadas sarezgitas modernas operas, bet
tautas masas plasi pazistamas. Kapostus labi sakt ar Verdi , Aidas”
eleganto Lielo marsu vai ari Mocarta Nakts karalienes ariju no ,, Burvju
flautas” . Lak kaposti varas sava nodaba bez galas kadas 2 stundas,
ieaijati Verdi, Pucini un Bize kaislibas.”

G. Repse censas pamatot savu fokuséSanos uz sadziviska segmenta
aktualizaciju véstijuma par latviesu rakstnieku personibam, ar vélmi at-
slanot nebutisko:

To, cik [oti mani tracina visa veida PR, pierada tas, ka esmu pilnigi
vienaldziga pret édiena dekoresanu. Svaigu gurku idensrozes, sviesta
pujenes un maizes kallas man skiet teju ciikosands ar edienu. Atskiriba
no cilveka, kurs var iztaisities par nez cik svarigu, intelektualu un dzidru
dveseli, liekot pat citiem tam noticét, ediens vienmer ir patiess, lai cik
dekorejumos nosmacets. Toties [oti svarigs kéki ir temps un apgriezieni.
Talam, lempjiem un capstinatajiem tieSam nav tur ko darit. Lai lasa
gramatas!*

Recepte ir skata punkts, caur kuru aplukoti rakstnieku paradumi,
izcelta vinu savdabiba. Pauls Bankovskis raksta Piezimes uz jaundako pavar-
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gramatu malam norada, ka rakstnieku vidé jau ir labi zinams, ka Gundega
neba pirmo dienu rosas ne vien pie literara, bet ari kulinara pavarda, un
to lieliski apliecina gramata liktas vinas pasas sirsnigas receptes: ,, kommor-
genvideri” , zelta klockas, Gundegas skabie kaposti, vistu aknas metelisos
un kitka ,, Rudens riciens” . Un tad vel, protams, miuzika, jo Gundega
katrai receptei norada ari piemerotako gatavosanas skanisko pavadijumu.
Ja vel bitu skaidri pateikts ari, kas gatavosanas laika jadzer (jo, ticiet
man, ir edieni, kuru gatavosanas laika labak dzert tikai alu, bet citi, kam
nak par labu parpalikusa portvina nobaudisana), sSo gramatas sadalu
varétu uzskatit par satigu pieminekli latviesu tradicionalajai majas pavar-
makslai®*.

G. Repses pavargramata ir spilgts augstas un zemas kulttaras (sadzives
tradiciju un intelektualas pieredzes) reprezentacijas formu savijums.
Edienam ir vairakas funkcijas, primara — sniegt dzivai biitnei energiju un
uzturét to fiziskaja forma, bet sekundara funkcija — édajam gat baudu
no édiena, sniedzot garSas, smarzas un taustes izjutas, radot pozitivu
atmosféru. Aprakstot skabo kapostu recepti, G. Repse aktualizé muzikas
elementu klatbatni, nosauc skandarbus, kas jaklausas gatavojot. Tie ir
minéti ka gandriz obligats receptes isteno$anas komponents, lai ieskicétu
pavargramatas vadlinijas — édiena gatavoSanas un pasniegSanas makslu
ka estétisku procesu:

Ta ka man dzive gadijies iet caur nagiem veselam divam Kaucmindes
majturibas skolas meisterienem, zinu, ka ir glauni padot ari otras zortes
kapostus lidzas samejiem. Tie tad nu biitu varami ar cauraugusu ciikas
gabalu. Péc 2-3 stundam gala nemama lauka, bet uz pannas taisa kartigi
branu karameli no vismaz tases cukura. Un tad to ka skivi iemet kapos-
tos, kur $i nobrianina visu virsmu. Bet — pagaidam virums nespid. Tad
siki sakapa izvarito galu, sasmalcina sipolu, visu sacep taukos un samet
brinajos kapostos. Nu ari pieklajigi spid! Lai tad tas kapostblodas sacen-

Sas! Huliganiski popsiskas Vanesas Mejas izpildijuma te der pat Kava-

radosi arija.”

Gramatas valoda ir pakartota gan masu, gan elitaras literataras lasita-
jam. Lai teksts butu parskatamaks, emocionalie akcenti izcelti treknaka
rakstiba. G. Repses saruna ar Ingu Abeli ataino ne vien Baltijas masdienu

literatara vienas no popularakajam rakstniecem personibu un radoso
rokrakstu, bet ari attieksmi pret kulinariju un tas tradicijam:

Ingas personibas rokraksts izpauZas jebkura lieta, kam vina keras
klat. Ta ir nepieciesamiba aizsniegt pasu butibu — bijusi ta cilveka pret-
runu plosita daba vai ievarijums. Kad padzirdéju, ka vina, kura vél
pirms daziem gadiem zvanija, lai apvaicatos, ka izvarama frikadelu zupa,
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tagad gatavo balto ceripu ievarijumu, mute palika vala. Ar mani tas
negadas bieZi. Aizliku tradicija un Sodienas nervs — tas gluzi organiski
ielist Ingas personiba, literatira un gatavosanas maksla. Pretiskibu nav.*

Rakstnieku fiksétie kulindrie teksti par édiena gatavosanas nozimi
izce| patérétajsabiedribai saistosu satigu un garsigu édienu gatavosana
makslas atainojumu, paspilgtina kulinarijas ka atpatas industrijas kompo-
nenta ipatsvaru sabiedriba, kas ari mudina masdienu rakstniekus reflektét
par kulinaro tekstu. Emocionali uzruna Gundara Ignata teksta un édienu
izjutas satuvinajums, uzsverot vegetaro un ekologiskas domasanas moti-
vus. Gramata kopuma dala no receptém ir rakstnieku ikdiena, un vini
necensas apliecinat to sarezgitibas pakapi. Rakstnieks, ierédnu romana
iedibinatajs latviesu literatira G. Ignats uz G. Repses jautajumu Vai
atminas tev saistas ar edieniem? atbild:

Ar édieniem saistas vietas un notikumi. Nav jau gluZi ta, ka pirmais,
par ko es atceros, domajot par kadu vietu, ir édiens, drizak vietas un
noskanas. Lauku radu satigas biskvita tortes karstajas jilija dienas. |..]
Edienreizes pie vecvecakiem — brokastim, pusdienam, vakarinam bija
noteiktas ésanas stundas, un tas neievéroja vienigi siena talku laika.
Tad vel bezgaligie auzu putru riti pamatskolas ziemas.*”

G. Ignats saruna ar G. Repsi censas identificét atminas narativam
raksturigo iezimju un pavargramatu stilistikas krustpunktu:

— Vai rakstisanai ir kads sakars ar pavarmakslu, ka pienemts apgalvot?

— Ja pienemam, ka édiens vai literars darbs ir konkrets merkis, ideja
un uz ta sasniegsanu ka pavars, ta literats strada, tad ja. Bet man Skiet,
ka rakstisana ir brivaka un elastigaka, ediens (un édeji!) var nepiedot
parak lielu radosumu, variesanu, putras katlu nenoliksi uz pusgadu
nogatavinaties.*

Pavargramatu interpretacija bitisks ir ari feminais diskurss. Ediena
gatavo$ana un majsaimniecibas uzturé$ana tradicionali tika uzskatita par
sievieSu nodarbi. Pretstata politikas un diplomatijas vésturei, kas tika
markéta ka virieSu narativs, pavargramatas tika un tiek uzskatitas par
»sieviesu” veéstures avotiem. Lielaka dala informantu Sajos izdevumos ir
sievietes, informants-virietis vai virietis-kulinars pozicionéts ka izpémums.
Andris Kolbergs viriesa un virtuves attiecibas télo ka citadas saimnieko-
Sanas stastu:

DagZreiz arivirietis grib paést ka cilveks. BieZi jau tas nenotiek, parasti
dumpigums neuzjundas vairak par reizi vai divam menesi, bet tad ists
virietis vairs nav apturams — vins pieprasa lidzigas tiesibas, ignore satigas
piena zupinas ar nidelem, vitaminiem bagatos svaigos kapostu salatus,
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pazino, ka tikai kamielis ir spejigs partikt no sausiem, erkskainiem tuk-
snesa augiem un piedevam vel nedzert divdesmit Cetras dienas. Un iesle-
dzas virtuve, lai, apzinoties sevi ka cilveku, pagatavotu pats sev cilveka
cienigu édienu. [..] istam viru édienam pilnigi pietiek ar melnajiem pipa-
riem un sali.”

G. Repses gramatas intelektualo noti intoné poétiskas atkapes, kas
ietver kultaras mantojuma un kulinara mantojuma paraléles, pieméram,
atzinas, ka édienu garsa, smarza, garsvielu buketé var atpazit to izjutu
nianses, kas saistitas ar noteiktu literaru darbu. Rakstnieces Daces Ruk-
$anes viens no iemilotajiem édieniem ir ellains kartupelu un burkanu
mikslis ar kiplokiem:

Toties man nenormali garso sviests — varu to ést vajprata daudzumos;
pliki kartupeli ar sviestu, griki ar sviestu, risi ar sviestu, pupas ar sviestu,
putras ar sviestu. Karotem. Un maizei sviests puspirksta biezuma. Paldies
tev, Anna Brigadere! Stasts par Anneli, kas ar zobiem bidija pa rupj-
maizes $keli sviesta valniti, bija tik garsigs, ka to noméginaju pie lauku
tantes ar pasas kultu, pagraba salsideni noturetu sviestu un — saslimu
ar sviestu uz muzu.>

G. Repse ir rakstniece, kas pieveérsas intelektuala un ikdieniska sintézei
musdienu sabiedriba. Rakstnieku pavargramata ir viens no Siem sintézes
celiem, ar kura palidzibu plasaka sabiedriba iepazist latviesu rakstniekus,
vinu jaunradi un ikdienu.

Ja pirms vairakiem gadu desmitiem par éSanas jautajumiem un para-
dumiem, nakamas dienas gastronomiskajiem planiem médza komunicét
tikai un vienigi majsaimnieces, vecaka gajuma sievas un kulinaras profe-
sijas parstavji, tad musdienu telpa sadas sarunas par goda lietu uzskata
visdazadako jomu un gajumu cilvéki, ari viriesi, kas nozime to, ka §i
téma neskiro dzimuma parstavjus. P. Bankovskis atzimé:

Kulinarijas blogi, preses izdevumu slejas, kuras par gardedibu stasta
Nacionalas bibliotekas direktors un citas nozimigas personas, gatavo-
Sanas pulcini un kulinarijas klubi — tas visas ir $is vienotas virzibas
daZadas izpausmes.

Sim izpausmeém piederigas ari Gundegas RepSes un Noras Ikstenas
gramatas. Vairak vai mazak atbilst pavargramatas Zanram un laikmeta
garam, bet ir ari [oti lidzigi iekartotas. Abas veidotas ka noteikta perso-
nazu loka galerijas, katru no personaziem papildus dekoréjot ar vipam
tikamam edienu receptém. Antelma Brija-Savaréna devizi , pasaki, ko
tu éd, un pateiksu, kas esi tu pats” $ada metode pace| jaunos augstumos.
Diemzeél $is abam gramatam kopigais iekartojums ir ari to vislielakais
triskums, proti — nav isti izprotama abu izdevumu sitiba. Par ,, vienkarsi
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pavargramatam” tas liedz uzskatit gan fakts, ka to autores ir labi zinamas
rakstnieces, gan recepsu un parejo tekstu attieciba, gan abu gramatu
» pielietojamibas koeficients” virtuvé. Noras lkstenas gramatai jau uz
vaka ir skaidri noradits: ,, Uzmanibu, mérvienibu nebis” . Lai gan abas
gramatas ir satura raditaji, gramatu ikdienas lietosSanu kulinarija
apgritinds konkretas receptes atrasana, tacu, — un, tas nu ir pats galve-
nais tritkums, — péc izlasiSanas vairumu recepsu ari nemaz negribésies
uzmeklet velreiz vai izmeginat prakse.>!

Liela dala autoru, kas pievérsusies kulinarajam tekstam, neietver savos
darbos konkrétiku, jo $sada tipa tekstam nav mérkis sniegt lasitajam
norobezotu recepti, péc kuras ir japagatavo édiens, bet gan recepti —
»neieramétu”, , brivu”, kas saplust ar literaro véstijumu un rezultata veido
literaro darbu, kas atspogulo édiena pagatavosanas iespéjas.

Abu gramatu autores ir rakstnieces, viend gramata ari ar receptem
dalas tikai rakstnieki, un tatad tiesi varda makslai butu jabut tam akim,
kas mani mudinatu izprovet kadu recepti. Tacu lai cik interesanti biatu
visi apkopotie ., par un ap” stasti, pasas receptes ir izklastitas diezgan
tehniska , recepsu valoda” , no kuras siekalas mute neriesas un uz ledus-
skapi lavities nemaz tik loti negribas.’*

N. Ikstenas un G. Repses gramatas ir originals elitiro un popularo
jeb masu literattru apvienojoss starpzanrs, kura izmantota provokativa
stratégija — populara téma elitara, poétiski profesionala izklasta.

Sandra Kalniete. Prjaniks. Debesmanna. Tiramisi

Makslas zinatniecei, diplomatei un politikei S. Kalnietei 2012. gada
iznakusi pavargramata-gastronomiskais memuars Prjaniks. Debesmanna.
Tiramisu®. Lidzds receptém gramata ietver autores atminas, pieredzi un
piedzivoto kulinarijas joma. Nosaukums simboliski atspogulo rakstnieces
triju dzives posmu atskirigas kulinaras garsas: izsatijumu gadus Sibirija
bérniba, Latvijas kulinaro raksturojumu péc valsts neatkaribas atgusanas
1991. gada un véstnieka darba pieredzi Francija:

Prjaniks ir atminu druskas no manas Sibirijas bernibas ar tas pieticigo
edienu. Debesmanna, protams, ir augsta dziesma latviesu virtuvei, kura
ir pamatu pamats manai garsas izjiutai un kuras tradicijas esmu apguvusi
pirmos virtuves noslepumus. Tiramisi stasta par pasaules paplasinasa-
nos, kas atveras pec Dzelzs priekskara krisanas un Latvijas neatkaribas
atgitsanas.>*

Darba ieklautas receptes noformeétas korekti, turklat receptes veido
lieldko dalu teksta. S. Kalnietes gramata piedava latvisku, eiropeisku un
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ari eksotisku édienu receptes ar precizi uzskaititam sastavdalam un viegli
uztveramu pagatavosanas aprakstu. No otras puses, izdevums aicina ieska-
tities autores dzives spilgtakajos notikumos, kuros édienam bijusi liela
nozime ne vien ka laikmeta, sadzives kultGras un nacionalajai ipatnibai,
bet ari ka diplomatijas un lielas politikas kuluaru sastavdalai. Pieméram,
viena no spilgtakajam gramatas nodalam saucas Ka tika atklata kadas
magzas valsts véstnieciba Parize. Tas ir aizraujoss stasts par to, ka 1997. gada
novembri — uz valsts svétkiem — péc remonta tika atklata Latvijas vést-
niecibas Francija jauna éka. lerobezoto lidzeklu dé] lielako dalu darbu,
tostarp édienu gatavosanu, uznémas veikt pasi véstniecibas darbinieki
véstnieces S. Kalnietes vadiba. Gramata piedavatas receptes organiski
ievijas atminu stastos, ta¢u tam nav tikai privata nozime — S. Kalnietes
kulindrais teksts sniedz ieskatu vairakos socialas véstures segmentos,
lasitajam ar recepSu starpniecibu izklastitie notikumi ir liecibas par Lat-
vijas gastronomisko tradiciju attistibu 20. gadsimta otraja pusé. Janorada,
ka lidzigas ievirzes ,,gastronomiski memuari” ir ariIlzes Jurkanes gramata
Dzives garsa (2011).

Janina Kursite. Virtuves vardene

Literaturzinatnieces un folkloristes J. Kursites gramatas Virtuves
vardene (2012) uzstadijums ir analizét mielastu ka atminu kultaru, dalu
no tautas kultaridentitates. Gramata autore sniedz skaidrojumus par
dazadu édienu izcelsmi un pagatavosanas tradicijam, édienu nosaukumu
etimologiju, uzzinas par dazadam ar virtuvi un édienu pasniegSanu saisti-
tam darbibam un izteicieniem. Darba ietverts apraksts par édiena un
dzériena vietu musu kultara, literatura un folklora, dazadiem tabu, ticé-
jumiem un aizspriedumiem par édienu, parskats par latviesu pavargra-
matam.

Virtuves vardenei ir lidziba ar enciklopédiju, tacu ta neatspogulo ne
enciklopédijas, ne vardnicas funkcijas ierastaja nozimé, lai gan ietver
elementus gan no viena, gan no otra, atskirt no enciklopédijas lauj aréjo
pazimju atbilstiba iek$éjam pazimém. Virtuves vardenes pamata ir fol-
kloras zanra teksts. Svariga loma gramata ieradita konkréta édiena un
garigas pasaules saistibai, €Sana un dzerSana ir demonstréta nevis ka
ikdienas vajadziba, bet gan ka izdzivoSanai nepiecieSsami rituali. Gramata
ir aizraujosa vardnicas formas lasamviela par latviesu éSanas tradicijam
un to, ka édiens un dzeriens nav tikai édiens un dzeriens, ko ikdiena
paterejam, bet dala no miusu tautas kulturas patibas, nozimiga dala no
milsu nicigas miesas un, cerams, nezudiga gara.>
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Vardene ir apkopoti skaidrojumi par édienu izcelsmi un pagatavo-
$anas tradicijam, uzzinas par dazadam ar virtuvi un édienu pasnieg$anu
saistitam darbibam, izteicieniem un metodém. levaddala tiek izklastits
apraksts par édiena un dzériena vietu musu kulttra — par ta atspogulojumu
literatara un folklora, vietu starp dabas un kulturas pasauli, par dazadiem
tabu, ticjumiem un aizspriedumiem par édienu, kas neaktualizéjas mus-
dienu masu un elitaraja kultara. Tapat J. Kursite sniedz ieskatu, kadas
parazas bijusas édienkarté un ka édienu gatavosana attistijusies dazados
véstures posmos, plass apraksts par latviesu pavargramatam.

Ir svarigi apzinaties, ka éSana ir ari atminu kultira, dala no misu kul-
turidentitates. Tas, kas notiek miisu virtuve, un tas, ko més edam, bieZi
vien ir noturigaks un istaks par to, ko mes runajam. Ediens ir gan nepie-
ciesamiba dzivibas uzturésanai, gan bauda, gan svetku sajita, gan ari
socidlais statuss. lespéjams augstakais punkts latviesu pilsoniskas virtuves
izkopsana bija Kaucmindes Majturibas institita laika pagajusa gs.
30. gados, tacu joprojam Latvija gana spéciga ir ari regionala virtuve.
Interesanti, ka édiens ir celojosais siZets gan mutvardu kultura, gan
literatiara. Par édienu ir daudz dazadu ticejumu, tapat édiens kluvis par
butisku un ipasu telu, pieméram, Imanta Ziedona dailrade.>®

Ka vienu no véstijuma ipatnibam Virtuves vardene var minét to, ka
stastijums spéj veiksmigi atklat skietami pazistamas lietas, un taja pasa
laika tas ir loti personisks un atklaj psihologiskos procesus, kas notiek
cilveka; speja identificeties, ari skatams lielaks subjektivisms.

Eiropas tautam, kuram ir garaka valstiskas pastavésanas vésture, izskir
augsto virtuvi (augstakajam, priviligétajam skiram piederigo), pilsonisko
virtuvi un regionalo virtuvi. Ta tas, pieméram, ir franciem, vaciesiem,
krieviem. Latviesu virtuve balstas uz diviem valiem — regionalo un pilso-
nisko. Regionala virtuve saknojas katra attieciga novada édienu para-
dumos, pilsonisko virtuvi mums liela mera veidojusi baltvacu gaume
un muizas ésana paradumi, velak citu Eiropas tautu éSanas paradumi,
kas sakotnéji ienakusi Riga ar baltvaciesu un vaciesu pavargramatu
starpniecibu, daleji ietverot ari novadu edienkartes elementus.’’

Plasa sabiedribas dala ir édusi maltiti arpus majam; ikviens, kas jebkad
ir apmeklgjis kafejnicu vai restoranu, ir pievérsis uzmanibu ta nosauku-
mam, jo sabiedribu vilina tiesi pievilcigie, graciozie, senatnigie un masdienu
laiktelpa popularie nosaukumi, kuri nemaz nesaistas ar masu dzivesvietas
regionu:

Masdienas gandriz neiedomajami, ka kads nebitu savu reizi pusdie-
nojis vai vakarinojis kafejnica, restorana. Svarigi, kada katra no édina-
tavam ir edienkarte, cenas, apkalposana, bet nav bez svara ari, ka to
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vai citu Rafejnicu vai restoranu sauc. Ipasi tacu nevilinatu apmeklet
kafejnicu ar nosaukumu ,, Ciku biasana” vai , Norausies pa purnu’” .
Taristam vai ari pasmaju pilsonim var sakaroties nobaudit vietéjo virtuvi
restorand vai kafejnica ar kadu raksturigu nosaukumu. Kads bija kafej-
nicu, restoranu, baru piedavajums Riga 2011. gada? Pirmaja bridi liekas,
ka runa nemaz nav par Rigu, bet par kadas arvalsts pilsétu: , Al Capone” ;
~Ambar’ ; , Barselona” ; , Le Dome” ; , Fellini” ; , Godvil Restaurant” ;
» Harry Morgan” ; , Iguana” ; ,, Kilimanjaro” ; , Kitchen” ; , Manhattan” ;
» Metropolitain” ; ,, Murasaki” ; , President” ; , Sobo” utt. Garaja citva-
lodu nosaukumu virknéjuma var atrast vien pa kadam latviskam bara
vai kafejnicas, retak — restorana nosaukumam: ,, Kalku varti” ; ,, Kiploku
krogs”; , Laima cafe”; , Lasite” ; , Cau, Rasma”; , Daile un draugi”;
. Pie sievasmates” ; , Piektais ritenis” ; , Alus vilnis” ; , Dabamamma” ;
» Tam labam bus augt” ; , Baiba T ; , Baltie gadalaiki” ; , Bisu bars” ;
» Cauna” u. ¢

Daudzi Virtuves vardené fiksétie vérojumi liecina par to, ka kulinarais
mantojums ilustré Latvijas valstiskuma un latviskas identitates patibu
valsts neatkaribas vai okupacijas situacija, ka ari Latvijai integréjoties
Eiropas Savieniba un globalaja kulinaraja telpa. Astra Spalvéna promo-
cijas darba Ediena adaptacijas zimju sistemas kultirkontekstuala analize
(2015) atzime, ka lidz ar PSRS sabrukumu mainijas ari sadzives paradumi,
radas velme un nepieciesamiba iegitt jaunu, eiropeisku identitati. Rietumu
pavargramatu attistibas konteksta 1990. gadu situacija Latvija ir ipasa,
jo kops 1930. gadiem pavargramatu attistiba notika lizums, tika ieviesta
totalitarisma pieeja kulinarijai un 1990. gados Latvijas pavargramatu
tradicija zinama mera veidojas no jauna. Gandriz visi pirmie divdesmit
gadi pagaja, apgistot Rietumu tradiciju un parsvara izdodot tulkotas
pavargramatas. Tikai ap 2008. gadu latviesu valoda sarakstitas pavar-
gramatas liecindja par tuvosanos sai tradicijai, bet pec 2012. gada jau
var pienemt, ka Latvijas pavargramatas ieklaujas Rietumu konteksta*.
Socialpolitiskas situacijas parmainu transférs gramatnieciba izpaudas ka
popularas, fiziologiska zina katram individam aktualas, ar partiku saistitas
tematikas aktualizacija stapzanru tekstos. J. Kursites Virtuves vardenes
precedents ir unikals ar rakstniecibas zinatniska segmenta konvertésanu
popularas literaturas formata.

Citi kulinara teksta pieméri jaunakaja latviesu gramatnieciba

Aplukojama perioda literattura iznakusas vel divas ar kulinaro tekstu
saistitas gramatas. Abas veltitas latviesu literaturas klasikiem un aktualizé
interesi par vinu personibam ar plasam lasitaju lokam saistoso kulinaras
témas starpniecibu.
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Antra Medne gramata Caks virtuvé (2012) pievérsas latviesu klasiska
modernisma dzejas pamatlicéja personibas mazak zinamiem aspektiem.
Autore atklaj, ka A. Caks bija ne tikai talantigs literats, bet ari labs pavars
un saviesigu pasakumu cienitajs. To zinaja ari Caka draugi — dzejnieki,
makslinieki, aktieri, kuri nereti izmantoja vina viesmilibu un kulinaras
prasmes, lai brizos, kad kadam bija finansialas gratibas, paéstu pusdienas
Caka virtuvé. Gramata Caks virtuvé* izmantoti rokraksti no privatko-
lekcijas un fotografijas no A. Caka memoriala dzivokla kolekcijas. Gra-
mata ir gan receptes, gan padomi, pieméram, ka labak pagatavot kafiju,
lai ta saglabatu savu aromatu.

2013. gada latviesu dramaturgijas un noveles zanra pamatlicéjam
Radolfam Blaumanim apritéja 150 gadu. Rakstnieka memoriala muzeja
Braki vaditaja Anna Kuzina jubilejas gada sastadija un publicéja Blau-
manu pavargramatu*'. Ta veltita gan rakstniekam, gan vina tévam —
Matisam Blaumanim 190. dzimsanas diena. R. Blaumana tévs bija pavars.
Lidz masdienam nav saglabajusas vina gatavoto édienu receptes, bet par
vina prasmi liecina daudzie édieni, kurus déls R. Blaumanis izmantojis
savos darbos. Gramata ir iespéja iepazit gan M. Blaumana dzivesstastu,
gan R. Blaumana darbu fragmentus un ari tos édienus, kuri minéti rakst-
nieka darbos un receptés.

Kulinara teksta izmantojums gramatas par latviesu klasiskas litera-
tiras parstavjiem ir instruments, lai ar plasam lasitaju lokam saistosas
sadziviskas informacijas starpniecibu aktualizétu interesi par R. Blaumana
un A. Caka originalo dailradi, kas tradicionali ir lasitaju-intelektualu
intereses objekts.

2013. gada ir iznakusas divas publicistiskas gramatas par to autoru
vai vinu sastapto lidzcilvéku pieredzes aprakstiem: Laimdotas Seiles
Kaislibu pavargramata un Andra Pétersona levarijums un brinumi. Gra-
matam nav tiesas saistibas ar kulinariju, tacu to nosaukumos izmantota
kulinarija ka metafora par dzives un édiena komponentu paralélem —
recepti, gar$u, emocijam. Tas ir gramatas, kas mudina lasitaju identificéties
ar télotajiem personaziem.

Rakstu krajums Latviesu tradicionala virtuve

Laika un modes nospiedumi virtuvé, ar kuriem noteikts cilveku slanis
saskaras ikdiena, atklaj to, cik paliekosi varas, politiskie vai ekonomiski
apstakli, modes diktats ietekméjis édienkarti, édienu izvéli, pagatavosanas
veidu, nosaukumus. Latvijas Nacionalais véstures muzejs izdevis rakstu
krajumu Latviesu tradicionala virtuve*, kura apkopoti astoni antro-
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pologu, etnografu, vésturnieku un numismatu raksti. Tajos aprakstits
latviesu tradicionalais uzturs no vissenakajiem laikiem lidz 20. gadsimtam,
skarti antropologiska materiala un uztura mijiedarbes jautajumi. Dalu
materiala veido Piemineklu valdes 20. gadsimta 20.—40. gados dazados
Latvijas novados iegutie édienu tapSanas apraksti, ziméjumi un fotogra-
fijas. Tie vésta par seno iedzivotaju diétu, édienu gatavosanas tradicionalo
telpu attistibu, zivju izmantojumu Daugavas piekrastes iedzivotaju
tradicionalaja uztura, garSaugu lietoSanu édienu gatavoSanas procesa.
Krajums apliecina, ka édiena recepte, lidzigi citiem dokumentiem, veésti
par vésturiskiem notikumiem un apstakliem un ir dailrunigs kultarveés-
turiskais piemineklis.

Secinajumi

Masdienas tiesi masu kultara (tostarp literatara, lasamviela plasaka
nozimé) lielakoties iespaido sabiedribas gaumes veidosanos. Tas liek ari
elitarajai jeb ,,augstajai” kultarai fokuséties uz sabiedribas pieprasijumu,
lai raditu makslas produktus saskana ar 21. gadsimta patérétajsabiedribas
vajadzibam, prasibam, gaumi, vienlaikus pauzot kultarevolacijai butiskus
atzinumus. Katra literaraja teksta, kas var tikt interpretéts ka kulinarais
teksts, ir kultaras un sabiedribas vértibu atspogulojums. Pavargramatas
virsuzdevums ir but par édiena pagatavosanas celvedi. Musdienas, augot
particibai literatara, kulinarais teksts simbolizé ne tikai gastronomiskas
vértibas, bet ari izklaidi. Pavargramatas ar augstu intelektualas literataras
komponenti pozicioné $os izdevumus masu — elitaras kultaras simbiozes
formata, kas izpauzas ka hibridizacija: dazadu zanru, tému, stilu integreé-
$ana jaunas formas. Kulinarajos tekstos ieklautas svarigas kultardialoga
vértibas, un atseviskos gadijumos tas jauztver parnesta nozimé. Joprojam
butiska kulinara teksta izmantojuma stratégija ir kultarveésturiska man-
tojuma saglabasana.

Iedzilinoties musdienu latviesu kulinaro tekstu reprezentéjosajas gra-
matas, ka ari respektéjot faktu, ka ir vél daudzi citi izdevumi, kas $aja
apskata netika minéti, jasecina, ka kulinaro tekstu veido daudzveidigi,
ar originalitati un izdomu izmantoti augstas — zemas, masu — elitaras
literatiras hibridformas darbi. Tie ar fiziologiski svarigu un édienam pie-
mitoSu garsas, smarzas un noforméuma komponentu raksturojuma
starpniecibu piesaista masu lasitaju ari citiem teksta slaniem: filozofiskam
pardomam par cilvéka eksistenci, estétiskajam pasaules tvérumam, starp-
kultiru kontaktu jautajumiem. Musdienu kulinarais teksts ir rakstnieka-
intelektuala un masu lasitaja komunikacijas starpnieks.
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Rudite Rinkevica

PERSONIFICETO TELU RIGAS REDZEJUMI
JURA ZVIRGZDINA BERNU PROZA (2005-2015)

Summary

Visions of Riga by Personified Characters in Juris Zvirgzdins’
Children’s Prose Fiction (2005-2015)

Juris Zvirgzding (1941) is one of the most popular and fruitful contemporary
Latvian children’s literature authors who has written books for children since
the 1980s. The writer’s works produce both serious reflections on social, ecological,
even political issues (Bebru atgriesanas, Pedejais pikis un Artars un Un, etc.)
and playfully presented educating information (Mana Latvija, Mufa, Pirma Zie-
massvetku eglite, Kad muzeja iespid Meness, Aboi! Plidi Daugava, No Rigas
lidz Rigai, etc.). The writer has about 20 books dedicated to children. The portrait
gallery produced by the writer is versatile including those of children, personified
animals and birds (e. g. beavers, cats, dogs, roosters, parrots), fairy-tale characters
(e. g. dragon), and toys, among which his favourite is the plush teddy-bear Tobias.
The range of the personified images is wide and each book adds new ones to it.
It is noteworthy that the space of action in J. Zvirgzdins’ prose fiction for children
is basically town, mostly Riga (though rather often there occur other European
cities and exotic countries as well) that in a peculiar way reveal the writer’s vision
of the town.

The vision of Riga by personified characters has certain semantic components:
historical objects and signs, symbols of Riga of national significance, urban envir-
onment objects of the present-day Riga that form a peculiar mental map of
characters. J. Zvirgzdin$’ recently published books are marked by a peculiar
intellectual aspect that demonstrates the author’s wide knowledge and is revealed
by means of seemingly primitive, personified images, making the potential target
audience of his books wide and ambiguous. It must be noted that the writer
addresses the interested reader indirectly as a guide, both explaining the way to
the museum and commenting objects encountered on the selected route. The plot
lines and personified images may differ in their complexity and subtlety from
book to book, yet the depiction of Riga remains constant and unchanging — with
recognizable panoramas, significant historic-cultural values, and the status
matching that of a capital city.

Fusion of reality and imagination characteristic of fairy-tales reveals limitless
possibilities for the writer of creating most diverse images and miraculous coin-
cidences. Any kind of life material can assume miraculous features and, vice versa,
the miraculous fits the real time and space. Imagination makes it possible to
transcend the dull and harsh reality of life, feel the breath of beauty and great-
ness.
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All books by J. Zvirgzdins have dynamic plots, many adventures, and happy
endings.
Key words: personified images, visions of Riga, children’s prose fiction

s
3%

Juris Zvirgzdins (1941) ir viens no popularakajiem un razigakajiem
latviesu masdienu bérnu gramatu autoriem (bérniem raksta kops 20. gad-
simta 80. gadiem — kops 1982. gada tiek iestudétas J. Zvirgzdina raidlugas
bérniem): 1999. gada vina pirma gramata bérniem — piedzivojumu romans-
pasaka Reiz senos laikos Kurzemé — iegust 2000. gada balvu par labako
originalliteraturas darbu bérniem un ari Pastarina prémiju (2001). Savu-
kart nakamais garais stasts — pasaka Bebru atgriesanas (2001) —2002. gada
balvu literatura bérniem. 2009. gada J. Zvirgzdins otro reizi sanem Pas-
tarina prémiju par gramatam Mizsu Latvija, Knorke jeb Tobiass un Fufii
meklé Mocartu un Konteineru meitenite Rudite. Par gramatam Miisu
Latvija, Pele, Punkts un Giitenbergs un ieguldijumu latvieSu bérnu litera-
turas attistiba 2009. gada sanémis ari starptautisko Jana Baltvilka balvu
bérnu literatara un gramatu maksla.

Pats autors atzinis, ka jau kops agras bérnibas ir bijis kaisligs lasitajs.
Pirmas atminas saistas ar mates skaititiem dzejoliSiem par kakiti un zakiti
un Aspazijas dzejoliem. Tad lasits viss, kas bijis majas un bérnu biblioteka:
gan nopietnas gramatas, gan ,, lubu literatara”, gan Volless, gan M. Micela,
gan A. Eglitis u. c. Rakstnieks teic, ka pasam neskiet, ka varétu sevi dévét
par rakstnieku, vinam labak patik forma ,literats”, jo no agras bérnibas
licies, ka rakstnieki ir tadi viedi vaidelosi, kas séz svétkoku birzi un vésta.
J. Zvirgzdins apgalvo, ka nekad nav gribgjis but politikis, bet kaut kadas
paralélas pasaules vizijas radit gan vélgjies, un to rada literatara. Ta ka
vin$ neesot plapigs cilvéks, tad varbut tiesi sada veida J. Zvirgzdinam
gribas atstat pédas — lai gan nevienu neaicinot lasit savus tekstus. Gramatai
ir geniala ipasiba — to var nelasit. Gramata jau neuzmacas, ta ir intima
padarisana.! Izdevniecibas Liels un mazs galvena redaktore, dzejniece
I. Zandere rakstnieku raksturo $adi:

Esmu iepazinusi vina tekstus tik tuvu, ka iejutos tajos gandriz ka
savos. Manuprat, Juris gan dzive, gan literatira ir labsirdis un godpratis,
vecmodigi delikats, ladzigs un uzticams ka plisa lacis. Vina gramatas
dzivo tadi jedzieni ka solids, nesavtigs, solidars, ka laipniba un paslep-
nums. Tiesi dzivo, nevis tiek skandinati, tie bérnus sasniedz caur perso-
nazu raksturiem un ricibu. Bet vina talants ir ka lacis ar slapju kaZoku:
iznak no udens, nopurindas — idejas paskist uz visam pusém, spontani,
brivi un berniskigi. Vina domas uzvedas ka bérni. Daudz gratak vinam
ir apstaties pie kaut ka viena, iedzilinaties sikumos, parlasit simtu piekto
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reizi, sasiet visus diedzinus. Jurim nekad neliekas, ka vins visu zina un
saprot labak par citiem. Par gramatas izlasitiem vai dzivé uzzinatiem
vestures un literatiras smalkumiem vins brinas un jiasmo ka puika par
stikla bumbinu vai akmentinu, nemitigi velk lauka no kabatam un rada,
ka spid. Es neesmu parliecinata, ka sis virs ar sirmo bardu tiesam jitas
pieaudzis. Varbut tas ir iemesls, kapéc, satiekoties ar vipu, man parasti
klast tik priecigi, it ka bitu sarikoti kadi mazi svétki.?

Komentéjot bérnu un pieauguso literaturas atskiribas, J. Zvirgzdins
norada:

Ja es bitu dumaks ka esmu vai dumaks ka izskatos, es teiktu — berniem
vajag rakstit tapat ka pieaugusajiem, tikai labak. Bet ta vienkarsi ir tik
nodeldeta fraze, ka to noliksim mala. Tatad: ar ko atskiras bérnu gra-
matas no gramatam pieaugusajiem? Manuprat, atbilde meklejama pasa
jautajuma. Gramatas bérniem ir domatas berniem. Gramatas pieaugusa-
jiem ir domatas pieaugusajiem. Tiesa, bérni [oti bieZi zog pieauguso gra-
matas. Vispar tada lieta ka bernu literatira ir samera jauna — ne vairak
ka divsimt, trissimt gadu veca. Pirms tam bérni zaga (un es esmu par to)
gramatas, kas domatas pieaugusajiem.’

J. Zvirgzdina darbos izskan gan nopietnas pardomas par socialiem,
ekologiskiem, pat politiskiem jautajumiem (Bebru atgriesanas, Péedejais
pukis un Artirs un Uni u. c.), gan netrukst rotaligi jautras noskanas un
izglitojosas informacijas (Mana Latvija, Mufa, Pirma Ziemassvetku eglite,
Kad muzeja iespid Méness, Aboi! Pladi Daugava, No Rigas lidz Rigai
u. c.). Bérniem rakstnieks veltijis vairak neka 20 gramatas: Have a Nice
Day! Gandpriz milas stasts (2015), Engelisa celojums (2015), No Rigas
lidz Rigai. Tobiass un Tama Lielaja Eiropas biblioteku celojuma (2014),
Aboi! Pludi Daugava (2013), Kad muzeja iespid Meness jeb Tobiass un
draugi sarga Rigas vesturi (2012), Pirma Ziemassvetku eglite (2011),
Mufa (2011), Riga, kadu nakti... (2010), Tobiass un neparastais ciemins
(2010), Pele, Punkts un Gitenbergs (2009), Laca Bruna medibas (2009),
Miisu Latvija (2009), Knorke! jeb Tobiass un Fufu mekle Mocartu (2007),
Konteineru meitenite Rudite (2007), Pedejais Piikis un Artirs Ui! (2006),
Franklina cepure (2005), Tobiass dodas pasaule (2005), Tobiasa blenu
stasti (2003), Bebru atgriesands: stasts par bebrena Bruka un vina gimenes
piedzivojumiem (2001), Reiz senos laikos Kurzeme: piedzivojumu romans
berniem (1999).

Visi rakstnieka prozas darbi ir sadaliti nodalas. Vairakos no tiem
nodalu virsraksti ir gari teikumi, pateicoties kuriem lasitajs var nojaust,
par ko biis stastits attiecigaja nodala. E. S. Andersens skaidro, ka pats
svarigakais grafiska attélojuma iedarbibas lidzeklis ir nodalu iedalijums.
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Ja stasta nav izdalitas nodalas, lasitajam viss saplast viena veseluma.
Sakot kaut ko jaunu vai kaut ko citu, jaizveido jauna nodala.*
J. Zvirgzdina gramatam ir spraigi sizeti, kuru pamata ir viens vai pat
vairaki piedzivojumi, kam ir pozitivs atrisinajums. A. Gaigala norada:
Divi Jura Zvirgzdina prozai raksturigi principi ir, pirmkart, loti aktiva,
dinamiska, aizraujosa, parsteigumiem, atklajumiem un paversieniem
bagata darbiba, otrkart, realas un izteles pasaules nepartraukta mijiedarbe,

uz darbu. |..] Ar iztéles palidzibu ietekméjot un parveidojot ta saucamo
realo pasauli, autors rada pat utopiski laimigu vidi, kura vips noveletu
dzivot mums visiem, ne tikai miisu bérniem.’

Zurnala Ilustréta Zinatne galvenais redaktors V. Zvaigzne atzist, ka
J. Zvirgzdins ir eksamens gara modribai — vina fantazijas pavérsieni médz
but tikpat negaiditi ka spélu lacisa Tobiasa izlékSana no rakstnieka
kabatas. Ja aiz kultiarcitatu biruma un rotalam ar vésturi, valodam un
stiliem spej saskatit Jura skelmigo, dzivesgudro smaidu un negrozamu
cienu pret cilvekam doto izvéles brivibu, eksamenu esi izturéjis.®

Rakstnieka télu galerija ir bagatiga — taja darbojas gan bérni, gan
personificéti dzivnieki un putni (pieméram, bebri, kakis, suns, gailis,
papagailis), pasaku téli (pieméram, pukis) un jo ipasi rotallietas, kuru
vid ipasa nozime vina milajam plisa lacénam Tobiasam. Tatad personi-
ficéto télu galerija ir gana plasa, ko vai ik gramata papildina kads jaunpie-
nacgjs. J. Zvirgzdina iecienitajiem lacu téliem (Tobiass, Brunis) piepulcéjies
ari japanu draugs Tamas (No Rigas lidz Rigai), rotalu lacis Eliots, kur$
strada bibliotéka, pétot rotalu lacu veésturi (Kad muzeja iespid meéness
u. c.), stabilas pozicijas ienémis plisa sunitis Fufa (Kad muzeja iespid
meness, Tobiass un Fufu meklé Mocartu).

Zimigi, ka darbibas telpa J. Zvirgzdina prozas darbos bérniem gal-
venokart ir pilséta, visbiezak — Riga (lai ari itin biezi minétas citas Eiropas —
un ne tikai — pilsétas, ari eksotiskas valstis), kas savdabiga veida atklaj
rakstnieka pilsétas redz&umu. Personificéto télu Rigas vérojumos ir vairaki
semantiskie komponenti: véstures objekti un zimes, Rigas simboli, kam
ir valstiska nozime, sodienas Rigas pilsétvides objekti, kas veido savdabigu
télu mentalo karti. Laika posma no 2005. lidz 2015. gadam minamas
vairakas J. Zvirgzdina gramatas, kuras minétie komponenti nosaka sizeta
attistibas gaitu: Miusu Latvija (2008), Kad muzeja iespid meéness (2012),
Aboi! Pliadi Daugava (2013), No Rigas lidz Rigai. Tobiass un Tama
Lielaja Eiropas biblioteku celojuma (2014).

Vértéjot hronologiski, ka pirmais jamin vésturiskais pienémums jeb
legenda, ka tiesi Riga 1510. gada pirmo reizi pasaules vésturé tika iedi-
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binata tradicija greznot Ziemassvétku egliti (Pirma Ziemassvetku eglite).
Ta ka teksts ir tulkots anglu un krievu valoda, katra lapa ir rindkopas —
attiecigi latviski, krieviski un angliski. 16. gadsimta sakuma Riga pieteikta
ka slavena, bagata tirdzniecibas pilséta, kas izdaudzinata tuvu un talu.
Rigas kartografiju veido atpazistamas arhitektoniskas un vésturiskas vér-
tibas: augstie nami, vél augstaki baznicu torni — smailais ka adata Jekabs,
milzigais Doms, Péteris, kura gala zelta gailis radija kuginiekiem, no
kurienes pus vejs’ —, Ratslaukums ar kaki vida, kur bende sodija noziedz-
niekus, Rigas varti, kas nakti norobezo pilsétu no arpasaules, un, protams,
plasa Daugava, kur mastus slaistija talu zemju kugi, skaneja nedzirdetas
valodas®. Stasta galvena varona Matisa —slavena skurstenslauku meistara
Johannesa macekla — nejausa satiksanas ziemas nakti Ratslaukuma ar
Melngalvjiem, gluzi pa jokam rada aizsakumu eglites greznosanas tradi-
cijai — skurstenu tiriSanai paredzéto un ar gratibam sadabuto egliti Meln-
galvji izrauj Matisam no rokam, to vini iesprauda sniega kupend, tad,
rokas sakerusies, dejoja tai apkart. Nez no kurienes uzradas muzikant?’,
visparéja jautriba eglites zaram tiek uzmesta platmales zida lenta, piekarts
abols, galu gala no Péterbaznicas atsteidzas baznickungs, kurs péc neilgam
pardomam sak liksmot kopa ar paréjiem. Ta Riga, ka stasta, pirmo reizi
pasaules vesture, tika iedibinata tradicija greznot Ziemassvetku egliti.
Ka liecina kada aculiecinieka rakstitais, tas noticis 1510. gada pec Ta
Kunga piedzimsanas. |..]| Vietu, kur atradusies pirma greznota eglite Riga,
iezime pieminas plaksne Ratslaukuma brugi.'° Riga véstijjuma atklata ka
tam laikam labi nocietinata pilséta, kurai, neraugoties uz socialajiem
kontrastiem, ir savs stasts un sarms.

Savukart Rigas vésturi sarga lacitis Tobiass un draugi (Eliots un Fufa)
gramata Kad muzeja iespid meness, kura ka ipasa galvaspilsétas veértiba
pieteikts véstures un kugniecibas muzejs Vecriga, Palasta iela. Rigas veésturi
bérnu gramatai atbilstosi trijotne nofiksé atri, tomér nezinatajam maz
ko izsakosi: Pirmas apmetnes, vacu bruninieki, kursu uzbrukums Rigai,
polu laiki, Karla Divpadsmita zabaks. Krievu laiku, burinieki, bakas..."!
Zinama méra to var dévét par kultarcitatu, altziju, kas vai nu rosina
lasit talak un gut skaidrojumu, vai, gluzi pretéji, konstatét, ka gramata
varétu but saisto$aka pieaugusakam lasitajam. Ta ir J. Zvirgzdina pedéjos
gados izdoto gramatu ipatniba — intelektualo aspektu, demonstréjot autora
plasas zinasanas, atklat ar skietami primitivu, personificétu télu palidzibu,
tadejadi potenciala mérkauditorija ir vienlaikus plasa un nekonkréta.
Jaatzist, rakstnieks ieintereséto lasitaju netiesi uzruna ka gids, gan skaid-
rojot celu uz muzeju, gan komentéjot izraudzitaja mar$ruta sastopamos
objektus:
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Izkapusi krastmala, draugi devas ieksa Vecriga un muzeju atrada itin
viegli — vajadzeja tikai raudzities, kur atrodas DOMA BAZNICA. Ta

ir loti liela, talu redzama, turklat torna smaili rota lepns gailis! Apgajusi

apkart visai Doma baznicai, paréapojusi pari laukuminam, kur atrodas

slavena vacu rakstnieka Herdera piemineklis, vini atrada Palasta ielu

un ieraudzija ieeju muzeja."

Muzeja ekspozicijas un eksponatu detalizétais apraksts prasa pacie-
tigu, ieinteresétu lasitaju, kaut ari verbalajam véstijjumam talka nak mak-
slinieces Ingridas Picukanes ilustracijas. Talakie notikumi muzeja norit
detektivzanra manierg, ik pa bridim pieminot vai iesaistot taja kadu muze-
jisku vertibu, pieméram, Uzmanigi, tas ir Kuznecovs! — Tu doma? Varbut,
kuka, pat Meisenes, kukui porcelans?®> Gluzi postmoderna manieré muzeja
sastopas nindzjas (pargérbusies zagli, ko meklé Interpols), launais Bada
(Budévica kungs, iepriek§minéto sabiedrotais) un Lielais Kristaps, Krie-
vijas cars Péteris Pirmais', apkart, meles izkarusi, skraidija lauvas no
Rigas gerbona®.

Vecriga un tai tuvaka apkartne, tatad Rigas vésturiskais centrs, vis-
biezak ir J. Zvirgzdina varonu uzmanibas loka, ap vai gar to roté gan
vini pasi, gan nozimigakie notikumi ne tikai Rigas, bet visas Latvijas
vésturé un tagadné. Spilgts piemérs tam ir ari izzino$a gramata Miisu
Latvija (2008), kura personificétie putnu téli — krauklitis un vina vectévs —
parruna no Svéta Peétera baznicas torna redzamo apkartni, uzmanibu
pievérsot tikai Latvijas valstiskuma simboliem, ar Latvijas valsts vésturi
saistitam ekam, pieminekliem un personibam. Véstijuma galvenais akcents
likts uz jauno lasitaju izglitosanu — precizi, konkréti paskaidrot, kas ir
valsts himna un tas autors, kas mit Rigas pili, kas ir Brivibas piemineklis
un ta autors Karlis Zale, kads ir valsts karogs, prezidenta karogs, Satversme
un gerbonis, kada valstiska nozime Latvijas un Rigas vésturé ir Naciona-
lajam teatrim. Rakstnieka veikums ir lielisks paliglidzeklis pamatskolas
véstures skolotajam, veiksmigi apliecinot, ka poétisko var veiksmigi ap-
vienot ar faktologisko:

Ja, BRALU KAPI ir Latvijas Svétnica. Tur apglabati karaviri, kas
kritusi par brivibu! Pirmie kritusie Seit mugigo mieru atrada jau
1915. gada, bet pasu grandiozo pieminekli atklaja 1924. gada 18. no-
vembri, valsts svétkos.'¢

J. Zvirgzdinam tik raksturigie izcélumi Soreiz ir isti vieta, jo patiesam
pievér§ uzmanibu butiskakajam un lieki nesadrumstalo tekstu, ka tas
nereti ir citos autora tekstos. Riga un Latvija veido vienotu veselumu,
teksta vispar nav centra un periférijas attiecibu, krauklisu redzesloka ir
pamatlietas, kas batu jazina ikvienam valsts pilsonim, tiesa, rakstnieks
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nemoralizé, ne mirkli neklast didaktisks, jo personificétie téli nelauj uztvert
gramatu ne ka pamacibu krajumu, ne enciklopédiju. Starp piedzivojuma
stastu un izzinoso stastu balansé gramata Aboi! Pludi Daugava, bet galu
gala isti nerealizéjas neviens no Siem aspektiem. Celojuma uz ledus gabala
pa Daugavu dodas galvenie varoni — suns Karavs, kakis Muris un gailis
Pécis. Musdienu Rigas panorama skatijuma no Daugavas tecéjuma. Doles
sala, Kengaraga jaunie kvartali un promenade, lielveikals Dole, Dienvidu
tilts, Zakusala un televizijas tornis, Dzelzcela tilts, Centraltirgus paviljoni,
Akmens tilts un jaunas Nacionalas bibliotékas éka, Vansu tilts un noslé-
guma — osta. Vecriga ar gailiem baznicu (Doma, Pétera, Jékaba) tornu
galos, Daugavas piekrastes panorama ieklaujas ari Rigas simbols — Lielais
Kristaps, Rigas pils (Tur dzivo miisu prezidents!’): Pils izskatijas tiesam
iespaidiga. Smaila torni plivoja divi karogi, viens — Latvijas Valsts sarkan-
baltsarkanais karogs, otrs — prezidenta standarts.® Skiet, tas ir pirmais
gadijums latviesu literatara, kad teksta minéta jauna Nacionalas biblio-
tekas éka:

Starp abiem — Dzelzcela un Akmens — tiltiem miisu celotaji Daugavas
kreisaja krasta — tiesi preti Vecrigai — ieraudzija kadu neparastu celtni.

- Ta ir biblioteka, tas ir — tur cel jauno Rigas pilsetas biblioteku! — Ka
parasti, Karavam bija kas stastams."

Pirmo un, iespéjams, ari pédéjo reizi Riga minéta ari ka nakama Eiro-
pas kultaras galvaspilséta ar komentaru, ka ar to saistitie pasakumi prasis
lielu naudu. Véstijuma nobeigums zinama meéra ir pateiciba Riga brivostai,
kas ir izdevuma sponsors: tiesi brivostas laudis izglabj bezbédigos celotajus
no ieskalosanas jura.

Riga ka likumsakarigs un organisks posms Eiropas pilsétu loka ap
Baltijas jaru — Riga — Tallina — Sanktpéterburga — Helsinki — Oslo —
Stokholma — Kopenhagena — Hamburga — Gdanska — Klaipéda — Riga —
dominé ari 2014. gada izdotaja gramata No Rigas lidz Rigai. Tobiass un
Tama Lielaja Eiropas biblioteku celojuma. Ka jau norada tas nosaukums,
celotaju —lacénu Tobiasa un Tamas — interesu objekts ir bérnu bibliotékas
visas minétajas pilsétas, tadéjadi ari noteiktas Eiropas tautas nacionalas
bérnu literatuiras zimoli. Passaprotami, ka Soreiz Rigas konteksta svarigaka
ir jaunuzcelta Latvijas Nacionala bibliotéka, tauta un teksta nominéta
ka Gaismas pils. Tiesa, vairak tai J. Zvirgzdins pievérsas gramatas 10. no-
dala KURA TOBISASS UN TAMA ZIRGA DOMINIKA MUGURA
ATGRIEZAS RIGA UN TIEK ATKLATA LATVIJAS NACIONALAS
BIBLIOTEKAS JAUNA EKA®, jo ieprieks vériba veltita celojumam pa
Eiropu. Kopuma gan celotaju Rigas redzéjums ir autoram tipisks — Rigas
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torni, Sv. Pétera baznica, Rigas Doms, Daugava. Nacionala bibliotéka ir
jauns ainavas komponents un autora uzsvéruma — |loti svarigs. Ne tikai
tadel, ka nu aktualizéts ari Daugavas kreisais krasts, Pardaugava, bet
vairak tapéc, ka $i bibliotéka ir atvérta Eiropas un visas pasaules kultaras
vésmam, tatad nacionalaja identitaté organiski sintezgjot eiropeiskas (un
ne tikai) identitates kodus — Soreiz no bérnu literaturas. Nacionalas
bibliotékas atklasana Riga pulcéjusi visai raibu, bet atpazistamu publiku:

Saksim ar viesiem. Piesieta pie krasta noZogojuma, gaisa lidinajas
Lidojosa maja no Izgudrotaju ciema, Daugava Siapojas vikingu kugis,
taurédams krastam tuvojds velkonitis Antejs, uz klaja drazmeéjas Cebu-
raska, visi tris 1aci, krievu tautas pasaku varopi un Puskina darbu teli.
Pa tramvaja sliedem uz jauno biblioteku traucas zirgi, iejugti tramvaja
no Eriha Kestnera stasts, uz divritena pakal dzinas Ponija Cepurite,
rikSoja vesels zenu bars, Gustavs tauréja ar auto tauri, bija ieradusies
» Lidojosa klase” .*!

Bibliotékas atklaganu kuplina ari citi pasaules bérnu literattiras zimoli:
Pinokio no Italijas, mazais Nikola no Francijas, Vinnijs Piks ar saviem
draugiem, lacis Padingtons (ari no Anglijas), maza Elsi no spanu gramatas
par Kafku un celojoso lelli, Susurins no Taves Jansones Trollisa Mumina
gramatu cikla u. c. Tiesa, latvie$u bérnu literatras varonus no citu autoru
darbiem te nemana. Tekstu papildina ari informativs materials vienas
lappuses apjoma par Rigu ka Latvijas galvaspilsétu, ko J. Zvirgzdins
piesaka ka izrakstu no Tamas interneta, tas domats ari lielajiem braliem,
masam un vecakiem. Cita $rifta pievienotaja uzzina ir norades par pilsétas
dibinasanu, iedzivotaju skaitu un celotaju iecienitakajam apskates vietam:
Vecriga, Rigas Doms un ta érgeles, jugendstila €kas, Brivibas piemineklis,
Zoologiskais darzs, Centraltirgus, Pétera baznica un no tas torna redza-
mais skats uz Latvijas Nacionalo bibliotéku, ka ari Rigas parki, Latvijas
Nacionalo operu, ko var aplukot, izvéloties braucienu ar kugiti pa kanalu.

Lai cik vairak vai mazak veiksmigi J. Zvirgzdins viena otra gramata
attista sizeta liniju, lai kadi personificétie téli iesaistiti ta atklasmé, Rigas
télojums ir visai konstants un nemainigs — ar atpazistamu panoramu, no-
zimigam kultarvésturiskam vértibam un adekvatu galvaspilsétas statusu.
Realitates un fantazijas savijums, kas raksturigs pasakam, paver rakstnie-
kam neierobezotas iespéjas visdazadako télu un visfantastiskako sakaribu
radisanai. Jebkurs dzives materials spéj iegtit brinumainas ipasibas, un
otradi — brinumainais ieklaujas reala vidé un laika. Fantazija lauj pacelties
pari nepievilcigajai, skarbajai realajai dzivei, izjust skaistuma, lieluma
elpu.”?
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Ilze Stikane uzsver, ka ir vértibas, kas pastav muzigi. Viena no tadam
vertibam ir pasaules izzinas nepieciesamiba. Izzina, ierosinot un ieintere-
séjot bérnu fantaziju, radina pie pasaules kopsakaribas izpratnes, pie
zinaSanu sistematizacijas, pie pasaules modela izveides.?* Nenoliedzami,
ari J. Zvirgzdina bérnu proza rosina gan lasitaju iztéli, gan pilda izglitojoso
funkciju, un personificéto telu Rigas redz&éjums tam ir spilgts pieradijums.
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